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I. Convergenze

Antefatto ¢ la presenza in Cina, nel I secolo a.C. di legionari romani, che
fondano una citta nel territorio dell’attuale citta di Jinchang (Provincia del Gansu):
Liqgian, o Lijian (da “legione”). Vedi The Roman Legions that vanished. Echoes
through the Millennia of History, China Intercontinental Press, Pechino 2007.
Presso il Centro culturale di Jinchang, si € tenuta la prima riunione del Seminario
internazionale Chang’an ¢ Roma: I’incontro delle due culture. Diffusione e
sviluppo del sistema del Diritto Romano e Diritto Cinese: vedi P. Catalano, S.
Porcelli, Chang’an e Roma: incontro delle due culture. Ligian-Xi’an 2013.
Risultati operativi, in Chang’an ¢ Roma. Eurasia e Via della Seta. Diritto
Economia Societa, a cura di R. Cardilli, L. Formichella, S. Porcelli, Y. Stoeva,
‘Serie Atti’ 1, Wolters Kluwer-Cedam, Milano 2019, pp. XIX ss.

Giorgio La Pira (nato in Sicilia, a Pozzallo, nel 1904; costituente della
Repubblica Italiana, sindaco di Firenze, dichiarato Venerabile da Papa Francesco
nel 2018) vede il “fatto” della compresenza storica tra I’Impero romano e I’ Impero
cinese, per la pace, nell’eta di Augusto. Nel gennaio 1975 Egli scrive: «...quando
c’¢ I'unita e la pace in occidente, sotto Augusto, anche nell’altra parte del mondo
esiste I’unita e la pace: in Asia c’¢ I’impero cinese. Non € solo coincidenza; € un
fatto posto per la nostra riflessione: Cristo nasce quando tutto il mondo ¢ in pacey;
vedi G. La Pira, La nostra partecipazione all’Anno Santo, nella raccolta postuma
G. La Pira, Il sentiero di Isaia, Cultura Editrice, II ed., Firenze 1979, I ed. 1978,
p. 625.

Gli studi si sviluppano secondo due prospettive apparentemente contrastanti,
ma convergenti: quella cristiana e quella socialista (leninista).

Momento significativo ¢ il discorso tenuto nel 1988 dal Cardinale Agostino
Casaroli, Segretario di Stato, presso il Presidium del Soviet Supremo, in occasione
delle celebrazioni del Millennio del Battesimo della Russia. Traduzione letterale
della Pravda, 12 giugno: «lo sono sicuro che nella terra russa, nella vostra capitale,
che con onore e gloria si denomina 'terza Roma', non ¢'¢ mai stata una tale quantita
di cardinali. Molti di essi vengono dalla Curia, altri provengono da famose
comunita ecclesiastiche del mondo cattolico. Ci sono vescovi che in qualche
modo rappresentano l'intera Africa e 1'intera America Latina. Permettetemi di dire
che & un segno di particolare stima e di amore verso la Chiesa ortodossa russa. E
stima e amore verso i1 popoli dell'Unione Sovietica, verso una grande Chiesa e un
grande Stato. Altrettanto grandi sono i nostri voti e 1 nostri auguri». Vedi la
cronaca di D. Del Rio in La Repubblica, domenica 12-lunedi 13 giugno 1988,
p.12: «L’inviato di Wojtyla: “Per me ¢ un onore parlare in questo luogo™.

Nel 1994 il Primo Vicepresidente della Duma di Stato della Federazione
Russa) A. Mitjukov (dottore in diritto), in una lettera al prof. P. Catalano,
Presidente del Gruppo di ricerca sulla diffusione del diritto romano, sottolinea
I’alto significato culturale e giuridico delle ricerche e della diffusione del diritto
romano in Russia. Vedi Index 23 (1995), p. 507.




Papa Francesco, sul volo di ritorno da Singapore il 13 settembre 2024,
rispondendo alle domande dei giornalisti in relazione ai rapporti tra la Repubblica
Popolare Cinese e la Santa Sede in seguito all’Accordo sulle nomine dei vescovi
siglato nel 2018 e poi rinnovato, ha affermato: «Credo che la Cina sia una
promessa e una speranza per la Chiesa»: vedi S. Falasca, Avvenire, 14 settembre
2024  (https://www.avvenire.it/chiesa/pagine/il-papa-la-cina-e-una-promessa-e-
una-speranza-per-la-chiesa).

I1. Fondamenti

1689. Viene stipulato il Trattato di Nercinsk tra I’Impero russo, erede di
Augusto, e I’Impero cinese. Esso ¢ redatto in lingua latina dal padre gesuita
portoghese Tomas Pereira, che faceva parte della Delegazione cinese, usando il
concetto di eternum foedus. Vedi G. Maniscalco Basile, ‘Aeternum foedus’ tra
Russia e Cina. Il Trattato di Nercinsk (1689). Testi, lessici € commentari.
Introduzione di T. Alexeeva. Traduzioni di G. Stary. “Da Roma alla Terza Roma”.
Documenti e Studi. Lessici I, «L’Erma» di Bretschneider, Roma 2018.

Questo «primo atto giuridico della storia dei rapporti bilaterali» tra Russia e
Cina, modificato dal Trattato di Pechino (1860), ¢ vigente. Vedi V. Vorobiov,
Partenariat stratégiques russo-chinois bas¢ sur la confiance: modéle pour le XXI®
siecle, nell’edizione francese della rivista La vie internationale. Politique
étrangere, diplomatie, sécurité nationale. Digest 2016 (la rivista, fondata nel 1954,
¢ diretta dal Ministro degli Affari Esteri della Federazione Russa Sergej Lavrov),
pp. 41 ss.

1892. Lenin si laurea in Giurisprudenza all’Universita di San Pietroburgo
con una tesi su “A proposito della cosiddetta questione del mercato”. Vedi J.
Irmscher, Lenin e I’antichita, in Irmscher, Meloni, Frezza, Topolski, Hanga,
Dittatura degli antichi e dittatura dei moderni, a cura di G. Meloni, Editori Riuniti,
Roma 1983, pp. 17 ss.

1922. Giorgio La Pira, nello scritto giovanile Mosca e Roma, considera
“esaurita” la “rivoluzione fascista” e definisce Lenin “Cesare Asiatico” e Mosca
“citta sacra”. Lo scritto Mosca e Roma si trova poi edito in G. Miligi, Gli anni
messinesi e le ‘parole di vita’ di Giorgio La Pira, II edizione, Messina 1995, pp.
227 ss.

1922. Lenin alla Commissione per 1’elaborazione del primo Codice civile
Russo: «Noi non riconosciamo niente di privato, per noi tutto nel campo
dell’economia ¢ sfera di diritto pubblico, ma non di diritto privato». Questo
ammonimento era certo necessario date le condizioni della dottrina romanistica
dominante all’inizio del secolo. Vedi “Colloqui” con i romanisti dei Paesi
Socialisti, Rassegna 1974-1991, Gruppo di ricerca sulla diffusione del diritto
romano, MedServices, Sassari 2000, p. 94.

L’obbligatorieta dell’insegnamento del diritto romano nella formazione dei
giuristi nelle universita sovietiche sara ristabilita da Stalin dopo la Seconda Guerra
Mondiale. Sviluppi analoghi si possono notare in altri Paesi Socialisti: vedi P.
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Catalano, Alle radici della collaborazione con i colleghi sovietici, in Index.
Quaderni camerti di studi romanistici 23 (1995), pp. 453 ss.; cfr. E. Polay,
L’insegnamento del diritto romano nei Paesi Socialisti, in Index. 1 (1970), pp.130
ss. e K. Rebro, Societa socialista e cultura giuridica romana, in Index 12 (1983-
1984), pp. 1 ss.

In Cina I’insegnamento del diritto romano verra ristabilito dopo la morte
(avvenuta nel 1976) del Presidente Mao. Dal 1979 vennero ripristinati i corsi di
diritto romano nelle scuole giuridiche superiori: vedi Jiang Ping, Il Diritto romano
nella Repubblica popolare cinese, in Index 16 (1988), pp. 368 ss., ora in Il
“Gruppo di ricerca sulla diffusione del diritto romano” con Index: cinquant’anni,
a cura di S. Capasso, C. Trocini, volume I, Jovene, Napoli 2024, pp. 657 ss.; cfr.
infra IV. 2.

1994. Giovanni Paolo II, il 1° aprile Venerdi Santo, al termine della Via
Crucis al Colosseo, nel discorso “a braccio” dal Palatino, pronuncia le seguenti
parole: «grido di Roma, di Mosca, di Costantinopoli, il grido di tutta la cristianita:
delle Americhe, dell’Africa e dell’Asia, di tutti. E il grido della nuova
evangelizzazioney. Vedi http://www.vatican.va/content/john-paul-
i1/it/speeches/1994/april/documents/hf jp-ii_spe 19940401 via-crucis.html; v.a.
Acta Apostolicae Sedis 87 (1995), p. 88; cfr. Avvenire, 3 aprile 1994.

III. Accordi

1986. Firma a Mosca del protocollo tra il direttore dell'lstituto di Storia
dell'URSS dell'Accademia delle Scienze dell'URSS S. Chromov e il titolare della
prima cattedra di Diritto romano dell'Universita di Roma “La Sapienza” P.
Catalano per l'organizzazione di una ricerca comune. Vedi “Colloqui” con i
romanisti dei Paesi Socialisti cit., p.144.

1990. Firma a Mosca dell’accordo per la collaborazione tra il Gruppo di
ricerca sulla diffusione del diritto romano e I’Istituto dello Stato e del Diritto
dell’ Accademia delle Scienze dell’URSS (direttore V. Topornin) per una ricerca
comune su Gli studi di diritto romano tra storia e attualita (responsabile della
ricerca prof. V. Nersesjanc). Vedi “Colloqui” con 1 romanisti dei Paesi Socialisti
cit., p.147.

2007. Deliberazione della Giunta provinciale di Roma n. 1293/40 del 31
ottobre relativa al Progetto per lo studio e la diffusione del Diritto romano nei
Paesi extra-europei e dell’Europa Centro-Orientale proposto dall’Unita di ricerca
“Giorgio La Pira” del CNR. Vedi Roma e America. Diritto romano comune.
Rivista di diritto dell’integrazione e unificazione del diritto in Eurasia e in
America Latina, 33 (2012), pp. 57 ss. Vedi Il “Gruppo di ricerca sulla diffusione
del diritto romano” con Index cit. supra II.

2011. Firma a Roma (30 aprile) dell’Accordo di collaborazione tra
I’Universita di Roma “La Sapienza” e I’ Accademia Giuridica Statale di Mosca
“O.E. Kutafin”.
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2019. Presso I’Universita degli Studi di Roma Tor Vergata ¢ costituito il
Centro di Studi Eurasiatici (CSEA) coordinato dal prof. Riccardo Cardilli. Vedi
S. Porcelli, Centro di studi euroasiatici (CSEA) dell’Universita di Roma ‘Tor
Vergata’, in Roma e America 40 (2019), pp. 11 s.

IV. Seminari
1. Preparazione sassarese

1974. Conferenza su Lenin e Roma (Sassari, 21 aprile), tenuta da J. Irmscher,
dell’ Accademia delle Scienze della RDT, organizzata dal Gruppo di ricerca sulla
diffusione del diritto romano in collaborazione con 1’ Associazione per 1 rapporti
di amicizia tra Italia e Repubblica Democratica Tedesca (allora presieduta, in
Sardegna, dal senatore Luigi Polano). Vedi Dittatura degli antichi e dittatura dei
moderni cit., supra II. Cfr. “Colloqui” con i romanisti dei Paesi Socialisti cit., p.
91.

1975. Seminario di studi su Dittatura: concetti antichi e moderni (Sassari,
20-21 aprile). Vedi Dittatura degli antichi e dittatura dei moderni cit. Cftr.
“Colloqui” con 1 romanisti dei Paesi Socialisti cit., p.117.

1976. Seminario di studi su Metodologia della ricerca storica (Sassari, 26-27
aprile). Vedi Dittatura degli antichi e dittatura dei moderni cit. Cfr. “Colloqui” con
1 romanisti dei Paesi Socialisti cit., p.127.

2. Colloqui con i romanisti dei Paesi Socialisti

1977. Inizio dei “Colloqui” con i romanisti dei Paesi socialisti (Lipsia, 21
aprile).

Vedi “Colloqui” con i romanisti dei Paesi Socialisti cit., p.15.

1978. 11 Colloquio (Popowo, Varsavia). Vedi “Colloqui” con i romanisti dei
Paesi Socialisti cit., p.29.

1980. III Colloquio (Smolenice, Bratislava). “Colloqui” con i romanisti dei
Paesi Socialisti cit., p.55.

1984. IV Colloquio (Szeged). “Colloqui” con i romanisti dei Paesi Socialisti
cit., p.73.

1988. V Colloquio (Berlino). “Colloqui” con 1 romanisti dei Paesi Socialisti
cit., p.87.

Nel 1989, Jang Ping, Rettore dell’Universita della Cina di Giurisprudenza e
Scienze politiche e Vicepresidente della Commissione giuridica dell’ Assemblea
Nazionale della Repubblica Popolare Cinese, tiene in lingua russa una conferenza
su Il diritto romano nella Repubblica Popolare Cinese (Roma, CNR, Aula
Marconi). Jang Ping si era laureato in Giurisprudenza a Mosca negli anni 50 e
aveva studiato sia la lingua latina sia il diritto romano, che in Unione Sovietica
erano insegnamenti obbligatori. Vedi supra II.

1991. VI Colloquio (Roma). Il Colloquio era previsto inizialmente a Novi
Sad e poi ¢ stato rimandato a causa dei noti conflitti interetnici.

Nel quadro del VI Colloquio, si € svolto il Seminario Diritto romano e diritto
pubblico: storia ed attualita, organizzato in base al citato Accordo di




collaborazione tra il Gruppo di ricerca sulla diffusione del diritto romano e
I’Istituto dello Stato e del Diritto dell’ Accademia delle Scienze dell’URSS. Vedi
“Colloqui” con i romanisti dei Paesi Socialisti cit., p.147.

3. Colloqui con i romanisti dell’Europa Centro-Orientale e d’Italia

1998. VII Colloquio (Roma). Vedi Il “Gruppo di ricerca sulla diffusione del
diritto romano” con Index cit., pp. 521 ss.

Nel 1999. Novi Sad ¢ colpita da incursioni aeree che il diritto romano, in
mancanza di dichiarazione di guerra, considera di latrones o praedones o piratae.
Vedi 1 Digesta dell’imperatore Giustiniano, libri 49-50; cfr. Zbornik radova.
Recueil des travaux, XXXVIII, 1, Novi Sad 2004, p.14.

2000. VIII Colloquio (Vladivostok). Vedi 11 “Gruppo di ricerca sulla
diffusione del diritto romano” con Index cit., pp. 521 ss.

4. Colloqui con i romanisti dell’Europa Centro-Orientale e dell’ Asia

2002. IX Colloquio (Novi Sad). Vedi Il “Gruppo di ricerca sulla diffusione
del diritto romano” con Index cit., pp. 533 ss.

Nel 2002 a Bucarest si svolge il Colloquio su “Tradition roumaine, droit
romain, et codification”, organizzato dall’Unione Latina e dall’Accademia
Romena in collaborazione con il Centro per gli studi su diritto romano e sistemi
giuridici del CNR e il Dipartimento di Medievistica dell’Universita di Pisa. Vedi
I1 “Gruppo di ricerca sulla diffusione del diritto romano” con Index cit., pp. 547
SS.

2005. X Colloquio (Dusanbe). Vedi Il “Gruppo di ricerca sulla diffusione del
diritto romano” con Index cit., pp. 542 ss.

2007. XI Colloquio (Craiova). Vedi Il “Gruppo di ricerca sulla diffusione del
diritto romano” con Index cit., pp. 612 ss.

2009. XII Colloquio (Irkutsk). Vedi Il “Gruppo di ricerca sulla diffusione del
diritto romano” con Index cit., pp. 581 ss.; 616 ss.

5. Seminari eurasiatici di diritto romano

2010. Incontro preparatorio (Valmontone) sul tema “Difesa dei diritti dei
cittadini. Difensore civico, Defensor del pueblo, Ombudsman”. Vedi Roma e
America, 33 (2012), pp. 67 ss.

2011. I Seminario (Dusanbe). Vedi Roma e America, 33 (2012), pp. 69 ss.
Vedi 11 “Gruppo di ricerca sulla diffusione del diritto romano™ con Index cit., pp.
621 ss.

2014. II Seminario (Istanbul). Vedi B. Karaman Derinel, Il seminario
eurasiatico di diritto romano (Istanbul, 30-31 maggio 2014), in Roma e America,
38 (2017), pp. 143 ss.

2019. IIT Seminario (Omsk)'. Vedi T. Alexeeva, Il Seminario eurasiatico di
diritto romano nella prospettiva della Siberia, in Roma e America, 40 (2019), pp.
13 ss.; S. Porcelli, Dai “Colloqui” con 1 romanisti tra paesi socialisti al III

' Dal 2019 i Seminari sono organizzati in collaborazione con lo CSEA - Centro di Studi Eurasiatici dell’Universita
degli Studi di Roma Tor Vergata v. supra III.




Seminario eurasiatico di diritto romano (Omsk, Siberia). Passato, presente, futuro,
ibid. pp. 87 ss.

2023. IV Seminario (Sarajevo). Il volume degli atti del Seminario ¢ in corso
di stampa.

6. Altri seminari in Russia e in Cina

1994. Colloquio russo-latino di storia del diritto pubblico romano (Mosca,
Presidium dell’ Accademia delle Scienze di Russia, 30 maggio-1° giugno). Vedi
Colloqui” con i romanisti dei Paesi Socialisti cit., p.151.

2011. Seminario Aspetti giuridici del BRICS (San Pietroburgo, 8-9
settembre). Vedi Pravovye aspekty BRIKS. Sbornik dokladov i vystuplenij na
nau¢nom seminare 8-9 sentjabrja 2011 goda [Aspetti giuridici del BRICS.
Raccolta delle relazioni e degli interventi del Seminario scientifico, 8-9 settembre
2011], a cura di T. Alexeeva P. Catalano, San Pietroburgo 2011; cfr. T. Alexeeva
«Aspetti giuridict del BRICS». Atti del Seminario scientifico di San Pietroburgo,
in Roma e America, 33 (2012), pp. 275 s.; P. Catalano, Principali finalita e
fondamenti del BRICS: natura e storia. Riflessioni iniziali, in Roma e America,
ibid. pp. 277 ss.; T. Alexeeva, La collaborazione dei giuristi russi e cinesi: basi
storiche e prospettive, ibid. pp. 321 ss.; A. Caruso, Seminario su «Aspetti giuridici
del BRICSy, ibid. pp. 419 ss.

2013. Seminario Chang’an e Roma: I’incontro delle due culture. Diffusione
e sviluppo del sistema del Diritto Romano e Diritto Cinese (Liqgian, 29 ottobre -
Xian, 31 ottobre). Vedi Chang’an e Roma. Eurasia e Via della Seta cit. supra I

2015. Seminario Prospettive giuridiche dei Paesi BRICS (Harbin, 28-30
maggio). Vedi T. Alexeeva, Aspectos juridicos del Brics y educacion juridica
(Seminarios 2011-2015), in Roma e America, 38 (2017), pp. 227 ss.; P. Simone,
C. Trocini, Convegno internazionale su «The Legal Aspects Of Brics» dedicato al
tema «Brics: the Common Legal Issue and Countermeasuresy), ibid. pp. 247 ss.

V. Pubblicazioni

- Colloqui con i romanisti dei Paesi Socialisti. Rassegna 1974-1991, Gruppo
di ricerca sulla diffusione del diritto romano, Sassari 2000.

- VII Kollokvium romanistov stran Central’noj 1 Vostocnoj Evropy 1 Italii.
VII Coloquio dei romanisti dell’Europa Centro-Orientale e d’Italia. Roma, 3-5
dicembre 1998. Rassegna stampa. Materiali 3. Gruppo di ricerca sulla diffusione
del diritto romano, Roma 2000.

- VIII Kollokvium romanistov stran Central’noj i Vostocnoj Evropy 1 Italii.
VIII Colloquio dei romanisti dell’Europa Centro-Orientale e d’lItalia.
Vladivostok, 5-7 ottobre 2000. Rassegna stampa. Materiali 4. Gruppo di ricerca
sulla diffusione del diritto romano, Roma 2002.

- Zbornik radova. Recueil des travaux. IX Colloquio dei romanisti
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Maxkam Maxmyazoaa
Axkanemus Hayk Pecriyonuku Tamxukucran, [ymante

Ocob0eHHOCTH OpavYHO-CeMEHHBIX OTHOIICHUI B PUMCKOM IIPaBe U BONPOCHI
pelenuuu B ceMeiiHOM 3aKoHoaaTeabcTBe TaKnkucTana

PuMckoe mpaBo MEpekusIo PUMCKYIO0 TOCYIapCTBEHHOCTb M MPHOOPENO
HOBYIO JKM3Hb B PELENIUU, KOTOPAasi CUUTAETCS SIBJICHMEM IIPAaBOBOrO MOPSJIKA,
IpUBEIIEE K CTAHOBICHUIO OOIIEMHUPOBBIX CTaHIAPTOB MpaBa U GOPMHUPOBAHUIO
COBPEMEHHOW TEOPUU YACTHOTO MpPaBa.

PumMckoe mpaBo, sBissCh (PYHIAaMEHTOM KOHTHMHEHTAJIBHOW MPaBOBOM
CHCTEMBI, 3aJI0KUJIO KIIFOUEBbI€ IPAaBOBbIE KOHCTPYKIIUU Opaka, CeMbU, POJCTBA
Y POJUTEIBCKOM BJIACTU. DTH KOHCTPYKIMH B JAIbHEHMIIEM OJyYHIIA PA3BUTHE
B 3aKOHOJATEIbCTBO MHOTMX CTPaH M 4Ye€pe3 IOCPEACTBO EBPOIECHCKON H
COBETCKOM NPABOBOM TPaAMIMU OKa3alW BJIUSHHE HA COBPEMEHHOE CEMEWHOE
3akoHOAaTenbCTBO Pecrybnuku TamKkukucTaH.

B mpaBoBOM Hayke Ha OCHOBAaHWM HW3YYEHHS OTIECIbHBIX WHCTUTYTOB
PUMCKOTO IpaBa BBIACISIIOTCS NEPUOJBI, C KOTOPBIMHU CBA3aH LIEJIBIA KOMILIEKC
IIEPEMEH B 3TOU IIPaBOBOU CUCTEME.

Ho He3aBucHUMO OT pa3aeneHus Ha EpUoIbl BaXXHOCTh U3YUEHHS] pPUMCKOTO
IpaBa HUKOT]Ia HE CTaBUJIACh MO/ COMHEHUE, B CBSI3U, C UEM CETrOJIHs oOpalleHue
K PUMCKOMY MPaBOBOMY HacJleAUI0, u3yuyeHue u aHanus Jurectsl KOcTuHnana,
«MuacTuTynum» ['as, GpauHO-CeMEHHBIX OTHOIICHUMN, a TAaKXKE TPYJIO0B PUMCKUX
YUEHBIX KOTOpbIE HECIM BKJaJ B pPa3IMyHble O0JIACTHM 3HAHWUN, MPOJIOJIKUB
TpaJuLMU U 00OraTUB KX COOCTBEHHBIMU OTKPBITUSAMHM, IJII COBPEMEHHBIX
IODUCTOB  CTAHOBUTCSA  aKTyaJbHBIM,  IIOCKOJIBKY  OHO  IIO3BOJIAET
CKOHIICHTPUPOBAaTh BHUMAaHUE HA CyITHOCTH MPABA U NO3HAHUM IIPABOBOM HAYKH
npeBHero Pruma.

['oBOps 0 Ba)XHOM HM3y4YEHHMHM PUMCKOTO npasa, npodeccop Ilbepanmxeno
KaranmaHo CBOEBPEMEHHO OTMEYAET, YTO «IIPEMOJABAHHWE PHUMCKOIO IpaBa




TIOJIE3HO HAPOJLY, €CIIU CIIYXKUTh €BPA3UICKOM COMMIAPHOCTID. |

Otmedast 0cOOBIN NCTOPUIECKUI XapaKkTep puMckoro npasa, A.M. Kocapes
CIIPAaBEUIMBO KOHCTATUPYET, 4TO «VICKIIFOUMTEIBHOCTh PHUMCKOrO IpaBa —
pe3yJIbTaT HUHTEHCUBHOTO Pa3BUTHs OOIIECTBA, €r0 KYJIbTYPhl, a TAKKE TOBAPHO-
JEHEKHBIX OTHOIIECHUM, TpuoOpeTinX B PUMCKOI nMniepun MexXayHapOIHbIN
XapaxkTep»>.

Cnenyer OTMETHTh, YTO 3a CBOKO HCTOPHUIO PUMCKOE IPABO MPETEPIENO
3HAUUTEIbHbIE W3MEHEHUs, U OBUIO PEIUNMPOBAHO COBPEMEHHOW CHUCTEMOM
npaBa W 3aKOHOAATEIbCTBOM MHOTHX PAa3BUTBIX CTpPaH, U MO3TOMY MOXHO
CKa3aTh, YTO PHUMCKOE MPABO OKAa3aJI0 3HAYMUTEJIBHOE MO3UTUBHOE BIUSHHUE HA
COBPEMEHHYIO CHUCTEMY IOPUCIIPYACHIIUH, KOTOpas UMeeT 0co0yo punocodckyro
Y HCTOPUYECKYIO 3HAUYUMOCTb.

Ceronnsi, oco3HaBas (hakT TOTO, UYTO PHUMCKOE TIPaBO  SBISIETCS
UCKJIIOYUTEIBHBI TI0 CBOMM OCOOCHHOCTSIM U 3HAQYEHUIO MPEIMETOM
IOPUANYECKOTO U3YUYEHNUSI, B COBPEMEHHOW CUCTEME ITPaBa MHOTUX CTPaH MOXKHO
YBUJIETh MIPABOBBIE HHCTUTYTHI U KATETOPUH, KOTOPHIE HEMOCPEICTBEHHO OEpyT
CBOE Hauaji0 U3 MPUHIIUIIOB, BEIPAOOTAHHBIX YUEHBIMU-IIPABOBEAAMU JIPEBHETO
Puma 1 0Tpa’keHHBIX B CUCTEME PUMCKOTO ITpaBa.

B yacTHOCTH, TOCPEACTBOM pELIENIIMN PUMCKOE IPAaBO, KaK ONIOCPEIOBAHHO,
TaK U HEMOCPEICTBEHHO BIIMSIO M BIMSIET HAa PAa3BUTHE 3aKOHOAATEIbCTBA U
npaBoBoi Hayku PecryOnuku TamkukucTas.

Crnenyer OTMETUTh, UTO PELENUHUS — 3TO HE MEXaHUUYECKOE MEPEHECEHUE
Yy’KOrO Ha CBOK IIOYBY, OTO CJOXHBIM IPOLECC 3aUMCTBOBAHMS,
MHOTOCTYTICHYAThIN MPOIECC, COCTOAIIMX W3 OTOOpa MaTepuayia, 3aTeM €ro
nepepadoTK MPUMEHHUTEIBHO K CBOMM YCIIOBHUSM, HAKOHEIl, YCBOCHHUS, KOT/a
Yy’K0€ MPaBO CTAHOBUTCS OPTaHUYECKON 4acThi0 COOCTBEHHOTO.

brmarogapst peuennuu mpaBa, IOJIOKEHHS PUMCKOIO IpaBa B YaCTHOCTH
000raTUIM TPAXKIAHCKUNA U CEeMENHBIN KOJEKChl TaJPKUKUCTAHA B CBSI3U C YEM,
MHTEPEC K U3YUYEHUIO PUMCKOTO IpaBa, KaK MHUCAHOMY MIPaBy, COXPAHUBIIEMY
CBOIO LIEHHOCTh U CETOHS, ABJISECTCS BEChbMA aKTyaJbHbIM, TAK KAK OHO BIOJIHE B
COCTOSIHUM NPEJI0KUTh 3aKOHOIATENBCTBY Pa3IUYHbIE CIIOCOOBI PETYIMPOBAHUS
CaMbIX CJIOKHBIX MPABOOTHOLICHHWH, OCHOBAaHHBIX HAa pPAaBHOINPABUU U
CaMOCTOSITENIbHOCTU UX YYACTHUKOB.

JlocTaToOuHO CcamMOro MOBEPXHOCTHOIO M3YYEHHSI TPAXKIAHCKOTO W
CEMEHHOTO 3aKOHOJATENbCTBA, YTOOBI YJOCTOBEPUTHCA B TOM, YTO PUMCKOE
IPaBO COCTABJISIET €€ CYTh U OCHOBY. B cucreme rpakJaHcKoro, CEMEMHOTO U
HACJIEICTBEHHOTO IpaBa TaP)KMKUCTaHA, BO MHOI'OM MOYKHO 3aMETUTh CXOXKECTh
Y [IPEEMCTBEHHOCTD B MTOHATUAX C HHCTUTYTAMHU PUMCKOIO IIPaBa.

Hcnonb30BaHWE PUMCKO-IIPABOBBIX HOPM, HAIMOHAJIBHBIM  IIPABOM
JEMOHCTPUPYET pPa3BUTHE U COBEPUICHCTBOBAHME HOPM TI'PaXJAHCKOIO,

! Karanano T1. 1 EBpasuiickuii cemunap no pumckomy npaBy. — Jlyman6e, 14-15 okrsa6ps 2011 1., - c.44

2 Cm.: Kocapes A.U. Pumckoe yacTHOE IpaBo. YueOHHUK Juis By30B.-M.: 3akoH u ipaso, JOHUTH, 1998. - C.8.




CEMEWHOr0 W HACJIEACTBEHHOIO IIpaBa B COOTBETCTBUHU C HW3MEHABLIIMMUCS
YCJIOBHUSIMH COLMAIBHO-3KOHOMUYECKON U MOJUTUYECKON KU3HHU.

Jlist peanu3anyu KOHCTUTYLIMOHHBIX HOPM, 3aKpeIlIeHHbIX B KoHCTUTYIHH
CTpaHbl, OTBOAUTCS BaXHOE MECTO B OOECIIEUEHUU NPaB U MHTEPECOB UJICHOB
CeMbU  3aKOHOAATeNbCcTBY, TouyHee CemellHOMYy Kojaekcy PecnyOnuku
TamxukucTtan oT 13 HosOps 1998 roga, KOTOPHINA 3a710KMIT TPOUYHYIO TTPABOBYIO
OCHOBY PEryJIHpOBaHUs OpauHO-CEMENHBIX OTHOIICHUN.

JlaHHBIE HOPMATUBHO-NIPABOBOM aKT, NPHUHSATHIA IOCJIE MNPHOOPETEHUS
rOCYJapCTBEHHOM HE3aBUCUMOCTH CTPaHbl M YKPEIUICHHS YCTOEB HAaIlEro
MOJIOZIOTO, JE€MOKPAaTHYECKOTO M CYBEPEHHOTO TOCyAapcTBa, oOecreyut
IIPABOBOE PETYJIMPOBAHUE CEMEUHBIX OTHOILIECHUN.

MoxHo cka3aTb, u4TO npuHATHE CeMeHHOro KoOJEeKca SBISETCS
3HAYNUTEIBHBIM IIarOM Ha MYTH CO3JaHMs DPAa3BUTON IPABOBOM CHCTEMBI,
COOTBETCTBYIOIIEU CKJIAJBIBAIOIIMMCS B HALLIEM I'OCYAapCTBE HOBBIM, CEMEUHBIM
oTHOUIEHUSIM. OHO HCXOAUT U3 HEOOXOAMMOCTH YKPEIIEHUSI CEMbH, IOCTPOCHHUS
CEMEHHBIX OTHOIICHHH Ha YyBCTBAaX B3aUMHOM JIIOOBU H YBaXKEHHS,
B3aMMOIIOMOIIM M OTBETCTBEHHOCTH TIEPE] CEMbEHM BCEX €€ YIECHOB,
HEJOIMYCTUMOCTH MPOU3BOJIBHOTO BMEIIATENbCTBA KOrO-TMOO B JI€Ja CEMbH,
HEO0OXOAMMOCTH OOecrieueHHs] OeCPEnsITCTBEHHOTO OCYLIECTBICHUS YICHAMMU
CEMbU CBOMX IpaB M MCIOJHEHUS 00A3aHHOCTEH, BO3MOXKHOCTH HX CYJIeOHOM
3aIlMTHI.

B  Pecnybmuke TamKUKUCTaH  3aKOHOJATEILCTBO, PETYIHPYIOIIEe
CEeMEHHBbIE OTHOIICHUS, OCHOBBIBACTCS HA MPUHIUIAX J0OPOBOJIBLHOCTH
OpadyHOro cor03a, eAMHOOpayMsi, paBeHCTBa MpaB U OOS3aHHOCTEHN CyNpyros B
CEMbE, pa3pelICHUs] BHYTPUCEMEMHBIX BOIPOCOB II0 B3aMMHOMY COIJIACHIO,
MPUOPUTETA CEMEMHOT0 BOCTIMTAHUS JIeTeH, 3a00Thl 00 MX 0JIArOCOCTOSHUU U
Pa3BUTHUM.

CeMeiiHOE 3aKOHOJATENBCTBO TAKXKE OCHOBAHO HAa MPUHIIMIIE I1OJIHOTO
pPaBEHCTBA MY>KYMHBI 1 )KEHILWHBI BO BCEX MPABax U 00513aHHOCTSX, BEITEKAIOIINX
u3 Opaka u ceMbU. DTU LEIU U MPUHLIUIIBI JIEKAT B OCHOBE BCEX NMPABOBBIX HOPM
JAHHOW OTpACIId 3aKOHOAATENbCTBA, HCXOAS M3 KOTOPBIX OIIEHUBAECTCS
MTOBEJICHUE KAXIOT0 IPAKIaHNHA KaK YICHA CEMBHU.

CeMeiiHbIN KOJIEKC 3arpeniaeT Jirooble PopMbl OrpaHUYECHHS TTPaB TPaXKIaH
IIpU BCTYIUICHUH B OpaK v B ceMEHHbIE OTHOIICHHUS. Y CTaHABIMBAET YCIOBUS U
NOPSJIOK BCTYIUICHUST B Opak, NpekpaiieHus Opaka U TMPU3HAHHUS €ro
HEJICHCTBUTEIbHBIM, peryJmpyer JINYHBIE HEHUMYILECTBEHHBIE 17}
MMYLIECTBEHHBIE OTHOLICHUS, BOSHUKAIOLIUE B CEMbE MEXKAY CyNIPYTraMu, MEXKIY
pOIMTENSIMA M JETBMH, MEXJy JPYTMMH YI€HAaMU CEMbH, OTHOLICHUS,
BO3HUKAIOIIME B CBA3M C YCBHIHOBJICHMEM, OIIEKOW U IIONEYUTEIBCTBOM,
IIPUHATHEM JIETEN HA BOCIIUTAHUE, a TAK)KE IPYTHE CEMENHBIE OTHOLICHMUS.

B cemeiiHO-IpaBOBBIX MHCTUTYTaX, 3aKpeIieHHbIX B CemelHOM
3aKOHOJATENbCTBE, MPSAMO WM KOCBEHHO MOXXHO OOHApyKWThb CIIEJbI
HECOMHEHHOT'O BJIMSHMS PUMCKUX YAaCTHOIPABOBBIX KOHCTPYKIIMH U MOAXOOB.




CoBpemenHoe ceMelHOoe mpaBo Ta/pKuMKWCTaHAa W3 PUMCKOrO  IIpaBa
3aMMCTBOBAJIO, IPEK/E BCErO, CaMU UJIEH, CYyTh PELICHUH, BhIpadaThIBasi Ha 3TON
0a3e cOOCTBEHHbIE IOPUINUECKNE KOHCTPYKIUH.

B cemeitnHom mnpaBe PecnyOnuku TapKUKUCTaH —MPOCIEKUBAOTCS
CJIEIYIOILME 3JIEMEHThl PUMCKON TpaJUIIMU: KOHCEHCYalIbHbIN Xapakrep Opaka,
3aIpeTsl OpakoB MO OJIM3KOMY POJCTBY, IOPUANUYECKOE 3aKPEIIEHUE NHCTUTYTA
YCBHIHOBJIEHHUS, MPUOPUTET HMHTEPECOB PEOEHKAa NpPU PA3PELICHUH CEMEHHBIX
CIIOPOB, JUCIO3UTUBHBIN XapaKTEp MMYIIECTBEHHBIX OTHOLIECHUN CyIpPYroB U
Ipyrue.

Kpome TOro, TaJykMKCKO€ NPAaBOBEICHHE AKTHMBHO U HENOCPEICTBEHHO
UCIIOJIb3YET MATEPHANIbl PUMCKUX HCTOYHMKOB JUIA Pa3BUTHA HOPUIAUYECKOIO
o0Opa30BaHMs U MOATOTOBKH IOPUCTOB K 3aKOHOJIATEIbHOM 1€ATEIbHOCTH.

Takum 006pa3oM, MOKHO cKa3aTh, YTO COBPEMEHHOMY CEMEHHOMY IpaBy
TamKuKnCcTaHa CBOMCTBEHHA CKJIIOHHOCTD K IIPEEMCTBY HEKOTOPBIX IOJIOKEHHUM
PUMCKOTO CEMEHHOI'O IpaBa M IpaBa MHBIX TFOCYyAApCTB, & TAKXKE IPEEMCTBO
OIPENEIICHHBIX «KJIIACCUYECKUX» JJIEMEHTOB CEMEHHO-IIPABOBOIO XapakTepa,
CYIIECTBOBABIIMX B IIPEALIECTBYIOIINE IEPUOBI €TO UCTOPHH.

B CemeliHOM 3akOHOIATENbCTBE TaKUKUCTAHA PETYIUPYIOLIEE JTUYHBIE
HEMMYILECTBEHHBIE OTHOLIEHNS U UMYIIECTBEHHBIE OTHOLIEHUS MEXKIY YJIEHAMHU
CEMbH, OCHOBAaHHBIE HAa PABEHCTBE M aBTOHOMMM BOJIM HAlUIM OTPaKCHHE
MHCTUTYTHI, OEpyIIMe Hayaa ele ¢ JpeBHEro pPUMCKOIo MpaBa, U He MOTepsBILIce
JI0 CHX IIOp CBOM aKTyaJIbHOCTH.

B 4acTHOCTM OTpak€HHs HOPM PHUMCKOrO IIpaBa, MOKHO YCMOTpPETb B
CEMEWHOM 3aKOHOJATENbCTBE TaUKUKMCTAH, OCHOBAaHHBICE HA IIPUHLHAIIC
MOHOT'aMHUH, KOTOpasi CyLIECTBOBAJIA B CEMEUHBIX ITPABOOTHOILICHUAX APEBHETO
Puma, winm paBHOIpaBHUsI MYXXUMHBI U KEHIIUHBI YTO Takke ObLIO 3HAKOMO
PUMCKOMY IIpaBy O] BUAOM Opaka sine manu.

OO011en3BeCTHO, YTO C MOSIBJICHUEM JaHHOHM (OpMBI Opaka, pUMCKOE MPaBo
B YACTH CEMEMHO-IPABOBBIX OTHOLIEHUH IPETEPIIETIO CYLIECTBEHHOE N3MEHEHHS],
B TOM YHUCJI€ 3HAUUTEIBHO ObUI 3aTPOHYT NPUHIUI A0COIIOTHOCTH €UHOJINYHOM
BJIACTU MYKYMHBI B ceéMbe. B JaHHOM KOHTEKCTE, Hauyajau OOJbllIe YIENSTh
BHUMAaHNE TPU3HAHUIO PABHONPABUS MYKUYMHBI M JKCHIIMHBI B CEMEHHO-
IIPABOBBIX OTHOLIECHUAX, HE3aBUCUMOCTH KEHBI OT MYy>Ka, IPU3HAHUE ITPABA KEHBI
Ha JINYHYIO COOCTBEHHOCTh, TPEOOBAHNE BO3BpATa YaCTU IMPUJIAHHOTO Yepe3 Cy
Y CaMoe€ IJIaBHOE, pa3/IeIbHBIN IPABOBON PEKUM UMYILIECTBA CYyIIPYIOB.

IlosTOMYy HENb3s OTPULIATH HAJIIMYME MHCTUTYTA IPE3YMIILUU B CEMEHHO-
IIPABOBBIX OTHOLIEHUSIX B PUMCKOM IpaBe B paMkax Opaka sine manu. CoriacHo
HOpPMaM JQHHOI'0 MHCTUTYTa, BCE MMYILECTBO >KEHbI CUUTAIMCH MMYILECTBOM
MY’Ka, €CJIM JK€Ha He JOKaXKeT, YTO MPaBO COOCTBEHHOCTH Ha KOHKPETHBIE BEIIU
IIPUHAJIEKUT €1.

COOTBETCTBEHHO, MOXHO OTMETHUTBH, YTO JaHHAs HOpMa B JaJbHEUIIEM
ChIrpaja Ba)XHYIO POJIb B PA3BUTHUU MMYILECTBEHHBIX OTHOLICHUM B CEMEWHOM
IpaBe HE TOJIbKO Ta/KMKUCTaHa, HO U CTPaH POMAHO-TEPMAHCKON CHCTEMBI




npaBa. Tak, cormacHo wactu 1 crtateu 38 Cemelinoro konekca PecmyOmmku
TamxukrcTan pasaen UMYIIECTBa, HAXOIAIETOCs B COBMECTHONW COOCTBEHHOCTH
CYNpYyroB, MOKET OBbITh MPOW3BENEH Kak B Mepuoja Opaka, Tak W IOCIE €ro
pacTopXeHuss Mo TpeOOBaHUIO JIIOOOr0 M3 CYNpyroB, a TaKXkKe B CIydasx
3asBJICHUS] KPEAUTOPOM TpeOOBaHUs O pasjesie OOLIero MMYIECTBa CylpyroB
JUTsl OOpallleHrs B3bICKAHUS Ha JIOJII0 OJHOTO U3 CYNPYTroOB B O0IIEM UMYIIECTBE.

A cornacHo cratbu 37 CemeitHoro koaekca Pecnybmuku Tamkukuctan
UMYIIECTBO, IPUHAJIEKAIIEE KAXKIOMY U3 CYIIPYTOB, MOXKET OBITh MMPU3HAHO UX
COBMECTHOI COOCTBEHHOCTBIO, €I OyEeT yCTAaHOBJIEHO, YTO B TEUEHHE Opaka 3a
cYeT OOIIEro UMYLIECTBA CYNIPYTOB WU JIUYHOTO UMYILECTBA IPYTOro CyIpyra,
WIN ero TpyJa ObUIM MPOW3BEACHBI BIOXKEHHUS, 3HAYUTEIHHO YBEINYUBAIOIIHE
CTOMMOCTb 3TOr0 HMyIIEeCTBAa (KamUTaJIbHBIA PEMOHT, PEKOHCTPYKIIHS,
nepeodopy0BaHKE), €CIIU I0TOBOPOM MEKYy HUMHU HE MPEAYCMOTPEHO HHOE.

[IpuBeneHHBIE HOPMBI CEMEWHOI0 3aKOHOAATeNbCcTBA Ta/)KUKUCTaHA JAeT
BO3MOKHOCTh CYIpyraM CaMOCTOSITEJIbHO, B PAaBHBIX YCJIOBHUSAX OMNPEACIIUTD
IPaBOBYIO Cy/1b0Y NMYIIIECTBA, HAXOAAIIUECS O] UX OOIINM BEJICHUEM.

Baxuocte B Hopmax ctatbu 37 CemeitHoro kojekca PecnyOiuku
TaKUKUCTaH 3aKIOYAETCS B TOM, YTO MYX WJIM KE€HA UMEIOT MPaBo Yepe3 Cya
TpeOOBaTh MPU3HAHUE UMYILIECTBA KAXAbIA U3 CTOPOH OOIIMM MMYILECTBOM, U
pa3zieuTh UX J0JI0 OT o01iero umyiiectsa. [Ipu nenenun oOIIero COBMECTHOTO
MMYLIECTBA CYIPYIOB, CyI HMEET IpPaBO YYECTb, HMHTEPECHI, OXPaHAEMbIC
3aKOHOAATEIbCTBOM, HAIPUMEp, HHTEPECHl HECOBEPUICHHOJETHUX YJIEHOB
CEMBH.

JlaHHOE TIOJIO)KEHHME CBUIETENIBCTBYIOT, O TOM YTO HE3aBHCHUMO OT
UCTEUYEHHUS JIOCTATOYHO HMCTOPUYECKOTO BPEMEHHM OT BO3HHUKHOBEHUSI IMEPBBIX
MPaBOBBIX MHCTUTYTOB B JpeBHEM PuMe, B 4aCTHOCTM M PHUMCKOIO IpaBa B
ejaoM, Onarojgapsi JOTHKE IOCTPOEHHUS, BBICOKOM IOPHUAMYECKON TEXHUKE,
TOYHOCTH (POPMYJIUPOBOK, a TAK)KE MPABWIBHOMY PETYIMPOBAHUIO PA3TUIHBIX
OTHOUIIEHH, B YaCTHOCTU CEMENHBIX OTHOLICHUHN 3TOM NIPAaBOBOM CUCTEMOM, U IO
cel JeHb €ro TMpaBOBbIE WHCTUTYThl HAaXOJSAT CBOM OTPaKEHHE B
3aKOHOJATENbCTBE HALLIEH CTPAHBI.

Cratbs 14 Cemeitnoro koaekca Pecniyonuku TaqkKMKUCTaH yCTaHABIUBAET,
YTO HE JIONMYCKAeTCs 3aKiioueHue Opaka MeXIy: OJIM3KUMU pPOACTBEHHUKAMHU
(MEeXIly OTIOM WM MATE€phI0 U JOYEPHbI0 WM CBIHOM, MEXIY JEIO0M WM
0a0ymiKkoil ¥ BHYKOM WM BHYYKOH); TMOJHOPOJHBIMH M HEMOJIHOBOIHBIMU
(MMeronMMHU O0IMX OTIA WM MaTh) OpaThIMH U CECTpaMU; JI€TbMH OpaThes,
cectep, OpaTbeB U CecTep.

[lepeuncneHHble 3amnpeTbl HE SBISIOTCS HMCUEPIBIBAIOIIMMH, TaK Kak
CEeMEHHBIM 3aKOHOJATEILCTBOM, a HMeHHO cT. 14 CemeiiHOro Kxojaekca
PecnyOnmuku TamKUKUCTAH Takke MPEAyCMOTPEHBI JPYTHE 3ampeThl s
3aKMrO4YeHUsT Opaka. M 1Mo cpaBHEHWIO OTMETHTh, YTO JTH 3alpeThl ObUIH
W3BECTHBI U PUMCKOMY TIPABY.

N.b. HoBumkwuii, 3arparuBas o0OCTOSTEIBCTB, NpeKpanarommue Opak




orMedaeT, 4To «OTHOCUTEIIBHO 00CTOSATEILCTB, MPEKpalarme Opak — Opak
MIPU3HABAJICS HUYTOKHBIM: MEXAY POJCTBEHHUKAMU IO MPSIMOM JIUHHUH, a TAKXKE
MEXIy TeMU OOKOBBIMH POJICTBEHHUKAMU, U3 KOTOPBIX XOTsI Obl OJJUH CTOUT K
of0meMy TpeKy B TIEPBOM CTENEHUW POJICTBA. AHAJIOTMYHBIC MpaBuUiIa
MPUMEHSJIUCH U K CBOMCTBEHHUKaM. [ [oMUMO U37105KEHHBIX YCIOBUN 3aKOHHOCTH
Opaka npebsBISUINCH ellle HEKOTopbIe crielupuueckue TpedoBanus. K mpumepy,
MPOBUHIIMAJIBHBIA MarucTpatr He MOT BCTYINAaTh B Opak ¢ I'PaKJIaHKON JTaHHOM
TIPOBUHIMN .

Hcxoad u3 BBIMIECKA3aHHOTO MOXHO OTMETHUTh, YTO HACIEIUE PUMCKOTO
MpaBa CTAJIO BAXHEHUIIEH COCTABIAIOIIEH, HAa KOTOPOW BBICTPAUMBAIOCH U
MPOJIOJIPKAET BBICTPAUBATHCS PA3BUTHE OTECUYECTBEHHOTO MPABOBEICHUS, B
YaCTHOCTH CHUCTEMBbl 4YacTHoro nipaBa TamkukucraHa. OHO MHOMOIJIO
OTCYCCTBEHHOMY ITpaBy HAIIeH CTpaHbl COXPAHUTH CAMOOBITHBIC YEPTHI, TOBECTH
CBOIO CHCTEMY JIO HAy4YHBIX TEOPETUYECKUX OOpa3loB, COJAEpXKAIIUXCSI B
PHUMCKOM TIpaBe.

CrnemyeT OTMETUTh, YTO PELENIUS PUMCKUX UHCTUTYTOB B COBPEMEHHOE
npaBo PT HocuT amantupoBaHHbIi Xapakrep. B ycnoBusax XXI Beka aHTHYHBIE
KOHCTPYKIIMM HE MOTYT OBITh MEPEHECEHBbl OYKBaJIbHO, HO OHHU MPOAOJIKAIOT
CIy>XUTh CpPaBHUTEIBHO-NPABOBbIM  OpUEHTUpPOM. Hampumep, BO3HHKIIO
HEOOXOJMMOCTh COBEPIICHCTBOBAHUS TMPOIEAYP YCHIHOBJICHHS M  OIICKH,
nu@poBU3alMs AKTOB TPAXKIAHCKOTO COCTOSHHUS, IPABOBOE PEryJHPOBAHHE
TPAaHCTPAaHUYHBIX OpakoB M AJUMEHTHBIX O0053aTEIbCTB, TapPMOHHU3AIMSA C
MEXTyHAPOIHBIMH CTaHAApTaMU 3aIUTHI TIpaB peOEHKa U IpyTHE.

CerogHst Haclenue PHUMCKOrO IIpaBa SBIAETCS BaXXHBIM (HaKTOPOM
dbopMupOBaHUS IOPUIWYECKOTO MBIIUICHUS W TPABOBOM KYJBTYPhl B HAIIICH
CTpaHe, B COOTBETCTBUHU C YEM, 3HAYMMOCTh PUMCKOTO IpaBa, CKPEIUISIOLIETO
CBOMMHM NPHUHIMIIAMHU TPABOBYIO JOKTPUHY, CO BpPEMEHEM HE OcliadeBaeT, a
YCUJIUBACTCS, 4YTO [ICJIAET AaKTYaJIbHbIM HW3y4Y€HUE 3aKOHOMEPHOCTEW €ro
peLenuru COBPEMEHHBIM MIPABOM.

Oco3HaBasi BaXHOCTh HOPUIMYECKUX IOCTHKEHHI PUMCKOIO MpaBa, €ro
BIIMSHUSL HA COBPEMEHHYIO MPABOBOIO CUCTEMY U HOPUAMYECKYIO HAyKy, OyAeT
YMECTHO TIPUBECTH CJIOBA BBIJAIOLIETOCS YYEHOTO MO pPUMCKOMY TipaBy P.
HNepunra, kotopblii ToBopwi: «llyrem puMcKOro mpaBa, HO TMPEB30WIs €ro,
JIaJibllie Yepe3 HEeTo - BOT JAEBU3, B KOTOPOM JIJII MEHSI, 3aKJII0YACTCA 3HAUCHUE
PHMCKOTO IIpaBa HOBOTO MUpa»~.

Takke BaXXHOCTh M 3HAYUMOCTh PUMCKOTO IpaBa B Pa3BUTHUH CUCTEMBI
COBPEMEHHOTO MpaBa MOATBEPKIACTCA 3aME€UATETbHBIMH CJIOBAMU 3HAMEHUTOTO
dpaniy3ckoro yueHoro Pene J[aBuma, KOTOPBI CBOEBPEMEHHO OTMETHII, YTO
«PuMckas umnepus 3Hana OJICCTAIIYIO IIMBUIIM3AINIO, 1 PUMCKUN TeHUH CO3all

" Hoeuukwuit U.B. OCHOBBI PUMCKOTO Ipak1aHCKOTO TIpaBa. Jlexuun: yuebnuk juis BY3os / U.B. HoBuukwii. — M..:
3epuado, 2000. — C. 185.
2 Cwm.: Uepunr P. Jlyx pumckoro npasa. CII6., 1875. - C. 14.




IOPHMIMYECKYIO CUCTEMY, HE MMEIOILYIO IIPELEIEHTOB B MUPE» !

Cnengyer OTMETHUTh, YTO HEMAJIO €LIE€ TEMHBIX CTPAHUI] U HEU3YUYECHHBIX
MHCTUTYTOB PHUMCKOIO IpaBa, a TaKXke KOAU(PUKAIMOHHBIX pPabOT YUYEHBIX
npeBHero Puma, B cBsi3H, C 4eEM U3YUYEHUE PUMCKOIO MpaBa, PEeLENIUU PUMCKUX
IPABOBBIX KAaTErOpuil M BOCHPHUSATHUS OCHOB PUMCKOIO MpaBa COBPEMEHHBIMHU
IPaBOBBIMH CHCTEMaMH MPHUOOpPETaeT 0co00e 3HaYEHUE.

W orpanHO, YTO MHTEpEeC K PUMCKOMY YacTHOMY IIpaBy pacTeT U 4YeM
OoJbllle Mbl TOBOPUM O BIIMSHUM PUMCKOTO IpaBa Ha pa3BUTUE COBPEMEHHOIO
3aKOHOJATEILCTBA U MIPABOBOM HAyKH, TEM OOJIbIIE Mbl OCO3HAEM, YTO PUMCKOE
IPaBO SIBJSIETCS. YacThiO MO3HAHUS COBPEMEHHOM IOPUAMYECKON MPAKTUKU U
IIPaBOBOM KYJIBTYPBbI

! laBux P. OcHOBHBIE IPaBOBEIE CHCTEMBI coBpeMeHHOCTH. M., IIporpecc: 1988. - C. 51.
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1. La ‘scoperta’ del sistema romano nel secondo Novecento

Nel secondo Novecento, prevale negli studi giuridici, nell’ambito di studi di
comparazione giuridica la linea eurocentrica.

Il superamento della prospettiva eurocentrica ¢ dovuto al superamento delle
categorie sia della «famiglia giuridica», sia del «modello giuridico», attraverso la
valorizzazione di un concetto di «sistema giuridico» non debole, ma
dogmaticamente forte, tale da poter essere contrapposta a quella di «ordinamento
giuridico».

La straordinaria intuizione risale al 1965, ad un fondamentale libro di
Pierangelo Catalano, nel quale lo Studioso, appartenente alla scuola di Torino di
Giuseppe Grosso.

E importante rileggere alcuni passi chiave del suo ragionamento:

«La ricostruzione del sistema sovrannazionale romano esige [...] una ferma
consapevolezza del compito del superamento del presente, proprio dello storico:
la difficolta, nota, di una certa mancanza di approfondimento del tema da parte
della dottrina, ¢ aggravata dall’incidenza delle ideologie e dei concetti moderni
(qui piu pesante

per la costante attualita del problema dei rapporti fra i gruppi etnici e fra le
unita politiche). Si vedra come (ed in quali limiti) siano utili i concetti di “sistema”
e “sovrannazionale”, per afferrare il dato storico».

«[...] ci troviamo di fronte ad una pesante incidenza, sulla storiografia, delle
concezioni moderne. In particolare, si tratta qui dell’uso di alcune categorie: cioe
dei binomi religione-diritto e diritto internazionale-diritto statuale. Non potremo
afferrare la natura dello ius fetiale, e quindi I’intera concezione romana dei
rapporti fra 1 popoli, se non superando tali categorie, cioe adeguando le nostre




categorie al dato storico»

«lo 1us fetiale, romano e universale insieme, nella sua vitalita storica
dimostrata dalla stessa sovrapposizione di concetti che troviamo nel passo del De
officiis, non puo rientrare nelle nostre categorie di “diritto statuale” e “diritto
internazionale” ...».

«Per tutto questo ¢ possibile definire il sistema (che € romano perché alla sua
“validita” ¢ sufficiente la considerazione che ne hanno i Romani) come
sovrannazionale: non solo ad indicare I’implicito superamento dell’attuale
categoria del “diritto internazionale”, ma ad esprimere come esso, alimentandosi
dai gruppi etnici, li costruisca in sintesi sempre piu vaste, con volonta politica
tendente ad una societa universale»

2. Fondamento romano dei linguaggi giuridici odierni

Il sistema giuridico romano fonda un vocabolario giuridico comune pur nelle
diverse lingue nazionali di espressione, all’interno dei diversi ordinamenti
giuridici statuali. Si tratta di un vero e proprio nucleo genetico di una tradizione.
Questa comune terminologia giuridica si € prodotta nel passaggio dal latino
giuridico alle diverse lingue nazionali, passaggio realizzatosi per lo piu, ma non
solo, con le tecniche del prestito linguistico e del calco. Parole come ‘persona’,
‘famiglia’, ‘dominio’, ‘proprietd’, ‘possesso’, ‘obbligazione’, ‘contratto’,
‘successione’, soltanto per fare pochi esempi, appartengono al lessico comune dei
diritti odierni.

I momenti storici piu delicati della costruzione di un fondamento
terminologico oppure concettuale comuni possono, per semplicita, indicarsi in
quattro fasi.

La prima fase, quella della ‘costruzione’ nel latino dei giuristi romani di una
trama terminologica e concettuale che si emancipa dal latino giuridico piu antico
(quello proprio dell’esperienza consuetudinaria dei mores e della interpretatio
pontificale). Essa inizia con la fase della laicizzazione della iurisprudentia (II sec.
a.C.) fino alla giurisprudenza severiana (III sec. d.C.).

La seconda fase, quella della ‘codificazione’ giustinianea (529-534 d.C.).

La terza fase, quella della ‘irradiazione’ in Oriente e in Occidente (secoli
VII-XVII) del sistema giuridico romano.

La quarta fase, quella delle ‘codificazioni moderne’ (secoli XVIII-XXI)

3. 11 «polmone d’Oriente» del sistema romano

Fondamentale 1’idea secondo la quale il diritto romano ¢ «fondamento ed
elemento vivo di una tradizione» (cosi Giuseppe Grosso nelle sue Premesse
generali), o quella che Giorgio La Pira ha espresso, parlando di «diritto romano
viventey.

La lettura ‘occidentalistica’ (che ¢ cosa diversa di parlare di Occidente ed
Oriente) del sistema romano merita una critica ¢ una revisione. Ad essa deve
opporsi la metafora dei due polmoni, metafora utilizzata dal poeta e filosofo russo




Vjaceslav Ivanov per ’ecumene cristiano e ripresa da Papa Giovanni Paolo II.
Con essa si esprimono due aliti vitali di un’unica tradizione: il «polmone
d’Oriente» e il «polmone d’Occidente». Essa si adatta perfettamente anche al
sistema romano.

La piena comprensione del fondamento romano del sapere giuridico
contemporaneo sarebbe impedita se conseguente ad una lettura caratterizzata da
‘lateralita’. Utilizzando un solo polmone il nostro respiro storico-giuridico
sarebbe limitato e — seguendo I’immagine di Ivanov — simile a quello di un
«tisicoy.

La forza del diritto romano, quale prodotto dello spirito di una realta politica,
si ¢ manifestata anche nella capacita di adattamento dei contenuti giuridici a
societd umane molto diverse, all’interno perod di principi, concetti e termini
cementati in una trama unitaria, condizionante il discorso giuridico fino ad oggi.

In Occidente la parola ha resistito piu del concetto.

In Oriente, al contrario, ¢ il concetto piu della parola ad essere il punto di
riferimento.

I codici di Giustiniano sono stati tradotti in lingua greca fin dai secoli VI e
VII d.C., dando cosi vita ad una tradizione greca del sistema romano. Questa
tradizione tocchera il suo apice con i cd. Basilici, codificazione in greco del diritto
romano degli imperatori della dinastia macedone nel secolo IX, resistendo sino
all’Hexabiblos di Costantino Armenopulo del 1345, un secolo prima, cio¢, della
caduta di Costantinopoli e dell’Impero Romano d’Oriente.

Il greco giuridico-ecclesiastico dell’Impero Romano d’Oriente ¢ stato un
forte fattore di sviluppo e di maturazione della stabilizzazione di una terminologia
politica, giuridica ed ecclesiastica degli antichi popoli slavi.

Il «polmone d’Oriente» del sistema romano respira, quindi, con la stessa
intensita di quello d’Occidente, ma in una direzione diversa dal punto di vista
delle lingue del diritto. Nel passaggio dal latino giuridico, al greco e allo slavo, si
segue una via di medieta, tra traduzione sensus de senso e traduzione verbum e
verbo, per usare I’immagine della famosa distinzione operata gia da Cicerone e
ripresa da San Gerolamo.

4. Sistema romano e Cina

In cinese la complessita nella natura e nella formazione dei termini attraverso
1 caratteri rende difficile ricorrere alle tecniche del calco oppure del prestito
linguistico (ma non impossibile, dato che anche la lingua cinese conosce tra i

.....

il vocabolario giuridico della tradizione romanistica in lingua cinese.

E stato evidenziato in dottrina (Porcelli), ad esempio, che a differenza del
sistema romano, dove come detto la distinzione tra ius e lex esprime un principio
fondamentale, nel diritto cinese tradizionale la distinzione cruciale si pone in
termini notevolmente differenti, in chiave di contrapposizione «tra I’orientamento

della scuola legista, che vedeva le norme giuridiche come elemento fondamentale




dell’azione di governo e quello della scuola confuciana che propendeva, invece,
per un governo della societa basato prevalentemente su regole etiche, con il diritto
chiamato a svolgere un ruolo suppletivoy» , determinandosi cosi come cruciale per
la storia del diritto cinese tradizionale il rapporto trai% (fa) eff:(li) .

La complessita di questo dialogo tra le due culture giuridiche ¢ aumentata
dal fatto che in Cina sembra esprimersi il paradosso storico del superamento delle
due tradizioni, in quanto i due polmoni del sistema romano sembrano tornati a
respirare insieme.
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HCCJIeIOBAHMSAX M0 puMckomy npasy (2000-2025 rr.)

1. Premessa

La ricerca giusantichista degli ultimi anni ha mostrato un rinnovato interesse
per lo studio del contesto provinciale, in particolare delle province ellenofone
d’eta altoimperiale. Se da oltre un secolo la copiosita delle fonti papiracee attira
sull’Egitto I’attenzione degli storici del diritto, ¢ stata soprat-tutto — anche se non
esclusivamente — la pubblicazione dei vasti corpora epigrafici delle province
orientali a render disponibile per le indagini storico-giuridiche una notevole mole
di materiali’. La messa a frutto dei dati di tali documenti ha permesso una
profonda rielaborazione di alcune ricostru-zioni giuridiche tralatiziamente
affermate, permettendo di presentare in modo nuovo 1 rapporti fra il centro del
governo imperiale e le molteplici e diversificate realtd locali’. Le fonti

I Menziono solo K. CZAJKOWSKI, B. ECKHARDT, M. STROTHMANN, edd., Law in the Roman Provinces,
Oxford 2020; M. HALLMANNSECKER, A. HELLER, edd., The Oxford Handbook of Greek Cities in the Roman
Empire, Oxford 2024.

2 La dottrina romanistica piu recente riconosce in particolare come il dominio romano non abbia imposto nelle
province ellenofone un proprio modello istituzionale unitario, bensi cercato (perfino dopo il 212 d.C.) di rispettare
le forme di autogoverno; cf. E. MEYER-ZWIFFELHOFFER, IloArtikdc épyewv. Zum Regierungsstil der
senatorischen Statthalter in den kaiserzeitlichen griechischen Provinzen, Stuttgart 2002, 51-73; A. LA ROCCA,
Diritto di iniziativa e potere popolare nelle assemblee cittadine greche, in F. AMARELLI, ed., Politica e
partecipazione nelle citta dell’Impero Romano, Roma 2005, 93-118; V. MAROTTA, Conflitti politici ¢ governo
provinciale, Ivi, 121-123, 149, ove altra letteratura; H. FER-NOUX, Le Demos et la Cité. Communautés et
assemblées populaires en Asie Mineure a 1’époque impériale, Rennes 2011; J. FOURNIER, Entre tutelle romaine
et autonomie civique. L’administration judiciaire dans les provinces hellé-nophones de 1’empire romain (129 av.




documentarie non sono state le sole a suscitare 1’interesse di coloro che si sono di
recente occupati dell’esperienza giu-ridica provinciale: grande rilievo ¢ stato,
infatti, accordato alle fonti letterarie’.

Gia un maestro come Riccardo Orestano contestava «la possibilita di
assegnare alle elabora-zioni giurisprudenziali [una] posizione privilegiata, perché
qualunque altra testimonianza che ci per-metta di attingere 1’elemento normativo
o altri aspetti essenziali della realta di fatto pud e deve esser chiamata a
concorrere, in ugual misura e su un piede di uguale ‘dignita’, ad una ricostruzione
storica che voglia mirare alla totalita dell’esperienza giuridica romana,
considerata nei suoi singoli mo-menti»°. Il grande romanista, dopo aver chiarito
che le fonti extragiuridiche debbono essere sottoposte al vaglio critico necessario
per accertare 1’attendibilita di quanto testimoniano e la loro fruibilita in sede
scientifica, appuntava poi: «Quando le fonti extragiuridiche ci forniscono un dato
certo o almeno attendibile su qualsivoglia aspetto della realta storica
dell’esperienza giuridica romana 1I’impiego di questo dato deve essere non solo
considerato legittimo, ma pure necessario»; € ancora: «[Tali fonti] ci possono
fornire dati ed elementi della realta di fatto che non ¢ consentito pretermettere e
che possiamo, anzi dobbiamo, legittimamente usare nelle nostre
concettualizzazioni». Orestano conclu-deva il proprio argomentare, focalizzando
un elemento decisamente rilevante nella nostra indagine:

«In certi casi sono soltanto o quasi soltanto le cosiddette fonti extragiuridiche
che permettono di conoscere o di intravvedere interi periodi e settori
dell’esperienza romana, come, ad es., in generale per le epoche piu remote o per
molte parti delle strutture costituzionali in ogni epoca e per molte manifestazioni
della attivitd amministrativa e giudiziaria»’.

Sul campo dell’analisi di tali fonti extragiuridiche, secondo I’approccio
epistemologico pro-prio di ciascuna, si mette a profitto quell’approccio
interdisciplinare ormai largamente riconosciuto come particolarmente fecondo
nella ricerca antichistica®.

Fra le fonti rilevanti per lo studio dell’esperienza giuridica delle province
ellenofone, il Nuovo Testamento riveste un’importanza non marginale. Ho
censito, di recente, 1 principali filoni della ri-cerca giusantichista sui libri

J.-C.—235 ap. ].-C.), Athénes 2010; C. BRELAZ, La vie démocratique dans les cités grecques & 1’époque impériale
romaine. Notes de lectures et orientations de la recherche, in TOITOI 18(2013), 367-399. Sul punto si ricordino
anche le seminali intuizioni di D. NORR, ‘Imperium’ und “polis’ in der hohen Prinzi-patszeit, Miinchen 1966.

! Non irrilevante pud essere richiamare 1’importanza nell’attuale ricerca romanistica del filone della Law in
Literature; per tutti si veda O. DILIBERTO, La giurisprudenza romana nelle opere letterarie, in A. SCHIAVONE,
ed., Giuristi romani e storiografia moderna. Dalla Palingenesia iuris civilis agli Scriptores iuris Romani, Torino
2017, 141-160.

2 R. ORESTANO, Introduzione allo studio storico del diritto romano, Torino, 21961, 629. 1l tema ¢ trattato piu in
breve nell’edizione successiva dell’Introduzione (Bologna 1987, 523-524). Orestano richiamo At 25,11 in
L’appello civile in diritto romano. Corso di Diritto Romano tenuto nell’Universita degli Studi di Genova,Torino
21953, 198-199, come «una testimonianza abbastanza probante e precisa».

3 ORESTANO, Introduzione, 629-630.

4 Cf. F. WIEACKER, Vom Umgang des Romanisten mit den Nachbardisziplinen der Altertumswissenschaft.
Notwendigkeit, Anwedungsbedingungen und Grenzen, in Index 22(1994), 3-30.




neotestamentari, rilevando come essi non investano solo i1 temi ‘classici’ del c.d.
processo a Gesu e del processo a Paolo, bensi anche, ad es., I’amministrazione
della Giudea, dei territori erodiani e delle citta provinciali, 1’imposizione
tributaria, il ruolo dei governatori, istituti privatistici o criminalistici’.

Leo Peppe annota metodologicamente: non si tratta di «cercare il dato
storico» o «cercare il diritto romano» nel Nuovo Testamento?; si genererebbero
equivoci ermeneutici € delusioni. Nondi-meno, si pud e si deve tentare un percorso
piu fruttuoso. In primo luogo, si muove dall’analisi del testo facendo emergere le
domande esegetiche sollecitate dalla diffusa e puntuale presenza di specifici
riferimenti a dati giuridici, istituzioni civiche, precisi elementi sociali e religiosi.
Quindi si ricostruisce — in forza di fonti extrabibliche, anzitutto documentarie ¢
giuridiche — il contesto che potra lumeggiare il senso di questi differenti dati.
Infine, si ritornera al testo per proporre un’esegesi storicamente fondata di una
fonte che per il giusromanista resta ‘atipica’, ma che deve essere leggersi con una
prospettiva epistemologica libera da precomprensioni e, come ogni fonte antica,
con I’'impiego delle chiavi er-meneutiche proprie del genere letterario cui
appartiene e in correlazione comparativa con le altre fonti utili per illuminarne il
senso’.

Non dissimili sono le recenti posizioni di Francesco Arcaria?, Mariagrazia

! Cf. P. COSTA, Research on Roman Law and New Testament Exegesis: Evaluations and Perspectives, in
P.COSTA, ed., The New Testament in the Greco-Roman World, Studies Presented at the Seminar for Biblical
Scholars Pontifical Biblical Institute — Rome 22-26 January 2024, Leuven 2025, 121-151.

2 Cf. L. PEPPE, Il processo di Paolo di Tarso: considerazioni di uno storico del diritto, Lecce 2018, 23, il quale, a
proposito di due importanti contributi sul processo a Paolo (cf. B. SANTALUCIA, Paul’s Roman Trial: Legal
Procedures regarding Roman Citizens convicted of Serious Charges in the first century CE, in A. PUIG I
TARRECH, JM.G. BARCLAY, J. FREY, O. MCFARLAND, edd., The Last Years of Paul. Essays from the
Tarragona Conference, June 2013, Tiibingen 2015, 213-230; V. MAROTTA, St. Paul’s Death: Roman Citizenship
and summa suplicia, Ivi, 238-260), appunta adesivamente che «non hanno cercato il diritto romano negli Atti [...],
ma hanno studiato lo scenario giuridico degli Atti, apprestando cosi un contesto di riferimento tale che i non giuristi
potessero situarvi i propri approcci e le loro specifiche proble-matiche». Peppe (pp. 16-18) rileva come la natura
dell’opera, teologica piuttosto che apologetica, non sarebbe di ostacolo a una lettura volta alla ricostruzione di
alcune «regole vigenti, al di 1a dell’effettivo verificarsi ‘storico’ delle vicende». Cf. anche L. PEPPE, Recent Legal
Studies on Paul’s Roman Trial, in ASEs 35(2019), 217-229; ID., I ‘pro-cessi’ di Paolo di Tarso tra narrazioni e
storia, in Iura 68(2020), 189-232; ID., Paolo e Gesu. Le garanzie del cittadino, le garanzie dello straniero, in F.
FASOLINO, ed., Ius hominum causa constitutum. Studi in onore di Antonio Palma, Torino, 2023, II, 1371-1390.
3 Riprendo in questa sede alcune note metodologiche esposte in P. COSTA, «Scoppid un grande tumulto» (At
19,23-40). Efeso, la ‘Via’ e gli argentieri: studio esegetico e storico giuridico, Torino 2021, 11-13.

*F. ARCARIA, Rec. a L. PEPPE, Il processo, in Iura 67(2019), 243-245, afferma che la «premessa metodologica
impre-scindibile da cui partire» per la lettura di Atti € che «gli avvenimenti narrati dagli Atti e realisticamente
concepibili nelle condizioni e circostanze allora vigenti, che noi conosciamo grazie a fonti indipendenti ed
attendibili, si siano effettivamente svolti nei tempi e nei modi da essi descritti, consentendo cosi all’interprete di
giungere ad un’accetta-bile ricostruzione degli eventi nella loro reale successione e ad individuarne in gran parte
il concreto svolgimentoy.




Bianchini’, James Caimi? Bernardo Santalucia’, e in particolare di Luigi Garofalo,
Anna Maria Mandas e Valerio Marotta?,

Dunque, non solo le fonti giuridiche rilevano per I’esegesi del Nuovo
Testamento, ma altresi quest’ultimo ¢ una fonte che illumina dati giuridici, in
particolare inerenti al milieu provinciale, altri-menti non conoscibili. Gia Leopold
Wenger nella sua opera monumentale Die Quellen des Romischen Recht dedicava
ampio spazio al Nuovo Testamento come fonte per la storia del diritto’. Oggi I’im-
portanza del tema ¢ cosi riconosciuta che sono stati gia pubblicati tre volumi di
una serie diretta da Folker Siegert dedicata a un esteso commento storico-
giuridico al Nuovo Testamento®.

In questo alveo puo ben apprezzarsi ’interesse rivolto a un tema ‘classico’
nell’esegesi giuri-dica del Nuovo Testamento — in particolare degli Atti degli
apostoli e dell’epistolario paolino: la cit-tadinanza romana di Paolo. Come ben
noto, essa viene invocata due volte dall’apostolo, a Filippi (At 16,37) e a
Gerusalemme (At 22,25), mentre ¢ attestata dal centurione Lisia nella sua
émoToA — un elogium come puntualizza la romanistica recente” — al procurator
Iudacae Felice (At 23,27).

Il tema ¢, appunto, ‘classico’: Ramsay intitolo St. Paul the Traveller and the
Roman Citizen® una biografia di Paolo celebre, diffusa — con ben diciasette

' M. BIANCHINI, Postfazione a P. COSTA, Paolo a Tessalonica. At 17,1-10a: Esegesi, storia, diritto, Assisi 2018,
173: «Gli scritti neotestamentari rappresentano un campo di ricerca per studiosi di varie discipline e con diversa
prospettiva: sono terreno privilegiato per biblisti e teologi, ma anche area di confronto per gli antichisti in genere
e per 1 giusro-manisti in ispecie, che vi cercano riscontri dell’ordinamento provinciale romano e dei rapporti tra
governo imperiale e realta locali, ma anche utili testimonianze per la conoscenza dei diritti locali e dell’eventuale
applicazione di istituti romani.

2 J. CAIMI, 1l processo a Gest. Una traccia storico-giuridica, in F. GAZZANO, E. SALOMONE GAGGERO,
edd., duoPapPapog. Scritti in memoria di Gianfranco Gaggero, Alessandria, 2019, 63: «I Vangeli, sempre al
plurale per ogni storico, sono le sole fonti dirette per la conoscenza della vicenda processuale di Gesu. Pochissime
altre fonti permettono di conoscere qualcosa del sistema giudiziario al tempo di Gesu nella provincia romana di
Giudea»

3 B. SANTALUCIA, Praeses, 70: «L’ampia relazione lucana [...] ci offre un quadro vivo e realistico dello
svolgimento di un processo criminale in una provincia romana del I secolo d.C., dalla fase iniziale degli atti di
polizia a quella ‘co-gnizionale’ di fronte al governatore. Da essa si possono trarre molteplici insegnamenti, che mi
sembra utile sottoporre all’attenzione degli studiosi»

4 Gli studi di questi ultimi autori saranno ampiamente citati in séguito. Di recente, questa prospettiva
interdisciplinare ha caratterizzato un convegno presso il Pontificio Istituto Biblico di Roma (22-26 gennaio 2024),
che ha visto la parte-cipazione di biblisti, storici e giuristi; cf. P. COSTA, ed., The New Testament in the Greco-
Roman World

3> Cf. L. WENGER, Die Quellen des Romischen Recht, Wien 1953, 285-323

¢ Cf. F. SIEGERT, ed., Rechtsgeschichtlicher Kommentar zum Neuen Testament, I, Einleitung Arbeitsmittel und
Voraus-setzungen. I, Die Logienquelle und das Markusevangelium. III, Lukas-Sondergut, Matthdus-Sondergut,
Prozess Jesu, Berlin — Boston, MA, 2023-2025

7Cf. V.MAROTTA, L’elogium nel processo criminale (secoli Il ¢ IV d.C.), in F. LUCREZI, G. MANCINI, edd.,
Crimina e delicta nel tardo antico. Atti del Seminario di Studi. Teramo, 19-20 gennaio 2001, Milano 2003, 93-95;
SANTALUCIA, Praeses, 71-75; S. GIGLIO, Il problema dell’iniziativa nella cognitio criminale. Normative e
prassi da Augusto a Diocleziano, Torino 22009, 157-161; A.M. MANDAS, Il processo contro Paolo di Tarso. Una
lettura giuridica degli Atti degli apostoli (21.27 — 28.31), Napoli 2017, 133-165; PEPPE, I ‘processi’, 193; C.
BRELAZ, The Provincial Con-texts of Paul’s Imprisonments: Law Enforcement and Criminal Procedure in the
Roman East, in JSNT 43(2021), 492; L.

8 GAROFALO, Ancora sulle vicende giudiziarie di Paolo di Tarso, in E. HOBENREICH, M. RAINER, G.
RIZZELLI, edd., Liber amicarum et amicorum. Scritti in onore di Leo Peppe, Lecce 2021, 220.Cf. W.M.
RAMSAY, St. Paul the Traveller and the Roman Citizen, London 1908.




edizioni —, e per molti versi pionieristica. Lo studioso — primo titolare della
cattedra di Classical Archaeology a Oxford’ — poneva cosi tutta la vita
dell’apostolo sotto due luci, quella del viaggiatore (cio¢ del missionario
evangelizzatore itinerante) e quella del cittadino romano, cogliendo cosi
perspicuamente due componenti fondamen-tali — benché non uniche’ — della
personalita e dell’esperienza di vita di Paolo.

Non stupisce percio incontrare due lezioni sulla cittadinanza di Paolo, fra le
Sarum Lectures® tenute da Adrian Sherwin-White presso 1’Universita di Oxford
nell’anno accademico 1960-1961, e poi raccolte in un prezioso e, pure questo,
diffuso volumetto, dal titolo Roman Law e Roman Society in the New
Testament?. Questo tema non poteva che essere particolarmente caro a un insigne
studioso della cittadinanza in eta romana, quale Sherwin-White, ma va
sottolineato come esso rappresenti davvero un elemento decisivo del ritratto
lucano di Paolo, la cui corretta comprensione consente di cogliere con maggiore
profondita alcuni snodi narrativi e teologici dell’opera.

Lo scopo del presente contributo ¢ realmente modesto: s’intende
semplicemente esporre — in modo tematico € non cronologico — lo stato della
ricerca su questo tema, assumendo come orizzonte temporale il primo quarto del
XXI secolo. L’obiettivo ¢ I’individuazione del valore che gli esiti di tale
elaborazione scientifica — talvolta poco nota ai biblisti a causa degli inevitabili
‘confini’ scienti-fico-disciplinari — puo rivestire per I’esegesi neotestamentaria.

Per presentare i risultati di tale ricerca mi sembra utile procedere in qualche
modo a rebours, mostrando cio€ come tali risultati aiutino a contrastare 1 dubbi
sull’affidabilita del dato lucano pre-sentati esemplarmente nel 1987 da Wolfgang
Stegemann in un contributo divenuto di riferimento e spesso citato, dal titolo: War
der Apostel Paulus ein romischer Biirger?’. Tali dubbi, invero nient’af-fatto

! Cf. E.R. OHANNES, William Mitchell Ramsay. An Intellectual Biography (Thesis University of Washington
[DC]2007).

2 E scontato rilevare come manchi la fondamentale componente giudaica della formazione e della personalita di
Paolo, sulla quale, molto di recente, v. G. BOCCACCINI, G. MARIOTTI, Paolo di Tarso, un ebreo del suo tempo,
Roma 2025.

3 Le Sarum Lectures, tenute dal 1952 al 1995, furono lezioni annuali di esposizione e difesa della fede cristiana,
che si tengono dal 1780 presso 1I’University Church of St Mary the Virgin a Oxford. Mentre le Bampton Lectures
sono tenute da studiosi anglicani, le Sarum Lectures erano aperte anche a studiosi non anglicani; cf. D.A.
BELLENGER, s.v. Bamp-ton Lectures, in A. LOUTH, ed., The Oxford Dictionary of the Christian Church, I,
“Oxford 2022, 171.

4 Cf. AN. SHERWIN-WHITE, Roman Society and Roman Law in the New Testament. The Sarum Lectures 1960-
1961, Oxford 1963.

5 Cf. W. STEGEMANN, War der Apostel Paulus ein rémischer Biirger?, in ZNW 78(1987) 200-229. Dubbi
sull’affidabilita del dato lucano furono gia espressi da J.-E. RENAN, Saint Paulus, Paris 1869, 442, ¢ sono piuttosto
diffusi fra gli studi dell’opera lucana e del Corpus Paulinum; per la bibliografia, cf. C. MARUCCI, La cittadinanza
romana di Paolo, in K. BREITSCHING, W. REES, edd., Tradition — Wegweisung in die Zukunft. Festschrift fiir
Johannes Miihlsteiger SJ zum 75. Geburtstag, Berlin 2001, 15; C.S. KEENER, Acts. An Exegetical Commentary,
IV. 24:1 — 28:31, Grand Rapids, MI 2015, 2517-2527.




nuovi’, segnano ancora pubblicazioni recenti’. Da essi si prendera abbrivio per
lasciar traspa-rire il portato della ricerca storico-giuridica al riguardo.

1. Una risposta giusantichistica ai dubbi sull’affidabilita dei dati lucani

A) L’inaffidabilita generale del racconto lucano

Il primo profilo evocato da Stegemann? ¢ di ordine generale e si fonda su una
valutazione delle qualita del racconto lucano: Luca sarebbe un narratore di storie
piu che uno storico e il suo ritratto di Paolo sarebbe funzionale al conseguimento
di determinati obiettivi teologici e apologetici. Com’¢ evidente si tratta
dell’accoglimento di una delle tendenze ermeneutiche piu diffuse nella ri-cerca su
Lc-At?. 1l riferimento alla cittadinanza sarebbe redazionale e non storicamente
fondato e avrebbe la funzione teologico-politica di rendere Paolo piu ‘accettabile’
all’uditorio gentile, oltre a rispondere — con una dramaturgische Akzentuierung —
a esigenze di sviluppo narrativo.

Gia Conzelmann affermo: «gestaltet Lukas wohl Szenerien, erfindet aber
nicht Geschich-ten»’. Tuttavia, sono gli ultimi lustri ad aver visto un notevole
cambiamento nell’esegesi lucana, oggi decisamente piu favorevole a riconoscere
il valore storiografico del Doppelwerk. Anche la ro-manistica degli ultimi anni ha
piu volte rilevato 1’affidabilita generale del racconto di Luca, come si coglie dalle
posizioni degli studiosi menzionati nella premessa; esemplarmente Peppe
appunta: «uno storico del diritto non pud non riconoscere interesse (e probabile
utilita) agli Atti per la conoscenza del diritto del tempo oggetto della narrazione»
¢ «le vicende di Paolo [...] costituiscono un interessante ed attendibile
testimonianza dei modi nei quali il diritto di Roma si coordina con 1 diritti e le
autono-mie locali»’.

!'Si veda un elenco di posizioni a favore e contro la cittadinanza di Paolo gia in E. SCHURER, Geschichte des
judischen Volkes im Zeitalter Jesu Christi 3, Leipzig 1909, 121-134

2 Cf. K. WENGST, Pax Romana. Anspruch und Wirklichkeit. Erfahrungen und Wahrnehmungen des Friedens bei
Jesus und im Urchristentum, Miinchen 1986, 94-95; J.C. LENTZ, JR., Luke’s Portrait of Paul, Cambridge 1993,
133-134; D.A. CINEIRA, Die Religionspolitik des Kaisers Claudius und die Paulinische Mission, Freiburg im
Breisgau 1999, 348-370; K.L. NOETHLICHS, Der Jude Paulus-ein Tarser und Rémer?, in R. VON HAEHLING,
ed., Rom und das himmli-sche Jerusalem. Die frithen Christen zwischen Anpassung und Ablehnung, Darmstadt
2000, 53-84; E. STEGEMANN, W. STEGEMANN, Urchristliche Sozialgeschichte, Stuttgart 21997, 260; R.IL
PERVO, Acts. A Commentary, Minneapolis (MN) 2009, 554-556; P. PILHOFER, Einer der 5984072? Zum
romischen Biirgerrecht des Paulus, in ID., Neues aus der Welt der frithen Christen, Stuttgart 2011, 63-75, 11
suggestivo titolo del contributo di Pilhofer si riferisce al fatto che nel censimento indetto sotto Claudio nel 48 d.C.
si sarebbe contato il numero dei cittadini romani in 5.984.072 (cf. Tac. Ann. 11.25.5). In questo contributo mi
concentrero esclusivamente sui contributi degli storici del diritto, ma si deve notare che le posizioni critiche sono
state autorevolmente contrastate anzittutto da esegeti, gia da M. HENGEL, Der vorchristliche Paulus, in M.
HENGEL - U. HECKEL, edd., Paulus und das antike Judentum, Tiibingen 1991, 193-208, ma v. anche almeno:
H. OMERZU, Der ProzeB des Paulus. Eine exegetische und rechtshistorische Untersuchung der
Apostelgeschichte, Berlin — New York 2002, 19-51; U. SCHNELLE, Paulus. Leben und Denken, Berlin — Boston
(MA) 22014, 42-45; KEENER, Acts, II1, 2517-2527.

3 Cf. STEGEMANN, War der Apostel Paulus ein romischer Biirger?, 205, 212.

4 Per un aggiornato status quaestionis sul genere letterario di Atti, cf. D.L. SMITH — Z.L. KOSTOPOULOS,
Biography, History and the Genre of Luke-Acts, in NTS 63(2017), 390-410.

5> CONZELMANN, Die Apostelgeschichte, 121.

¢ PEPPE, Il processo, 20. Lo stesso PEPPE, 1 ‘processi’, 199, annota: «Ripresi gli Atti per studiare il processo di
Paolo, 1i ho riletti integralmente e ho trovato questa rilettura uno strumento fondamentale perché mi sembra abbia
consentito [...] di mettere I’accento su una loro caratteristica a mio avviso centrale: quella che chiamerei il
giuridicismo che li permea, dall’inizio alla fine, come atteggiamento tendente ad attribuire preminente o almeno




Come gia accennato, numerosi esegeti hanno ben mostrato come sia ben
difficile sostenere la radicale invenzione del dato della cittadinanza. La scienza
storico-giuridica ha corroborato tale posi-zione esegetica. Rimanendo su un piano
preliminare, basti citare Anna Maria Mandas, la quale, se-guendo un biblista assai
attento al dato giuridico quale fu Corrado Marucci’, nota come sia «difficile
credere che una circostanza di tale rilievo storico-giuridico, come il possesso della
cittadinanza ro-mana, potesse essere arbitrariamente inserita da Luca nella sua
opera»’.

Un aspetto, ancora generale, dev’essere subito accennato. Fra le esigenze di
sviluppo narrativo richiamate da Stegemann la piu importante ¢ ovviamente la
funzionalita dello status civitatis a inne-scare le dinamiche processuali che
porteranno Paolo a Roma, destinazione inquadrata come divina-mente voluta da
Luca (cf. At 19,21; 23,11; 27,24). Nondimeno, un altro dato ¢ decisivo: Paolo ¢
presentato rivivere in sé I’esperienza di Gesu secondo la dinamica di synkrisis’
che informa I’opera lucana; questo aspetto se ben colto rappresenta un notevole
controargomento che deve essere enfa-tizzato. Il processo di Paolo ¢
deliberatamente strutturato in rapporto con quello di Gesu: chiaramente se il
discepolo non fosse stato cittadino, la relazione fra 1 due processi sarebbe stata
ancor piu stretta e la synkrisis avrebbe meglio operato.

Giustamente Santo Mazzarino affermo che Paolo si avvale del proprio status
civitatis solo in situazioni di «estrema necessita»?, ma sul piano narrativo i
riferimenti alla cittadinanza sono posti in snodi significativi del racconto. Invero,
I’episodio di Filippi rappresenta la prima di quattro public accusation type-scenes
(At 16,16-40; At 17,1-10a, At 18,1-18a; 19,23-40) come identificate da Tan-
nehill’. Tali scene presentano tre fondamentali caratteristiche: i cristiani sono
condotti coattivamente davanti a magistrati o a un’assemblea; ¢ rivolta contro di
loro un’accusa riportata con citazioni in discorso diretto; € descritto il risultato di
tale tentativo di frenare la missione cristiana. Muovendo da tali rilievi, ho altrove

forte rilevanza al diritto, come insieme di regole che qualificano e disciplinano le relazioni interindividuali: e cio
sia guardando al diritto ebraico sia guardando a quello romano». Su questa linea, cf. anche GAROFALO, Ancora
sulle vicende giudiziarie, 217 (= ID., Fondamenti, 75). Stupisce a questo proposito un’affermazione di Stegemann
(p. 206) — gia stigmatizzata da MARUCCI, La cittadinanza, 18 — secondo cui proprio perché Luca si mostra molto
accurato sul piano dei dati giuridici allora episodi come quello narrato in At 22,22-29 rappresenterebbero «eine
Stilisierung der Szene durch Lukasy.

I Cf. MARUCCI, La cittadinanza, 21. Di Marucci basti ricordare: Romani e Diritto Romano nel Nuovo
Testamento, in M.P. BACCARI, Diritto e religione da Roma a Costantinopoli a Mosca, Roma 1994, 37-74; Diritto
ebraico ¢ condanna a morte di Gesu, in K. BREITSCHING — W. REES, edd., Recht — Biirge der Freiheit.
Festschrift fiir Johannes Miihlsteiger SJ zum 80. Geburtstag, Berlin 2006, 183-199.

2 MANDAS, 11 processo, 46.

3 Sulla synkrisis tra Gesu e Paolo c¢f. W. RADL, Paulus und Jesus im lukanischen Doppelwerk. Untersuchungen
zu Pa-rallelmotiven im Lukasevangelium und in der Apostelgeschichte, Bern — Frankurt am Main 1975; J.-N.
ALETTI, Il racconto come teologia. Studio narrativo del terzo vangelo e del libro degli Atti degli apostoli, Bologna
2009, 82-84; ID., Le Jésus de Luc, Paris 2010, 229-232; L. ROSSI, Luca come Plutarco? La synkrisis negli autori
greco-romani ¢ in Luca-Atti, in COSTA, ed., The New Testament in the Greco-Roman World, 359-388

433 S. MAZZARINO, L’impero romano, I, Roma — Bari 1973, 174.

5 Cf. R.C. TANNEHILL, Paul Outside the Christian Ghetto: Stories of Intercultural Conflict and Cooperation in
Acts, in T.W. JENNINGS, ed., Text and Logos. The Humanistic Interpretation of the New Testament. Essays in
Honor of Hen-drikus W. Boers, Atlanta, GA 1990, 247-263.




cercato di mostrare come la forma letteraria di queste scene sia propria del genere
storiografico e non di quello novellistico’. L’elemento della cittadinanza & parte
di tale pattern narrativo, oltre a essere, ovviamente, centrale nel racconto del
processo. Non si puo percio che con-dividere quanto Martin Hengel affermava:
«Se la cittadinanza romana di Paolo e quindi le basi del suo processo sono
invenzione lucana, allora si dovrebbe finalmente essere tanto onesti da
considerare I’intero libro degli Atti quale finzione romanzesca»’.

B) L’inconferenza dell’invio a Roma per suffragare lo status civitatis di
Paolo

L’appello a Cesare di Paolo, fondato sul suo status civitatis, s’incontra in At
25,9, in risposta alla proposta del procurator Tudaeae di trasferire il processo a
Gerusalemme. Stegemann®, piuttosto arditamente, individua qui il tentativo di
Porcio Festo di trasferire la giurisdizione al tribunale sine-drile. Cio sarebbe stato
impossibile se Paolo fosse stato un cittadino e dunque la conclusione dello
studioso sull’insussistenza dello status civitatis ¢ necessitata dal sillogismo.
Tuttavia, questa lettura ¢ esegeticamente problematica’, a partire dalla non
considerazione del fatto che Festo precisi che a Gerusalemme il processo si
sarebbe tenuto én’ éuod. Pur senza dover qui precisare se il sintagma significhi
«sotto la mia presidenza» oppure «in mia presenzay, se ne inferisce comunque il
coinvol-gimento del governatore romano, difficilmente motivabile se I’imputato
fosse stato un peregrinus. In tal caso, al piu, il praeses provinciae sarebbe stato
sollecitato a intervenire a séguito di un’eventuale condanna alla pena capitale.

Stegemann procede nei suoi dubbi, affermando che lo stesso elemento
dell’appello a Cesare non potrebbe essere addotto a favore del riconoscimento
della credibilita dell’asserzione lucana sulla cittadinanza dell’apostolo, dacché
tale trasferimento sarebbe stato possibile anche ai non cittadini. Lo studioso
richiama il caso del tessitore Gionata di Cirene (los. Bell 7.449), agitatore di folle
che asse-riva di essere Mose redivivo e fu inviato a Roma per decisione di Catullo,
governatore di Creta e della Cirenaica (72-73 d.C.). A ben vedere questo caso non
andrebbe assimilato a quello di Paolo, bensi a quello del caporione antiromano
Eleazar ben Dinai (Ios. Ant. 20.121-161; Bell. 2.253), il quale fu tradotto
nell’Urbe per evitare tensioni popolari e mettere in luce la capacita del
governatore di impie-gare la mano ferma in circostanze siffatte.

Mandas nota opportunamente la fragilita della posizione di Stegemann: i casi
presentati da Giuseppe riguardano rivoltosi noti e pericolosi sul piano politico e
militare, inoltre, il loro invio a Roma deriva da decisione dei governatori € non da
una richiesta dell’imputato, come nel caso paolino’. La studiosa rimarca poi

U'Cf. P. COSTA, Le scene di tumulto negli Atti degli apostoli. Comparazioni euristiche con opere letterarie coeve,
in Athenaeum 108(2020) 437-475.

2 Cf. HENGEL, Der vorchristliche Paulus, 196

3 Cf. STEGEMANN, War der Apostel Paulus ein rémischer Biirger?, 213.

4 Cf. MANDAS, 1l processo, 211 ss.

339 Cf. MANDAS, Il processo, 43 nt. 67. B. SANTALUCIA, ‘Lo portarono via e lo consegnarono al governatore
Ponzio Pilato’ (Matth. 27.2): la giurisdizione del prefetto di Giudea, in F. AMARELLI, F. LUCREZI, edd., Il




I’inverisimiglianza dell’immediato accoglimento da parte del pro-curator di una
richiesta di invio al princeps, se fosse provenuta un non cittadino.

Inconferente ¢ un altro caso portato in comparazione da Stegemann’ per
suffragare 1’affer-mazione secondo cui anche ad alcuni provinciali peregrini,
normalmente i1 notabili delle citta, potesse essere accordata la possibilita di appello
all’imperatore. La fonte richiamata ¢ ben nota ai romanisti, trattandosi
dell’iscrizione di Cnido del 6 a.C. (I.Knidos [IK 41] 34°), che attesta una lettera
di Augu-sto ai magistrati, alla BovAr| e al ofjpog della moMg. Il complesso caso
riguarda un omicidio, avvenuto nella civitas libera, per il quale erano stati accusati
dinanzi al tribunale imperiale una coppia di mag-giorenti cittadini, Eubulo e
Trifera, il primo ormai defunto e la seconda a Roma al momento dell’ac-cusa da
parte degli ambasciatori cnidii. L ’interpretazione piu diffusa della fonte ritiene
che la coppia, per evitare di essere giudicata dal tribunale locale, sospettandolo di
parzialita, si fosse rifugiata a Roma e percio 1’accusa sarebbe stata presentata
all’unico tribunale possibile, quello di Augusto. Non rileva soffermarsi qui, nello
specifico, su tale fattispecie’, ma deve, invece, porsi in luce, come fa
efficacemente Julien Fournier, la radicale differenza rispetto alle vicende paoline:
non si ¢ dinanzi a un appello a Cesare durante un processo presso il tribunale del
governatore, n¢ all’introduzione di un nuovo giudizio, bensi allla sottoposizione
di una fattispecie criminale al tribunale imperiale, poiché la coppia aveva lasciato
la civitas libera, per evitar la giurisdizione di quest’ultima, che era peraltro
sottratta all’émopysio del praeses provinciae?. Inoltre, e soprattutto, «il n’était pas
question d’une interruption immédiate et réguliére de la procédure, sollicitée par
la partie accusée et entérinée par le juge, comme dans le cas de Paul»”. Infine, non
¢ in gioco un privilegio della coppia e neppure un «degré de protection analogue
a celui d’un citoyen romain comme Pauly.

Dunque, il caso di Cnido non ¢ affatto assimilabile e va piuttosto ricondotto
fra quelle situa-zioni in cui taluni peregrini ebbero la possiblita di adire il tribunale
imperiale, in ragione del loro alto loro rango e status sociale civico, secondo una
dinamica che vedra uno sviluppo in specie a partire dalla seconda meta del II sec.
d.C.%. Invece, «Paolo non fu un maggiorente di Tarso, né intimo della casa

processo contro Gesu, Napoli 1999, 94, a proposito di Eleazaro scrive: «La celebrazione del processo in loco non
appariva opportuna per il pericolo di sollevazioni o tumulti popolari: il governatore allora rinviava 1I’imputato a
Roma, quasi che si trattasse di un cittadino, affinché fosse giudicato dall’imperatore».

I Cf. STEGEMANN, War der Apostel Paulus ein romischer Biirger?, 213. Gia P. GARNSEY, The Lex Iulia and
Appeal under the Empire, in JRS 56(1966), 184, aveva proposto una comparazione fra i due casi. Nondimeno, si
noti che Garnsey non obiettava circa la cittadinanza di Paolo; cf. MARUCCI, La cittadinanza, 29.

2 Cf. FIRA, 111, n. 185 (= I1G XII 3,174; = IGR 1V 1927; RDGE 67); cf. J.H .OLIVER, Greek Constitutions of
Early Roman Emperors from Inscriptions and Papyri, Philadelphia, PA 1989, 34-39 (n. 6).

3 Si rinvia da ultimo a FOURNIER, Entre tutelle, 497-498; K. TUORI, The Emperor of Law. The Emergence of
Roman Imperial Adjudication, Oxford 2016, 84 ss.

# Sullo statuto delle civitates liberae, mi permetto di rinviare a P. COSTA, Urbs celeberrima. La civitas libera di
Tessalo-nica e la missione di Paolo di Tarso: un itinerario storico-giuridico, in .M. GRANADOS, A. PITTA, edd.,
Per una chiesa in costruzione. Le lettere di Paolo. Seminario per studiosi e docenti di Sacra Scrittura (Roma, 24-
28 gennaio 2022, Roma 2022, 344-349.

> FOURNIER, Entre tutelle, 525

¢ Cf. FOURNIER, Entre tutelle, 526.




imperiale»’ e percio del tutto inverisimilmente la sua richiesta di appello sarebbe
stata accolta con tanta sollecitudine, se non fosse stato cittadino. Il suo processo
si sarebbe svolto in Giudea, pro-prio come quello di Gesu, e «ohne viel
Aufhebensy»?.

Il riferimento all’appello ci permette di far cenno anche a un profilo decisivo,
per il quale, di nuovo, la ricerca giusromanistica ha permesso di illuminare in
modo convincente il dato biblico. Si deve soprattutto a Ravizza® e Mandas? — la
quale ultima peraltro fa proprie anche le note di Fournier appena ricordate — una
puntuale ricostruzione della natura giuridica dell’appello di Paolo che, per come
si configura, costituisce un’ulteriore conferma dello status civitatis dell’apostolo.

Gia Weber affermo che sono disperati i tentativi di chi, rispetto all’appello,
¢ costretto ad affermare che tutto si riduca a una finzione o che il trasferimento a
Roma di Paolo non si sia mai verificato o che sia stato determinato da altri
motivi’. Fra costoro si pone, ad es., Alvarez Cineira% secondo cui Paolo sarebbe
giunto a Roma come un viaggiatore qualsiasi, li si sarebbero verificate tensioni
con le autorita e sarebbe stato percio arrestato e condannato a morte. Tutto il
racconto lucano sarebbe un’invenzione. Dacché pluralitas non est ponenda sine
necessitate’, mi sembra opportuno non procedere con tali supposizioni e piuttosto
apprezzare il grande profitto che si ricava dallo sforzo ricostruttivo delle diverse
tappe dell’appello dell’apostolo, presentate da Luca in modo del tutto coe-rente
con quanto restituito dalle fonti giuridiche.

C) Il silenzio di Paolo sottoposto alla verberatio

Un altro profilo d’inverisimiglianza rilevato da Stegemann inerisce allo
snodarsi delle vicende a Filippi per come presentate in At 16,11-40. Perché Paolo
e Sila, consci delle garanzie che I’ordina-mento accordava loro%, avrebbero
sopportato percosse fisiche e imprigionamento, palesando il pro-prio status solo
in séguito alla prodigiosa liberazione®? Tale dichiarazione tardiva avrebbe, al dire
di Stegemann, una funzione apologetica o narrativa, oltre allo scopo di
armonizzare il racconto lucano con il dato, considerato affidabile, di 2Cor 11,23,
ove I’apostolo afferma di essere stato battuto tre volte. Un civis Romanus non
avrebbe potuto essere battuto, percio quella lucana sarebbe una «span-
nungsreiche Dramaturgiex»’’.

' MARUCCI, La cittadinanza, 29.

2 HENGEL, Der vorchristliche Paulus, 196

3 Cf. M. RAVIZZA, ‘Koicopo émuxoroduor’. L’appello di Paolo di Tarso all’imperatore, in MANTOVANI,
PELLECCH]I, edd., Eparcheia, 113-131.

4 Cf. MANDAS, 1l processo, 43-45, 193-250

5 Cf. E. WEBER, Das romische Biirgerrecht des Apostels Paulus, in Tyche 27(2012) 206.

¢ Cf. CINEIRA, Die Religionspolitik, 364-370.

7 GUILLELMUS DE OCKHAM, Quaestiones et decisiones in quattuor libros Sententiarum Petri Lombardi
(1318), Liber I, Distinctio I, Quaestiones 1 ¢ 2.

8 Sulle quali si veda la preziosa sintesi di V. MAROTTA, La cittadinanza romana in eta imperiale (secoli I-11 d.C.).
Una sintesi, Torino 2009, 31-60

% Su questo aspetto cf. J.B. WEAVER, Plots of Epiphany. Prison-Escape in Acts of the Apostles, Berlin — New
York 2004.

1 STEGEMANN, War der Apostel Paulus ein romischer Biirger?, 205.




Negli studi romanistici in esame’ s’ incontra sovente una considerazione che
si oppone a tale lettura: gravi violazioni delle guarentigie del cittadino si
verificarono in Giudea ¢ in altre province. E a tutti noto il caso della crocifissione
d Gaio di Compsa riportato da Cicerone (Verr. I, 1.9, 13; 3,6; 5,161-162)°, ma
anche Giuseppe (Bell. 2.306-308) riferisce di crocifissioni di equites romani
dispo-ste dal procuratore Gessio Floro (cf. anche Plut. Caesar 29; Eus. H.E.
5.1.44.50). Tacito (Hist. 1.6) censura I’esecuzione, voluta da Galba, di Congonio
Varrone e Petronio Turpiliano, 1 qulali inauditi atque indefensi tamquam
innocentes perierant.

Quest’ultimo riferimento all’inauditi et indifensi m’induce a sottolineare un
elemento testuale di Atti, che potrebbe sfuggire, ma che ¢ particolarmente
importante, come lumeggiato da Marotta, Tamburi’ ¢ Mandas. Paolo, nel
denunciare la gravita della condotta tenuta dagli otpatnyoi, che di-sposero
flagellazione e incarcerazione di due cittadini romani, precisa che essa € avvenuta
pubblica-mente (dnpociq) nei confronti di soggetti akatdakpirol, non essendosi
tenuto alcun processo e non sussistendo alcuna condanna?. A cio si aggiunga come
in At 16,24 si precisi che Paolo e Sila non sono semplicemente incarcerati, ma
posti in vinculis’. Ora, la lex Iulia de vi — sulla cui datazione e paternita (se
cesariana o augustea) non v’¢e accordo in dottrina, come non v’¢ sull’origine della
distin-zione tra vis publica e vis privata® — represse le condotte violente contro
istituzioni pubbliche e sog-getti privati, rendendole perseguibili mediante un
tudicium publicum de vi. Come emerge in primis da D. 48.6.7 (Ulp. 8 de off.
proc.) e da P.S. 5.26.2, era anzitutto sussumibile nella vis publica il com-
portamento del magistrato o del funzionario pubblico che, in violazione del ius
provocationis, avesse ucciso o ordinato di uccidere, sottoposto a tortura, carcere
o fustigazione, un civis’. Invero, tale legge — che riconosce al cittadino «una sorta
di habeas corpus»® —, con la ripresa di un caput gia contenuto nella lex Porcia de
tergo civium, sanzionava la condotta circostanziata precisamente nel modo in cui
Paolo la presenta. Secondo P.S. 5.26.1-2, perché verberatio ¢ ductio in publica
vincula fossero ille-gittimi non sarebbe stata sufficiente la titolarita della civitas
Romana del soggetto che le subiva, ma anche il fatto che «tali misure non fossero
state eseguite in forza di una condanna emanata al termine di un regolare processo

! Si vedano per tutti MAROTTA, St. Paul’s Death, 250; ID., Cittadinanze e identitd nell’ecumene romana in eta
apostolica, in COSTA, ed., The New Testament in the Greco-Roman World, 188-189.

2 Cf. C. RUSSO RUGGERI, Quaestiones ex libero homine. La tortura degli uomini liberi nella repressione
criminale ro-mana dell’eta repubblicana e del I secolo dell’impero, Milano 2002, 6-10, 83-87, ove altra letteratura.
Si veda anche CIC. Verr. 1.7.13; Rab. perd. 4.11.

3 Cf. F. TAMBURI, Paolo di Tarso e le comunita locali delle province romane, in Eparcheia, 155-156.

4 At 16,37: 6 8¢ Tadlog &on mpdg avtolg deipavieg Nudg dnuocia dxatokpitovs, GvOpdrovg Pwpaiovg
omapyovtag, ERolav €lg @uAaxny, Kol viv AdBpg Mudg ékPdArovotv; ob yap, AN’ €ABOVTEG avTol Tudg
gEayayétmoav.

5 At 16,24: EBodev avtodg gic Thv domtépav uiaxty kol Tovg Todac ogolicato avTdv gig T EvAov.

6 Cf. G. COSSA, G., Attorno ad alcuni aspetti della lex Iulia de vi publica et privata, in SDHI 74(2008), 245-275.
" Per un quadro generale, con rinvii bibliografici v. I. RUGGIERO, Ricerche sulle Pauli Sententiae, Milano 2017,
377-388.

8 MAROTTA, La cittadinanza, 38.




(...) Non solo perché civis, ma anche in quanto indemnatus, Paolo non poteva
essere né fustigato né posto in catene»’.

Inoltre, ¢ necessaria un’attenta distinzione: le battiture a Filippi (At 16,22) e
I’interrogatorio con il flagello a Gerusalemme (At 22,24) costituiscono situazioni
diverse sul piano giuridico. Il primo ¢ un caso di coercitio, come gia Tamburi
noto?, il secondo € un caso di impiego di tormenta a fini istruttori disposto da un
tribunus militum. Entrambe le condotte, per come descritte, sono illegittime ex
lege Iulia de vi publica essendo poste in essere nei confronti di un cittadino
indemnatus?.

Perché, dunque, il silenzio iniziale dell’apostolo? Mandas, sulla scorta di
Marucci?, nota che Paolo avrebbe evitato di far valere i diritti proprii del suo stato
per «ragioni di ordine politico-religioso strategiche per la sua missione
apostolicay, oltre che per la concitazione degli eventi e per la necessita di porre
termine celermente alla tensione popolare e forse anche preservare Paolo e Sila
da tentativi di autogiustizia da parte dei padroni della schiava’. Il riferimento alla
protezione di Paolo ¢, peraltro, presente nell’elogium di Lisia (At 23,27): sarebbe
difficilmente spiegabile tale obiettivo in assenza dello status civitatis.

Anche la presentazione personale delle scuse da parte degli otpatnyoli si
spiega solo in forza della cittadinanza di Paolo. Da un reclamo di un civis a Roma
o anche solo presso il governatore avrebbero potuto trar scaturigine conseguenze
spiacevoli per i duumviri. D’altra parte, ¢ comprensi-bile il loro desiderio che i
due missionari, coinvolti in disordini in citta, lasciassero quanto prima Filippi;
altrettanto comprensibile ¢ che Paolo non lo abbia fatto immediatamente,
sottolinendo cosi I’ingiustizia del trattamento subito®. Marucci invita anche a non
pretermettere I’obiettivo paolino (cf. Rm 1,24; 1Cor 4,16; 11,1; 2Cor 4,10; Gal
6,17) dell’uniformazione a Cristo che fu ingiustamente percosso (Lc 22,63)’.
Come Pilato fece flagellare Gesu soltanto per placare la folla, pur non avendo
trovato colpa in lui (cf. Lc 23,20-22), cosi le autorita di Filipp1i vogliono rilasciare
Paolo e il suo compagno prima ancora di essere venute a conoscenza della sua
cittadinanza romana®. La synkrisis, contribuisce ancora a spiegare efficacemente
il silenzio dell’apostolo”®.

D) L’incompatibilita fra la cittadinanza romana e quella tarsiota

Stegemann discute poi una questione di grande rilievo, perché intercetta un

I MANDAS, 1l processo, 68, 70. cf. anche MAROTTA, St. Paul’s Death, 250 nt. 16.

2 Cf. TAMBURI, Paolo, 151-152.

3 Cosi anche L. GAROFALO, Paolo di Tarso ovvero di alcune garanzie del cittadino romano, in ID., 1l diritto oltre
1 giuristi, Venezia 2025, 160-161.

4 MARUCCI, La cittadinanza, 235.

5 Cf. anche TAMBURI, Paolo, 156 nt. 71; WEBER, Das romische Biirgerrecht, 205.

¢ Cf. WEBER, Das romische Biirgerrecht, 201-202

7 Cf. MARUCCI, La cittadinanza, 22. Cf. anche HENGEL, Der vorchristliche Paulus, 193-194.

8 Cosi WEBER, Das romische Biirgerrecht, 201 nt. 25. Anche P.J. DU PLESSIS, Perception of Roman Justice, in
Fundamina 20(2014), 225, accorda credibilita al racconto di At 16 e accetta come storico lo status civitatis di
Paolo.

® STEGEMANN, War der Apostel Paulus ein romischer Biirger?, 201, scrive che tale silenzio ¢ «ein Feld fiir
Vermutun-gen», ma non tutte le congetture hanno pari plausibilita.




tema oggetto di notevole dibattito nella dottrina romanistica dell’ultimo secolo.
Lo studioso’ afferma che la cittadi-nanza romana sarebbe stata incompatibile con
la cittadinanza di una moAg. Se si accedesse a questa opinione sarebbe
difficilmente conciliabile con lo status civitatis 1’affermazione di Paolo in At
21,39: éym avOpomog pév eipt Tovdaiog, Tapoevg thg Kihkiog, ovk donuov
noOLemg moAtng. L apostolo si presenta come giudeo e cittadino della civitas libera
(cf. Plin. Nat. Hist. 5.92)7 di Tarso.

Marotta tratteggia, di recente, I’inquadramento amministrativo di Tarso,
rimarcandone il ri-lievo in merito alle ricerche sullo status civitatis di Paolo. La
mOMG aveva subito le misure tributarie oppressive imposte nel 43 a.C. da Cassio,
il cesaricida; per farvi fronte fu impiegato il patrimonio pubblico e si arrivo a
vender come schiava parte della stessa popolazione. A séguito di cid Antonio
risarci la citta, ricompensandola per quanto subito a causa della fedelta a Roma e
a Cesare. Il triumviro riconobbe la libertas e I’immunita tributaria di Tarso e, con
un editto, dispose la liberazione dalla schiavitu dei Tarsioti forzosamente venduti
per saldare la multa irrogata da Cassio (cf. App. b.c. 5,7).

Ramsay” ipotizzo che, negli anni fra Pompeo e Ottaviano, i cittadini piu
ragguardevoli della citta abbiano visto la propria fedelta premiata con la
concessione della cittadinanza romana. Fra co-storo vi sarebbero anche 1 genitori
o 1 nonni di Paolo. Altri hanno ritenuto che essi apparterebbero al novero degli
schiavi affrancati da Antonio, ai quali sarebbe stata concessa anche la
cittadinanza. Come si vedra dappresso (§ 2.F), queste pur suggestive — ¢
diversamente articolate — congetture ce-dono il passo a ipotesi piu cogenti. In ogni
caso, non si hanno prove di una estesa concessione della cittadinanza romana agli
abitanti di Tarso?.

Tornando alla cittadinanza tarsiota — e precisando che sussistono incertezze
sull’uso tecnico del lessema moAitng da parte di luca’ — la romanistica degli ultimi
anni considera ormai superato il problema dell’ammissibilita della doppia
cittadinanza®. Si devono, sul punto, richiamare anzitutto gli studi di Marotta’, che
fanno tesoro di una riflessione ormai decennale, arricchendola assai®.

D1 recente, sintetizza Peppe: «Paolo ¢ cittadino romano fin dalla nascita, al
contempo cittadino originario di Tarso, quindi un caso di doppia cittadinanza: da
una parte la patria comune, Roma, dall’altra la citta di origine, non romanizzata.
L’antico principio consuetudinario della esclusivita della cittadinanza romana,

' Cf. STEGEMANN, War der Apostel Paulus ein romischer Biirger?, 219-221

2 Cf. MAROTTA, Conlflitti, 56

3 Cf. RAMSAY, St. Paul the Traveller, 32-33

4 Cf. WEBER, Das romische Biirgerrecht, 194, ove bibliografia

511 lessema indica la cittadinanza di una no6Aig, ma anche la semplice provenienza. OMERZU, Der Prozef, 34-36,
nega che Paolo fosse cittadino a pieno titolo di Tarso; cosi gia R. SCHWARTZ, A propos du statut personnel de
I’ap6tre Paul, in RHPhR 37(1957), 91-96, ma anche MANDAS, Il processo, 82-88. Sul punto v. MAROTTA,
Cittadinanze, 192 nt. 151.

® Gia SHERWIN-WHITE, Roman Society, 182-183, affermo la compatibilita fra le due cittadinanze di Paolo

7 Cf. MAROTTA, La cittadinanza, 91-100

8 Ancor piu di recente, cf. O. LICANDRO, Doppio domicilio e doppia cittadinanza. Strumenti di governo ed
egemonia politica tra ‘leges’ e ‘prudentes’, in AUPA 61(2018), 145-195




ancora caro a Cicerone, era gia stato ormai superato nelle vicende tardo
repubblicane ed augustee. La cittadinanza romana del Principato poteva coesistere
con un’altra citta-dinanza perché ormai ¢ priva ‘di contenuti politici diretti e di
ogni riferimento ad una nazione e, quindi, di ogni coloritura esclusivista’»’.

Sul tema della patria comune si ritornera in séguito, ma Peppe riflette ancora
sulla cittadinanza tarsiota, ponendosi la domanda sul perché Paolo non abbia, in
At 21,39, manifestato subito anche la propria cittadinanza romana: «La
spiegazione data ¢ in genere in termini politici, in quanto Paolo sarebbe interessato
soprattutto a qualificarsi come giudeo, per poter parlare alla folla. Cio ¢ certa-
mente vero, ma ¢ altrettanto vero che in una circostanza analoga, in un processo
ben piu famoso, quello di Gesu, I’interrogatorio da parte di Ponzio Pilato inizia
con la domanda: ‘D1 dove sei tu?’, una domanda che la tradizione teologica carica
di valenza appunto teologica, ma che potrebbe avere anche in questo contesto
precisa natura procedimentale. E la citta di provenienza che interessa all’au-torita
romana, realisticamente perché ¢ I’istituzione deputata a certificare 1’identita
dell’indagato/im-putato e il suo status civitatis. L’essere o no cittadino romano
non ¢ necessariamente subito rilevante, sara la concreta situazione a richiederne
eventualmente la specificazione e la dimostrazione, qualora essa lo renda
necessario. Ed infatti, quando 1l tribuno ordina I’interrogatorio dell’apostolo con
il ri-corso alla flagellazione, in quel momento la qualita di civis Romanus diviene
scriminante e percid0 Paolo la comunica al centurione incaricato
dell’interrogatorio»”.

Inoltre, non pud dimenticarsi un profilo di orgoglio civico che connota
’affermazione di Paolo sulla propria cittadinanza tarsiota’, orgoglio che si pone
in piena coerenza con quanto le fonti resti-tuiscono sulla rivalita in termini di
grandezza, prestigio, riconoscimento imperiale, che segnava 1 rapporti fra le citta
delle province ellenofone in eta altoimperiale?. Dato questo inquadramento, non
stupisce che Garofalo consideri ’esperienza di Paolo «istruttiva per chi sia
interessato a conoscere le basilari garanzie di cui godeva nel I secolo d.C. il
cittadino romano al cospetto di autorita dell’ordi-namento di appartenenza munite
di poteri repressivi»’

E) L’incompatibilita fra la cittadinanza romana e 1’identita giudaica

Stegemann’ ritiene anche 1’identita giudaica di Paolo incompatibile con la

' L. PEPPE, Sulla cittadinanza nell’esperienza giuridica romana, in M. BIANCHINI, C. LANZA, edd., Seminari
“Giuliano Crifd” 2018-2023, Milano 2025, 280. Peppe cita G. LURASCHI, La questione della cittadinanza
nell’ultimo secolo della Repubblica, in Atti Copanello 1994, Napoli 1996, 98 nt. 366; considerazioni analoghe sul
punto sono proposte anche da A. PALMA, Civitas Romana, civitas mundi. Saggio sulla cittadinanza romana,
Torino 2020, 3.

2 PEPPE, Il processo, 26

3 Cf. KEENER, Acts, III, 3180-3183

# Sul punto cf. A. HELLER, ‘Les bétises des Grecs’. Conlflits et rivalités entre cités d’ Asie et de Bithynie a I’époque
romaine (129 a.C. — 235 p.C.), Bordeaux 2006

> GAROFALO, Paolo di Tarso, 145.

¢ Cf. STEGEMANN, War der Apostel Paulus ein romischer Biirger?, 216-220




cittadinanza ro-mana’: un giudeo sarebbe diventato cittadino solo abiurando la
propria religione. Tuttavia, anche questo assunto ¢ giuridicamente infondato.
Molteplici fonti (cf. los. Ant. 14.137; 16.53; Bell. 1.194; 2.308; Philo, Leg. 155-
158; 285-287) provano, infatti, il godimento della civitas Romana da parte di
soggetti di religione ebraica, 1 quali avrebbero conservato, anche da cittadini, 1
privilegi ampiamente concessi in ragione della loro appartenenza etnica e attestati
meticolosamente in particolare nel XIV libro delle Antiquitates di Flavio
Giuseppe. Il punto ¢ stato molto di recente evidenziato da Marotta, che, dopo aver
presentato il caso esemplare della cittadinanza dello stesso Giuseppe, cosi
sintetizza:

«La cittadinanza romana, in quanto tale, non obbligava nessun Giudeo, in
virtu delle esenzioni con-cesse all’€0voc di cui egli faceva parte, a violare 1 doveri
rituali inerenti alla sua religione. Le aposta-sie, quando si registrarono, furono
determinate, come nel caso di Tiberio Giulio Alessandro (il nipote ex fratre di
Filone di Alessandria), o dall’ambizione personale o da profondi convincimenti
di carat-tere culturale»”. Dallo stesso Filone (Leg. 155-157) si apprende che la
maggioranza dei Giudei resi-denti nell’Urbe godeva della cittadinanza romana.
«Deportati in Italia come prigionieri di guerra e ridotti in schiavitu, col tempo essi
furono affrancati dai loro padroni: eppure, rileva Filone, essi ‘non furono costretti
a rinnegare alcuna delle leggi dei padri’. Augusto, inoltre, sebbene non ignorasse
la natura delle loro pratiche religiose, non li scaccio da Roma né, a causa della
loro fede giudaica, li privo della cittadinanza romanay”.

Peraltro anche il gerosimitano Sila, compagno di Paolo nel secondo viaggio
missionario, ¢ detto godere della cittadinanza romana senza che sussistano motivi
narrativi per I’invenzione di tale dato, che anzi testimonia la diffusione della
civitas Romana a Gerusalemme?. Icasticamente Weber scrive che, rispetto al
godimento dello status civitatis, «Jude zu sein, war dafiir kein Hindernis»”.

L’identita etnica di Paolo ¢ ovviamente rilevante per la condotta criminosa
che gli viene con-testata dai giudei: la profanazione del tempio (cf. At 22,28; e
soprattutto: 24,6). A tal riguardo Mandas ben precisa 1 rapporti fra la competenza
del sinedrio e quella del potere romano, chiarendo come soltanto quest’ultimo
potesse comminare € ancor pill eseguire sanzioni capitali, sussistendo probabil-
mente una sola eccezione: 1’uccisione immediata e in loco dello straniero colto in
flagrante violazione del divieto d’accesso collocato sulla balaustra del secondo
cortile del tempio, come attesta la famosa iscrizione riportante la c.d. lex de
templo Herodiano (OGIS 598)°.

! Lo stesso dubbio a proposito della cittadinanza tarsiota & sollevato da LENTZ, Luke’s Portrait, 24-25. Si vedano
sul punto le critiche di KEENER, Acts, III, 3183-3185.

2 MAROTTA, Cittadinanze, 189-190, ove altra bibliografia. A proposito della comunita giudaica efesina mi
permetto di rinviare anche a COSTA, «Scoppiod un grande tumulto», 250-257.

3 MAROTTA, Cittadinanze, 195

4 Cf. MAROTTA, Cittadinanze, 197

> WEBER, Das romische Biirgerrecht, 197.

¢ Cf. MANDAS, Il processo, 89-109, ove bibliografia




F) L’ottenimento della cittadinanza

Stegemann’ affronta anche il tema delle modalita di ottenimento della
cittadinanza romana nel I sec. d.C. (concessione a intere comunita, a membri delle
¢lite e ai militar1). Il silenzio delle fonti su come Paolo avrebbe ottenuto la
cittadinanza militerebbe contro la verisimiglianza del dato. I pe-regrini che la
ottenevano erano per lo piu benestanti e potenti: 1’apostolo in At 18,3 € presentato
come un lavoratore manuale, dunque la credibilita del dato lucano sarebbe
ulteriormente infirmata.

Anche in merito all’ottenimento della civitas la ricerca giusantichistica ha
apportato un con-tributo significativo. In particolare Marotta, sulla scorta di
Sherwin-White?, argomenta per l’infon-datezza dell’ipotesi mommseniana’
secondo cui il padre di Paolo avrebbe ottenuto la cittadinanza mentre quest’utlimo
era un bambino. Non sussistono, invero, ragioni per toglier valore alla puntua-
lizzazione di At 22,28 (éyo® 8¢ xai yeyévvnuoar) e percio puo dirsi che Paolo sia
«stato verosimilmente concepito in iustae nuptiae, vale a dire in un’unione
matrimoniale contrassegnata dal reciproco ius conubii dei due coniugi»?.

Lo studioso non ritiene probabile che la cittadinanza sia stata concessa come
ricompensa di meriti politici e militari, dacché la famiglia di Paolo non sembra
appartenesse all’¢lite del loro €0vog e tali concessioni ‘premiali’ riguardarono
prevalentemente notabili € maggiorenti locali: basti ricor-dare 1 casi di Antipatro
e dei figli Erode e Fasaele. Neppure constano evidenze testuali a suffragio
dell’ipotesi che il padre o il nonno dell’apostolo abbiano fornito tende ad Antonio
durante la guerra civile e percio siano stati ricompensati con la civitas Romana’.

Piu fecondo appare concentrarsi, come anche Garofalo suggerisce’, sulla
causa piu frequente di acquisto della cittadinanza nei casi simili a quello di specie:
la manomissione di schiavi. Prima delle riforme legislative augustee non
sussistevano limiti rigorosi alle manumissiones iure civili, che avevano visto
proprio nel periodo della periclitante Repubblica una notevole estensione. Inoltre,
la solidarieta fra correligionari connotante il giudaismo diasporico favoriva la
possibilita che parenti o amici di un membro dello stesso &0vog, ridotto in
schiavitll presso i gentili, si adoperassero per riscat-tanrlo’. Nota Marotta che i
liberti giudei, appena possibile, miravano a ritornare in Giudea. Paolo, nella
medesima affermazione (At 22,3) in cui ricorda di essere nato a Tarso, precisa di
essere stato educato a Gerusalemme, ai piedi di Gamaliele®. Probabilmente una
parte della sua famiglia si trasferi li durante 1’adolescenza dell’apostolo, che

! Cf. STEGEMANN, War der Apostel Paulus ein rémischer Biirger?, 214-215

2 Cf. SHERWIN-WHITE, Roman Society, 151

3 Cf. TH. MOMMSEN, Der Religionsfrevel nach romischen Recht», HZ 64(1890), 425

4 MAROTTA, Cittadinanze, 194

> Cf. MAROTTA, St. Paul’s Death, 251.

¢ Cf. GAROFALQO, Paolo di Tarso, 148

7 Cf. MAROTTA, Cittadinanze, 195 nt. 160, ove bibliografia

8 Mi ¢ caro richiamare su questo profilo lo studio, ricordato anche da MAROTTA, St. Paul’s Death, 252 nt. 26, di
un maestro cui devo molto: U. VANNI, Due citta nella formazione di Paolo: Tarso e Gerusalemme, in L.
PADOVESE, ed., Paolo di Tarso: archeologia, storia, ricezione, Cantalupa 2009, I, 267-282




infatti era presente alla lapidazione di Stefano (At 8,1). Proprio i fatti riguardanti
il protomartire aprono uno squarcio interessante a proposito del nostro tema. Alla
luce di At 6,9-10 gli avversari di Stefano sembrano appartenere da una parte alla
sinagoga dei Liberti, con i Cirenei e gli Alessandrini, dall’altra al gruppo dei
giudei della Cilicia e della pro-vincia d’Asia. Sia che si tratti di una’ o di due
sinagoghe? gli oppositori di Stefano sono giudei ellenisti e fra loro si deve
annoverare anche Paolo.

E interessante che Luca ricordi 1’esistenza di una covayayf... Aeptivov.
Essa doveva avere come nucleo almeno originale un gruppo di Aifeptivor, liberti
romani, cio¢ ex schiavi divenuti citta-dini. Il fondatore di tale sinagoga sarebbe
stato? il famoso Teodoto figlio di Vetteno, anch’egli di-scendente di un liberto?.
E incerto se Paolo appartenesse a questa sinagoga, che probabilmente at-traeva
anche discendenti di famiglie di liberti, o a quella dei Cilici, ma «tra le tante
congetture in astratto plausibili, quella secondo la quale gli antenati di Paolo, una
volta presi prigionieri e ridotti in schiavitu, abbiano ottenuto lo status privilegiato
di cives per effetto dell’affrancamento da parte di un cittadino romano, appare
tutto sommato la piu persuasiva»’. Peraltro, le fonti tardoantiche — pur non
univoche su altri profili riguardanti 1’origine di Paolo — correlano in modo
coerente lo status civitatis di Paolo a una situazione di affrancamento dalla
schiavitu®,

Marotta fornisce poi un chiarimento sul rapporto fra la cittadinanza romana
e tarsiota che va ben oltre le considerazioni di Hengel”. Egli suggerisce che il
dominus — e percid patronus — del padre (o nonno) di Paolo sia stato
contestualmente titolare della cittadinanza romana e di quella tar-siota, senza che
rilevi che quest’ultima sia stata rivestita in modo non pieno, come qualcuno ha
ipo-tizzato®. Anche nel caso di una cittadinanza non attiva del patronus i suoi
liberti avrebbero comun-que avuto la sua stessa origo’. «Secondo I’ordine
giuridico romano, 1’Apostolo e 1 suoi familiari, a prescindere dagli eventuali e
successivi spostamenti del loro domicilium, I’avrebbero conservata per sempre,
perpetuandola nella loro discendenza in linea maschile. Se acquistare o mutare il
domicilium ¢ sempre e soltanto un semplice fatto, 1’origo, invece, ¢ uno status,
una condizione permanente nel tempo e facilmente accertabile». Si noti come tale
dato possa permettere di giustificare quanto scrive Girolamo sul fatto che i

I Cf. HENGEL, Der vorchristliche Paulus, 205-206; P. VAN MINNEN, Paul The Roman Citizen, in JSNT
56(1994), 43-52

2 Per questa ipotesi propende MAROTTA, Cittadinanze, 196, dacché piu fedele al dato testuale lucano

3 Cosi M. HENGEL, Der vorchristliche Paulus, 205-206.

4 Cf. SEG 8.170 (= C1J I 1404).

> MAROTTA, Cittadinanze, 198

6 Cf. MAROTTA, Cittadinanze, 198

7 Cf. HENGEL, Der vorchristliche Paulus, 205-206

8 Si tratta del noto problema dei diversi livelli di cittadinanza di Tarso a seguito della riforma oligarchica e
filoromana di Atenodoro

? MAROTTA, Cittadinanze, 199 nt. 178, ricorda al riguardo quanto disposto dal rescritto di Vardacate dell’eta di
Nerva




genitori di Paolo sarebbero originari di Giscala (vir. inl. 5.1)’. Continua ancora
Marotta: «Nel sistema amministrativo d’eta imperiale, 1’origo era determinata
unicamente, a meno che particolari privilegi non disponessero altrimenti, da un
legame di natura genealogica. [...] Il legame municipale o civico, pur riconnesso
alla nascita, ¢ determinato innanzi tutto dall’ascen-denza. Il luogo della nascita
non rientra, in alcun modo, in questa definizione, dal momento che il regime
dell’origo non risponde alla domanda ubi, ma alla domanda unde.
L’indisponibilita e I’impre-scrittibilitd non riguardano la citta natale, ma quella
trasmessa dai padri e da loro ereditata». Si sono gia ricordate le implicazioni
giuridiche della domanda sull’unde, ma qui si puo notare come 1’origo abbia una
connotazione che valica le generazioni. Ognuno appartiene alla citta di
appartenenza dei propri padri e avi: essa rileva e non il luogo di nascita.

Se con questi elementi ben si chiarisce il rapporto fra le due cittadinanze, il
fatto che Paolo sia un discendente di uno schiavo affrancato pud anche motivare
il suo lavoro manuale di oknvomo16g ricordato da At 18,3.

A proposito dell’ottenimento della cittadinanza non ¢ poi trascurabile un
altro dato. Claudio Lisia, a fronte dell’affermazione del suo status da parte di
Paolo, risponde: éy® moAlod kepoiaiov TNV moAtteiav TavTV €KTnoaunv (At
22,28). Marotta ricorda come la vendita della cittadinanza rap-presentasse una
pratica diffusa durante la dinastia giulio-claudia e, in particolare, durante il
principato di Claudio. Cassio Dione (60.17.1), trattando dell’anno 43 d.C.,
rimarca — con toni di aspra critica — come tale vendita ormai si realizzasse per
prezzi molto bassi. Dunque, le parole di Lisia sono, inte-ressanti sul piano storico-
giuridico, dacché confermano tale prassi da presumersi illecita. Si puo cosi meglio
inquadrare I’affermazione lucana: «Il tribuno rivestiva una carica equestre in
un’unita ausi-liare dell’esercito romano acquartierata in Palestina e in Siria.
Sicché, diversamente da quel che taluno ha sostenuto, il ‘prezzo elevato’ di cui si
parla negli Atti non allude affatto al ‘riscatto’ eventualmente corrisposto al
proprio padrone per divenire libero e cittadino romano. Un liberto solo in pochi
casi eccezionali poteva acquistare il rango equestre: ovverossia nelle rare ipotesi
in cui, per qualche mo-tivo, godesse dell’incondizionato favore del princeps
regnante. Tale somma €, piu verosimilmente, quella versata, al fine di ottenerne
I’appoggio, agli intermediari della segreteria imperiale o dell’am-ministrazione
provinciale che inserirono il nome di Lisia nella lista dei candidati alla
cittadinanza»”. Sul piano narrativo Luca, che in At 24,26 accenna al tentativo di
corruzione di Felice e che non di rado esprime la sua disapprovazione per 1’abuso

!'Secondo WEBER, Das romische Biirgerrecht, 188-189, un antenato di Paolo potrebbe essere caduto prigioniero
in occasione di qualche azione militare in Giudea e potrebbe essere divenuto schiavo di un Romano con ricchezze
a Tarso e dintorni. L antenato di Paolo potrebbe essersi rivelato particolarmente abile in virtu delle sue precedenti
espe-rienze professionali, potrebbe aver avviato, nell’ambito del proprio peculium, un’attivita di fabbricazione di
tende e sarebbe stato affrancato dopo i consueti trent’anni. In séguito, come liberto — e cittadino romano — avrebbe
proseguito con successo I’impresa. Prima e dopo, i rapporti della comunita ebraica di Tarso potrebbero essergli
stati d’aiuto. Sul punto si veda anche GAROFALO, Paolo di Tarso, 148

2 MAROTTA, Cittadinanze, 194




delle ricchezze, getta una luce negativa sul modo di acquisto della civitas da parte
di Lisia. La comparazione con Paolo ¢ evidente e anch’essa rientra nell’esteso
ricorso al dispositivo letterario della synkrisis.

G) Le prove della cittadinanza

Il fatto che gli Atti degli apostoli non riferiscano 1’esibizione di alcuna prova
dello status civitatis € un altro argomento addotto da chi revoca in dubbio il dato
lucano. Anche su questo punto la dottrina romanistica ha contribuito a gettare
luce.

Marotta, gia in un saggio del 2015, ipotizza che Paolo disponesse di un
certificato da esibire, il suo diploma, un piccolo dittico attestante la sua nascita e
la sua registrazione come cittadino e recante i nomi di sette testimoni’. Mandas
precisa che ’autenticita di tale dittico avrebbe potuto essere confermata dalla
verifica presso ’archivio ove i dati originali fossero stati registrati’.

Nel 2021, un contributo sul tema della papirologa giuridica Anna Dolganov
si apre con la domanda circa la prova della cittadinanza di Paolo. Ella, analizzando
fonti giuridiche e documentarie, tratta anzitutto dei documenti attestanti la nascita:
«A Roman birth declaration (professio or testatio) registered with the governor
and deposited in his tabularium, with an authenticated copy drafted on tabulae
before seven Roman witnesses, was the single most authoritative document
demonstrating the status of a freeborn Roman citizen»’. Dolganov esamina poi gli
atti che provavano le manomis-sioni solenni: 1’iscrizione nei tabularia dei
governatori e le tabulae conservate dal liberto?.

Marotta ¢ ritornato sul punto molto di recente precisando come inerisse
all’approccio ammi-nistrativo romano — rispetto al governo in generale e alla
fiscalita e alla partecipazione politica in particolare — la suddivisione delle persone
in status distinti, ognuno con peculiari privilegi e obblighi.

«E normale che gli apparati amministrativi intendessero tener traccia dello
status e dei privilegi fiscali delle popolazioni italiche e provinciali. Quanto alla
cittadinanza romana di Paolo, va da sé che le rivendicazioni di status potessero
essere, se necessario, adeguatamente verificate. Tutto ci0 spiega perché apparisse
sufficiente, per Paolo, pronunciare le fatidiche parole civis Romanus sum. La sua
rivendicazione della cittadinanza implica che la sua nascita era stata registrata»’.

Weber noto che chi dichiarava di essere cittadino romano doveva essere
trattato come tale davanti a tutte le autoritd, a meno che in un particolare
procedimento di accertamento, una sorta di quaestio status, non si riuscisse a
dimostrare il contrario®. Di tale procedimento — énikpioic, recensio o probatio —
si ha ampia traccia nelle fonti letterarie, documentarie e giuridiche e Dolganov ne

I Cf. MAROTTA, St. Paul’s Death, 249

2 Cf. MANDAS, 1l processo, 38 nt. 56

3 A. DOLGANOV, Documenting Roman Citizenship, in M. LAVAN, C. ANDO, edd., Roman and Local
Citizenship in the Long Second Century CE, Oxford 2022, 203

4 Cf. DOLGANOV, Documenting Roman Citizenship, 207-211

> Cf. MAROTTA, Cittadinanze, 188 nt. 133

¢ Cf. WEBER, Das romische Biirgerrecht, 202




forni-sce un utile censimento’

Se Paolo non avesse recato seco una copia della sua dicharazione di nascita
«sarebbe stato possibile rintracciarla negli archivi della sua provincia, insieme con
le prove della sua professio nel censimento, del suo nome nelle liste delle imposte,
della verifica del suo status e cosi via». Analoga-mente anche Lisia avrebbe potuto
«disporre di un diploma per comprovare il proprio status; un di-ploma che, in
estratto, riproduceva il contenuto del commentarius civitate Romana donatorum
con-servato a Roma. Il fatto che Flegonte di Tralles potesse, al fine di indicare il
numero degli ultracen-tenari, attingere ai registri del censimento in Italia e in
alcune province offre un'ulteriore illustrazione dell’immenso sapere
amministrativo degli apparati di governo romani»”. Finché non fosse stata esperita
la quaestio status, 1’affermazione dell’apostolo sarebbe stata considerata veritiera
secondo il principio generale per cui un’affermazione deve reputarsi valida finché
non venga vittoriosamente contestata’. Il rovescio della medaglia erano le pene di
grande severita comminate per 1’usurpazione indebita della cittadinanza romana.
Scrive, infatti, Svetonio (Claud. 25.3): Peregrinae condicionis homines vetuit
(Claudius) usurpare Romana nomina dumtaxat gentilicia. Civitatem Romanam
usur-pantes in campo Esquilino securi percussit. Si tratta di una sanzione ben piu
grave di quella stabilita dalla Lex Licinia Mucia del 95 a.C., che prevedeva la

mera cancellazione dai registri dei soggetti — in specie soci italici —
illegittimamente censiti come cives?.
2. Considerazioni esegetiche conclusive

Mazzarino scrisse: «Non solo la doppia cittadinanza, di Roma e di Tarso, ma
anche (e soprat-tutto) I’appartenenza alla grande tradizione giudaica caratterizza
la concezione paolina della cittadi-nanza. Il civis romano di religione giudaica ha,
sin dai tempi della tarda repubblica, una concezione piu aperta della civitas
romana»”. Questo profilo mi sembra di un certo interesse per speculare un ultimo
aspetto, piu teoretico, del rapporto fra Paolo e lo status civitatis. Invero, Peter
Pilhofer® ad-dusse la presenza di Fil 3,20 come argomento che avrebbe potuto
contrastare la verisimiglianza del possesso della civitas Romana. A suo dire un
cittadino romano mai avrebbe potuto scrivere: MU®V yap TO TOAlTELUA &V
ovpavoig vmapyet. lo ritengo, invece, che proprio tale affermazione ci permetta di
penetrare un importante aspetto del pensiero di Paolo. Il suo universo mentale ¢
certamente romano (cf. Rm 1,10-15; Rm 13,1-7; 15,22). Nondimeno, egli pensa
anche da giudeo: percio, non ¢ irrilevante chiedersi cosa potesse pensare un
giudeo del tempo apostolico, quando si parlava di cittadinanza.

! Cf. DOLGANOV, Documenting Roman Citizenship, 219-227

2 Cf. MAROTTA, Cittadinanze, 188 nt. 133

3 Cf. I.F. GARDNER, Proofs of Status in the Roman World, in BICS 33(1986), 1-14

4 Cf. J.-L. FERRARY, Una vita nel cuore della repubblica. Saggio di biografia politica, in J.-L. FERRARY, A.
SCHIAVONE, E. STOLFI, edd., Quintus Mucius Scaevola, Opera, Roma 2018, 22-23

> MAZZARINO, L’impero romano, I, 174.

¢ P. PILHOFER, Philippi 1: Die erste christliche Gemeinde Europas, Tiibingen 1995, 127-134; ID., Einer, 73-75;
contra WEBER, Das romische Biirgerrecht, 206-207




Su un piano meramente statistico, si puo notare come le ricorrenze del campo
semantico della molteia, rare nella Septuaginta, diventino molto piu frequenti
nella letteratura giudaica altoimpe-riale!. Flavio Giuseppe (Bell. 4.281) presenta
Gerusalemme come la ko motpig ove tutti 1 Giudei e finanche gli Idumei —
possono sentirsi oikeiot, ovunque abitino. Egli rielabora (pur non con pieno nitore
sul piano dei principii di diritto, che sono fondati sull’effettiva appartenenza ai
quadri della cittadinanza) categorie del pensiero giuridico coevo e anzitutto quella
ciceroniana (leg. 2.5) di Roma communis patria. L’appartenenza a una patria
comune ¢ espressa da Giuseppe in una forma piu sim-bolica che strettamente
tecnico-giuridica, in modo simile a quanto fara Elio Aristide nell’Eig Pounv (Or.
26.60-61) in rapporto all’Urbe coestesa all’Orbe. Giuseppe istituisce una sorta di
sinecismo re-ligioso legato alla centralita del culto gerosolimitano e all’unita del
vévog israelitico. Tale sinecismo concentra su Gerusalemme, e in prospettiva
universalistica, la molteio condivisa caratterizzante le comunita diasporiche’.

In questo contesto, la comunita cristiana, sorgendo sul tronco del giudaismo
(cf. Rm 9-11), si muove su un crinale quasi paradossale: da un lato ¢ leale agli
ordinamenti giuridici locali e a quello romano’, non causa tumulti e rigetta la
violenza; dall’altro ¢ implicitamente ‘sovversiva’. Il cristia-nesimo rappresenta
non solo una visione soprannaturale della realta, ma una Weltanschauung radi-
calmente alternativa. Per i cristiani ¢ il Risorto — e non il princeps — il kKOpro¢ di
tutti 1 popoli* e tale affermazione ha riflessi politici. Questa connotazione della
teologia paolina ¢ stata opportunamente anche se non sempre con la dovuta
prudenza — posta in rilievo in numerosi studi recenti’. Dunque, la moAtteia
annunciata da Paolo ¢ altra rispetto a quella romana, ma anche rispetto a quella
giudaica. E alternativa e nuova, perché fondata sul Cristo. Un testo importante
della tradizione deuteropaolina aiuta a comprendere quanto si sta qui sostenendo.
Infatti, 1l grande inno cristologico che si rinviene in Ef 2,11-22 ¢ incorniciato da
riferimenti alla moAteia. 11 capovolgimento di status civitatis rappresenta 1’esito
della pacificazione prodotta da Cristo®.

Ritengo che parlare di moAtteia 100 TopoanA (v. 12) in un testo cosi denso di
lessemi giuridici significanti anche forme di godimento di diritti politici” — abbia
un significato non solo teologico, ma anche politico, distinzione, peraltro, piu
riconoscibile nella mentalita moderna (compresa quella degli esegeti) che non in
quella antica. Schnelle nota, di recente, che la scarsa considerazione dei rapporti

' Cf. K. BERTHELOT, Jews and their Roman Rivals. Pagan Rome’s Challenge to Israel, Princeton 2021, 368-
397, ove fonti e bibliografia

2 Cf. MAROTTA, Cittadinanze, 153-178

3 Cf. G. RINALDI, Spigolature storico-archeologiche in margine agli Atti degli Apostoli, in A. GIUDICE, G.
RINALDI, edd., Realia Christianorum. Fonti e documenti per lo studio del cristianesimo antico. Atti del Convegno.
Napoli, 14 Novem-bre 2014, Bologna 2015, 13-14

* 11 dato emerge chiaramente negli inni cristologici del Corpus Paulinum

5 Cf. N.T. WRIGHT, Paul’s Gospel and Caesar’s Empire, in ID., Pauline Perspectives. Essays on Paul, 1978
2013, London 2013, 169-190

6 Cf. J.-N. ALETTI, Essai sur ’écclesiologie des Lettres de Saint-Paul, Paris 2009, 155-156

7 Cf. E. FAUST, Pax Christi et Pax Caesaris. Religiongeschichtliche, traditiongeschichtliche und
sozialgeschichtliche Studien zum Epheserbrief, Gottingen 1993, 103-105




giuridico-istituzionali fra le comunita giudaiche e il mondo romano nel I sec. d.C.
rappresenta un notevole limite per la ricerca esegetica’. Cio vale anche nel nostro
caso. La portata e diffusivita delle questioni dei rapporti fra comunita giudaiche,
comunita greche e autorita romane nelle citta ellenofone dell’impero impone di
ritenere che, nel probabile contesto temporale e geografico di re-dazione di
Efesini, trattare di moArteio evochi tensioni ben note’. Avvalersi dello statuto
privilegiato dei Giudei ¢ stato senz’altro utile e fisiologico (anche sul piano
teologico) per 1 primi gruppi cristiani € verisimilmente rappresentd uno dei punti
di scontro con (almeno alcune) comunita giudaiche che li considerarono ‘altri’ da
loro, anche su un piano istituzionale.

Da Efesini emerge anche come 1’autore intenda proporre una moAtteio
alternativa rispetto a quella giudaica fondata sulla xown matpic gerosolimtana e
rispetto a ogni TtoMrteia terrestre, secondo una prospettiva facilmente avvicinabile
a quella di Fil 3,20. Il sinecismo emergente in Ef 2,19-22 si realizza non attraverso
la conclusione di un qualche foedus che comporti un identico status civitatis, ma
per la croce di Cristo, che distrugge 1’inimicizia (Ef 2,16), e rende eredi della
medesima eredita, parti di un medesimo corpo, e percio partecipi della medesima
promessa, che va correlata — questa si all’alleanza, in forza del combinato disposto
di Ef 2,12 ed Ef 3,6. Cristo non realizza tale rovescia-mento di status con la forza,
ma con il suo sangue, non soggiogando il nemico ma donandosi fino al morire’.
Non unisce vincendo, ma vince unendo.

In questa prospettiva si comprende meglio un’affermazione piuttosto criptica
di Tertulliano (Scorp. 15.3): Tunc Paulus civitatis Romanae consequitur
nativitatem, cum illic martyrii renascitur generositate (CSEL 20.178.13-15; CCL
2.1097.13-15)*. E il martirio che, in qualche modo, assimila radicalmente a Cristo,
compiendo 1’assimilazione ontologica che si realizza con il battesimo, a far
rinascere Paolo a Roma come cittadino romano. E suggestivo che non sia
connotata molto diversa-mente la connotazione della Romanitas di Cristo nella
famosa terzina dantesca, ove Beatrice, addi-tando il Paradiso afferma: «Qui sarai
tu poco tempo silvano; e sarai meco sanza fine cive | di quella Roma onde Cristo
¢ romano» (Purgatorio, XXXII, 100-102).

Con ci0 si percepisce quanto non cogliesse nel segno un’affermazione pur
suggestiva di Ernst Bloch”: «Nel civis Romanus Paolo qualsiasi tensione verso lo
stato, nonn solo quella nazionale-rivoluzionaria, ma anche quella morale. I
cristiani che fanno la volonta di Dio non possono, secondo Paolo, entrare in

' Cf. U. SCHNELLE, Die getrennten Wege von Rémern, Juden und Christen. Religionspolitik im 1. Jahrhundert
n. Chr., Tiibingen 2019

2 Cf. H.O. MAIER, Picturing Paul in Empire. Imperial Image, Text and Persuasion in Colossians, Ephesians and
the Pastoral Epistles, London 2013, 117 n. 42

3 Cf. J. WINZENBURG, Ephesians and Empire. An Evaluation of the Epistle's Subversion of Roman Imperial
Ideology, Tiibingen 2022, 184.

4 Cf. W. SESTON, Tertullien et les origines de la citoyenneté romaine, in Neotestamentica et patristica.
Freundesgabe Oscar Cullmann, Leyde 1962, 305-312

> E. BLOCH, Ateismo nel cristianesimo. Per la religione dell’Esodo e del Regno, Milano 2005 (or. tedesco 1968),
183




conflitto con lo stato, e non lo possono gia per il motivo che in Paolo anche la
moralita retrocede e la dottrina sola-fides di Lutero ha in lui le sue radici (...).
Paolo ¢ tranquillizzato nei riguardi del dualismo fra Dio e Cesare, molto piu di
quanto piu tardi non lo sara Agostinoy.

La teologia paolina lascia in realta trasparire la profonda radicalita del
dualismo fra Cristo e Cesare: da un lato 1’apostolo assume 1’aspetto ecumenico
dell’impero — ma anche del Giudaismo — e dall’altro lo supera in modo decisivo.
Acutamente, di recente, scrive Giovanni Brizzi: «Paolo non ha solo superato le
chiusure del Giudaismo, ha risolto altresi idealmente le aporie del potere tagliando
il nodo gordiano delle lacerazioni che hanno dilaniato Roma fino dall’eta delle
conquiste oltremare [...]. Ha saldato cosi da un lato Cristo alll’apertura
ecumentica, che ¢ stata e sta tornando ad essere propria dell’Urbe, pur
rimodellandola su basi sociali del tutto diverse e infine vincenti. Ha aperto
dall’altro alla proiezione davvero escatologica di un’idea religiosa che coinvolge
e invera un modello di teo-crazia finalmente funzionante e che il Cristianesimo
riflette sull’individuo»’.

In conclusione, non posso che ammettere la consapevolezza del carattere
prevalentemente dossografico di questo contributo. Si confida solo di aver fornito
qualche spunto bibliografico, di aver richiamato 1’importanza delle conoscenze
storico-giuridiche per I’interpetazione di alcuni dati neote-stamentari, e di aver,
piu in generale, mostrato come la rigorosa ricerca storico-giuridica supporti il
riconoscimento di quella doedieio che Luca (Lc 1,4) propose come virtus
informante la sua opera.

SINTESI

Negli ultimi anni la ricerca giusantichista ha mostrato un rinnovato interesse
per 1l contesto delle province ellenofone d’eta altoimperiale imperiale,
valorizzando in particolare le fonti epigrafiche e letterarie. Tra queste, anche il
Nuovo Testamento ha assunto un ruolo importante. Seguendo I’intui-zione di
Orestano, secondo cui anche le fonti extragiuridiche possono illuminare
I’esperienza giuri-dica romana, numerosi studiosi hanno messo in evidenza la
rilevanza dei testi neotestamentari per la ricerca storico-giuridica. In questo
quadro si colloca I’indagine sullo status civitatis di Paolo di Tarso, attestato in
Atti e centrale nella definizione della sua figura.

Il contributo prende avvio dagli esemplari dubbi espressi da Wolfgang
Stegemann circa 1’affidabilita del dato lucano sulla cittadinanza di Paolo. Tali
dubbi, legati al carattere teologico-narrativo di Atti si appuntano su diversi
elementi: le modalita dell’appello a Cesare, il silenzio dell’apostolo durante la
flagellazione a Filippi, la presunta incompatibilita tra cittadinanza romana e
tarsiota e fra tale status e 1’identita giudaica, e, infine, le modalita e le prove
dell’ottenimento della cittadinanza. La romani-stica recente (anzitutto Luigi

' G. BRIZZI, Imperium. 11 potere a Roma, Roma — Bari 2024, 289-290
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Garofalo, Anna Maria Mandas, Valerio Marotta, L.eo Peppe) ha mostrato come il
racconto lucano possieda una sostanziale attendibilita storica e giuridica e come
il dato sullo status civitatis dell’apostolo sia ben fondato storicamente.

In particolare, ¢ stato chiarito che:

o La narrazione di Luca non ¢ pura invenzione, ma rispecchia elementi
giuridici attendibili;

o L’appello a Cesare presupponeva lo status civitatis € non pud essere
spiegato senza di esso;

« La violazione delle guarentigie dei cittadini non era impossibile nelle
province, ma la descri-zione di Atti trova riscontro nella disciplina lex Iulia de vi
publica;

« La doppia cittadinanza (romana e civica locale) era ammissibile in eta
imperiale;

« Non vi era incompatibilita tra cittadinanza romana e identita giudaica;

« L’ipotesi piu verosimile per spiegare I’origine della cittadinanza paolina ¢
la manomissione di un antenato, con conseguente trasmissione ereditaria dello
status.

Anche la questione delle prove della cittadinanza ¢ stata affrontata: Paolo
poteva disporre di un di-ploma o di altre prove della sua registrazione negli archivi
provinciali; in ogni caso, la sua dichiara-zione civis Romanus sum avrebbe avuto
valore giuridico fino a prova contraria, mentre la falsifica-zione sarebbe stata
severamente punita.

Nelle considerazioni finali, I’articolo sottolinea come la cittadinanza romana,
quella tarsiota e 1’iden-tita giudaica si intreccino nella figura di Paolo, arricchendo
la sua prospettiva missionaria e il suo pensiero teologico. Testi come Fil 3,20 e Ef
2,11-22 mostrano poi come 1’apostolo reinterpretasse, in un modo radicalmente
innovativo, la nozione di civitas in chiave cristologica, proponendo una poli-teia
celeste alternativa a quella romana e giudaica.

Il contributo, pur con finalita prevalentemente dossografiche, intende offrire
strumenti bibliografici e metodologici, mostrando come la ricerca storico-
giuridica recente rafforzi la credibilita del dato lucano e fornisca chiavi
interpretative utili per 1’esegesi neotestamentaria.
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Abstract: Si analizza il capitolo delle Notti attiche 13.12, in cui si tramanda
un celebre apologo attribuito ad Ateio Capitone, concernente il rifiuto del giurista
Labeone di obbedire a un ordine di comparizione disposto da alcuni tribuni della
plebe. L’indagine ¢ concentrata sulle fonti consultate da Gellio e su alcuni stilemi
ricorrenti nelle Notti attiche. In particolare, si sviluppa I’ipotesi che I’espressione
«scriptum legimusy, adottata nel capitolo, riveli una stratificazione di fonti. Sotto
altro profilo, I’episodio narrato da Capitone viene contestualizzato nel dibattito
sui poteri magistratuali e sulla distinzione tra vocatio e prensio, anche attraverso
il confronto con la trattazione dell’argomento nelle Res humanae di Varrone. La
critica di Gellio alla posizione di Labeone riflette la formazione culturale
dell’autore delle Notti attiche, rivelando una certa propensione alla sospensione
del giudizio ereditata dalla tradizione academica di Favorino.

Parole chiave: Notti attiche, Gellio, Capitone, Labeone, Varrone, poteri
magistratuali, tribuni della plebe, epoché.

1. In un importante capitolo delle Notti attiche, Gellio tratteggia la figura di
M. Antistio Labeone attraverso un celebre apologo tramandato da C. Ateio
Capitone.

I1 capitolo ¢ Gell. 13.12 e su di esso concentreremo la nostra analisi.

Gell. 13.12: 1. In quadam epistula Atei Capitonis scriptum legimus

! Sul capitolo gelliano 13.12 sono ancora preziose le riflessioni di Bretone M. Tecniche e ideologie dei giuristi
romani. Napoli: Edizioni Scientifiche Italiane, 19822, P. 130 ss.; ¢ Guarino A. Labeone giurista meridionale //
Pagine di diritto romano. Napoli: Jovene, 1994. N 5 P. 109 ss., spec. 117 ss. Altri riferimenti bibliografici saranno
indicati nelle note seguenti.




Labeonem Antistium legum atque morum populi Romani iurisque civilis doctum
adprime fuisse. 2. «Sed agitabat — inquit — hominem libertas quaedam nimia atque
vecors usque eo, ut Divo Augusto iam principe et rem publicam obtinente ratum
tamen pensumque nihil haberet, nisi quod iussum sanctumque esse in Romanis
antiquitatibus legisset», 3. ac deinde narrat quid idem Labeo per viatorem a
tribunis plebi vocatus responderit: 4. «cum a muliere — inquit — quadam tribuni
plebis adversum eum aditi in Gallianum' ad eum misissent, ut veniret et mulieri
responderet, iussit eum qui missus erat redire et tribunis dicere ius eos non habere
neque se neque alium quemquam vocandi, quoniam moribus maiorum tribuni
plebis prensionem haberent, vocationem non haberent, posse igitur eos venire et
prendi se iubere, sed vocandi absentem ius non habere». 5. Cum hoc in ea
Capitonis epistula legissemus, id ipsum postea in M. Varronis rerum humanarum
uno et vicesimo libro enarratius scriptum invenimus, verbaque ipsa super ea re
Varronis adscripsimus: 6. «In magistratu — inquit — habent alii vocationem, alii
prensionem, alii neutrum: vocationem, ut consules et ceteri qui habent imperium;
prensionem, ut tribuni plebis et alii qui habent viatorem, neque vocationem neque
prensionem, ut quaestores et ceteri qui neque lictorem habent neque viatorem.
Qui vocationem habent, idem prendere, tenere, abducere possunt, et haec omnia
sive adsunt quos vocant sive acciri iusserunt. Tribuni plebis vocationem habent
nullam, neque <eo> minus multi imperiti, proinde atque haberent, ea sunt usi;
nam quidam non modo privatum, sed etiam consulem in rostra vocari iusserunt.
Ego triumvirum vocatus a P. Porcio tribuno plebis non ivi auctoribus principibus
et vetus ius tenui. Item tribunus cum essem, vocari neminem iussi nec vocatum a
conlega parere invitumy. 7. Huius ego iuris quod M. Varro tradit Labeonem
arbitror vana tunc fiducia, cum privatus esset, vocatum a tribunis non isse. 8.
Quae malum autem ratio fuit vocantibus nolle obsequi, quos confiteare ius habere
prendendi? Nam qui iure prendi potest, etiam in vincula duci potest. 9. Sed
quaerentibus nobis, quam ob causam tribuni, qui haberent summam coercendi
potestatem, ius vocandi non habuerint, <***> quod tribuni plebis antiquitus
creati videntur non iuri dicundo nec causis querelisque de absentibus noscendis,
sed intercessionibus faciendis, quibus <usus in> praesens fuisset ut iniuria quae
coram fieret arceretur, ac propterea ius abnoctandi ademptum, quoniam ut vim
fieri vetarent adsiduitate eorum et praesentium oculis opus erat.

Pur lodando la grandissima competenza giuridica del suo rivale (legum
atque morum populi Romani iurisque civilis doctum adprime fuisse), Capitone —
ricorda Gellio — criticava Labeone per un certo, eccessivo, nostalgico
attaccamento alla [libertas (libertas quaedam ‘nimia’ atque ‘vecors’): un

! Sulla lezione Gellianum cft., tra I’altro, Cascione C. Appunti su prensio e vocatio nei rapporti tra potestates
romane // Zabtocka M., Kryznéwek J., Urbanik J., Stuzewska Z. (ed.). Au-dela des frontiéres. Mélanges de droit
romain offerts 8 Witold Wotodkiewicz. Varsovie: Uniwersytet Warszawski, 2000. N 1 P. 162 nt. 11 e ivi bibl. Piu
di recente, sul punto, conferma la lezione Gallianum, 1’edizione (che qui si segue) di Holford-Strevens L., Auli
Gelli Noctes Atticae II, Oxonii: Oxford University Press, 2020. P. 458. Id., Gelliana. A Textual Companion to the
Noctes Atticae of Aulus Gellius, Oxford 2020: Oxford University Press, P. 124 e ivi ult. bibl.




sentimento che gli avrebbe impedito di fare i conti con la realta. Benché, infatti,
Augusto avesse ormai inaugurato una nuova forma di governo, il principato, e
avesse in mano la res publica (divo Augusto iam principe et rem publicam
obtinente), il giurista si ostinava a considerare priva di valore ogni novita: ratum...
pensumque nihil haberet, nisi quod iussum sanctumque esse in Romanis
antiquitatibus legisset.

In particolare, a questo proposito Gellio riprende un aneddoto da
un’epistula Capitonis': un giorno (imprecisato), alcuni tribuni della plebe (al
plurale) su richiesta di una certa donna, avrebbero ordinato a Labeone di
comparire innanzi a loro; lui, tuttavia, si sarebbe rifiutato di obbedire,
evidenziando che i tribuni avevano il potere di trarre in arresto le persone, ma non
di ordinarne la comparizione.

A partire dal paragrafo 5, Gellio segnala, inoltre, di aver rinvenuto, dopo la
lettura di questo racconto, una questione analoga nel ventunesimo libro delle Res
humanae di Varrone. Ne riporta un estratto: secondo il Reatino, alcune
magistrature sarebbero state dotate del potere di vocatio, altre solo di prensio, altre
sarebbero state prive dell’uno e dell’altro potere. Per la prima situazione viene
proposto I’esempio dei consoli e degli altri magistrati cum imperio; per la seconda,
si ricordano i tribuni e coloro che fossero assistiti da un viator?; per la terza, i
questori che, non a caso, sarebbero stati privi sia di littori (figure che avrebbero
contraddistinto le magistrature maggiori e, quindi, I’imperium) sia di viatores (che
avrebbero contrassegnato, invece, la condizione dei tribuni della plebe). Il potere
di vocatio sarebbe stato comunque piu ampio della prensio: chi, infatti, avesse
potuto ordinare la comparizione, avrebbe potuto anche arrestare, trattenere o
allontanare qualcuno (prendere, tenere, abducere).

Lo stralcio varroniano avverte tuttavia che alcuni tribuni della plebe,
sostenuti da consiglieri poco avveduti, erano giunti a intimare la comparizione
finanche a qualche console®; e che Varrone stesso, durante I’anno del suo
triumvirato (probabilmente come tresvir capitalis)*, venne convocato dal tribuno
della plebe Publio Porcio’. Egli, perd, su consiglio di uomini eminenti, non si
presento in conformita all’antico diritto, il vetus ius®: richiamo, quest’ultimo, che
in qualche modo anticipa, seppure in tutt’altro contesto, il motivo del
conservatorismo di Labeone. La citazione si conclude infine con la

! Sull’epistula Capitonis cfr., peraltro, Roncati S. Caio Ateio Capitone e i Coniectanea (Studi su Capitone, I) /
SDHI. 71, 2005, P. 286 ss.; Buongiorno P. C. Ateius Capito. Appunti per una biografia politica // Scritti per
Alessandro Corbino I, a c. di I. Piro, Tricase: Libellula edizioni 2016. P. 426 ss. e ivi bibl.

2 Sulla «distonia logica» della rappresentazione varroniana che sembra far discendere la vocatio dall’imperium dei
magistrati maggiori, e la prensio dall’attribuzione di viatores vd. Cascione. Appunti cit. P.164 s.

3 Su episodi di prensio in danno di magistrati maggiori, Cascione. Appunti cit. P. 168 ss.

# Cascione C. ‘Tresviri capitales’. Storia di una magistratura minore. Napoli: Editoriale Scientifica, 1999. P. 210
s., nr. 8.

3 Broughton T.R.S. The Magistrates of the Roman Republic. New York: American Philological Association, 1952.
N2 P.473.

¢ Della Corte F. Varrone. Il terzo gran lume romano. Firenze: La nuova Italia, 1970. P. 26 s., P. 47 s.




puntualizzazione che, quando capitd a Varrone' di rivestire la carica di tribuno,
nessuno venne mai convocato, né su ordine suo né di altro collega.

Fin qui la testimonianza del Reatino. Segue nel capitolo (§ 7)
un’osservazione personale di Gellio, secondo il quale sarebbe stato, comunque,
irragionevole disobbedire all’ordine di comparizione del tribuno del quale,
peraltro, non era contestato il ius prendendi e, di qui, il potere di incarcerare.
Soprattutto, Gellio stigmatizza Labeone per la sua vana fiducia: egli, in
quell’occasione, era pur sempre un privato, a differenza di Varrone, tresvir
capitalis.

Interrogandosi, infine, sul motivo per cui 1 tribuni, pur avendo potesta di
coercizione, non avevano il diritto di intimare la comparizione, dopo aver svolto
delle ricerche (§ 7: quaerentibus nobis), Gellio trova la giustificazione in una
ragione storica: 1 tribuni della plebe erano stati istituiti non per amministrare la
giustizia o per occuparsi delle liti di assenti, ma per esercitare I’ intercessio.

Evidentemente, dunque, Gellio riconduce il tema della comparizione al
potere di vocatio in ius. Cio, del resto, ¢ confermato nel capitolo successivo?,
focalizzato sulla possibilita di convenire in giudizio questori o edili innanzi al
pretore. Il nostro erudito ricorda di aver preso parte a una discussione sul tema
dopo essere uscito, da poco, ex angulis secretisque librorum ac magistrorum
(un’espressione coerente con le attivitd di ricerca [§ 9: quaerentibus nobis]
sottolineate nel capitolo precedente, anche se la descrizione sembra costituire una
semplice cornice narrativa). In quella occasione molti — racconta — ritenevano che
il pretore non avesse ius vocationis contro un magistratus populi Romani come il
questore; e che, di fronte al rifiuto di comparire, non lo si sarebbe potuto
costringere (neque, si venire nollet, capi atque prendi salva ipsius magistratus
maiestate posset).

Forte, pero, delle letture varroniane, Gellio riporta un altro stralcio del
ventunesimo libro delle Res humanae del Reatino, secondo cui, in linea di
principio, sarebbe stata ammissibile la citazione in giudizio di magistrati privi,
come 1 questori (§ 5), del potere di vocatio e di prensio (§ 4: Qui potestatem neque

! Sull’anno del tribunato di Varrone cft., Niccolini G. I fasti dei tribuni della plebe. Milano: Giuffre, 1934. P. 432
s.; Cichorius C. Romische Studien. Leipzig-Berlin: B.G. Teubner, 1922, rist. 1970. P. 200 s.; Dahlmann H. s.v.
Terentius 84 // R.E. Suppl. IV. Stuttgart: J.B. Metzler, 1935. P. 1176, Broughton. The Magistrates cit. P. 473;
Della Corte. Varrone cit. P. 61.

2 Gell. 13.13: 1. Cum ex angulis secretisque librorum ac magistrorum in medium iam hominum et in lucem fori
prodissem, quaesitum esse memini in plerisque Romae stationibus ius publice docentium aut respondentium, an
quaestor populi Romani ad praetorem in ius vocari posset. 2. Id autem non ex otiosa quaestione agitabatur, sed
usus forte natae rei ita erat ut vocandus esset in ius quaestor. 3. Non pauci igitur existimabant ius vocationis in
eum praetori non esse, quoniam magistratus populi Romani procul dubio esset et neque vocari neque, si venire
nollet, capi atque prendi salva ipsius magistratus maiestate posset. 4. Sed ego, qui tum adsiduus in libris M.
Varronis fui, cum hoc quaeri dubitarique animadvertissem, protuli unum et vicesimum rerum humanarum in quo
ita scriptum fuit: «Qui potestatem neque vocationis populi viritim habent neque prensionis, eos magistratus a
privato in ius quoque vocari est potestas. M. Laevinus aedilis curulis a privato ad praetorem in ius est eductus;
nunc stipati servis publicis non modo prendi non possunt, sed etiam ultro submovent populum». 5. Hoc Varro in
ea libri parte de aedilibus, supra autem in eodem libro quaestores neque vocationem habere neque prensionem
dicit. 6. Utraque igitur libri parte recitata in Varronis omnes sententiam concesserunt, quaestorque in ius ad
praetorem vocatus est.




vocationis populi viritim habent neque prensionis, eos magistratus a privato in
ius quoque vocari est potestas). Il brano riferisce, inoltre, che Marco Levino, edile
curule!, fu condotto da un privato davanti al pretore. Varrone chiosa tuttavia che,
al suo tempo, gli edili curuli, scortati dai servi pubblici, non avrebbero potuto piu
essere arrestati (prendi non possunt).

Sapendo che, in una fase preliminare della sua opera, Gellio aveva annotato
disordinatamente (Praef. 2: indistincte atque promisce annotabam) le sue letture,
come una «sorta di provvista letteraria», perché potesse ricorrervi quando non
avesse avuto piu a disposizione le sue fonti e che, al momento di redigere il testo
delle Notti attiche, ha poi conservato 1’ordine casuale dei suoi appunti (Praef. 2:
Usi autem sumus ordine rerum fortuito quem antea in excerpendo feceramus),
possiamo concludere con relativa sicurezza che il capitolo tredicesimo e il
capitolo dodicesimo, a partire dal paragrafo quinto (cio¢ dalla citazione
varroniana), abbiano sviluppato un unico estratto dell’opera del Reatino.

Su questa premessa possiamo ora valutare 1 primi quattro paragrafi del
capitolo dodicesimo, concernenti la posizione di Labeone. A questo proposito,
Gellio fa riferimento a un’epistula Capitonis in due passaggi: introducendo il
capitolo (§ 1. In quadam epistula Atei Capitonis scriptum legimus) e al paragrafo
5 (cum hoc in ea Capitonis epistula legissemus). E dunque Capitone la fonte
diretta di Gellio?

Non sempre il metodo adottato dall’erudito ci permette di riconoscere le
fonti. Talora, pero, ci offre qualche indizio. Questo ¢, ad esempio, il caso di Gell.
7.4: introducendo il capitolo, a proposito della vicenda di Attilio Regolo, Gellio
dichiara di aver tratto le sue notizie da Tuditano: id nuperrime? legimus scriptum
in Tuditani libris. Aggiunge, poi (§ 2) informazioni concernenti la vicenda di
Attilio Regolo ricavate dalle Historiae di Tuberone®. Ritorna, infine, sulla
narrazione di Tuditano al paragrafo 4.

Quantunque alluda ai libri di Tuditano con le parole legimus scriptum, a un
esame piu attento si apre 1’ipotesi che Gellio abbia consultato per il capitolo solo
le Historiae di Tuberone®*. Considerando, infatti, che il lemma di Gell. 7.4 riporta
anzitutto la notizia tratta da tale opera (quid idem Tubero...) e, solo in seconda
battuta, completa 1’informazione sulla base di quanto ‘anche’ Tuditano avrebbe
scritto su Attilio Regolo (quid etiam Tuditanus...) € non trascurando che, peraltro,
nel capitolo immediatamente precedente (Gell. 7.3), Gellio — stando al relativo

! Volkmann H. s.v. Valerii Laevini // RE I1.15, Stuttgart: J.B. Metzler, 1955. P. 45, n. 209.

2 Sul valore di indicazioni temporali associate alle letture gelliane sia permesso rinviare a D’ Alessio R. Studi sulle
Notti Attiche. Elementi giuridici. Lecce: Edizioni Grifo, 2024. P. 132 ss.

3 Schettino M.T. Aulo Gellio e I’annalistica // Latomus. 1987. N 46. P. 133 ss., la quale (v., peraltro, nt. 32)
opportunamente mette in evidenza che Gellio riprende dalla tradizione annalistica una versione diversa dalla
‘vulgata’. Di qui si giustifica I’interesse di Gellio.

* Ruske L. De Auli Gellii Noctium Atticarum fontibus. Quaestiones selectae. Glaciae: Typis L. Schirmeri, 1883.
P. 16 s.: «Cuius Tuditani nude positi cum hoc uno loco vestigia in usum vocati appareant, Gellio nuperrime se
legisse contendenti fidem non esse habendam censeam facileque adducor ut in Tuberonis historiis memoriam
Tuditani inclusam fuisse arbitrer»; cfr., inoltre, ivi, P. 20 s. Cosi anche Hosius C. (ed.). A. Gellii, Noctium
Atticarum libri XX I. Lipsiae: B.G. Teubner, 1903. P. XXXVI s.; Cavazza F. (ed.). Aulo Gellio. Le Notti attiche.
Libri VI-VIIL Bologna: Zanichelli, 1988. P. 234 nt. 1.




lemma — si era occupato proprio della storia di Attilio Regolo ripresa da Tuberone!
(Historia sumpta ex libris Tuberonis de serpente inusitatae longitudinis), ¢
plausibile che dalla stessa fonte appunto dipenda anche Gell. 7.42, nel quale Gellio
potrebbe aver riversato lo stesso estratto utilizzato per il capitolo precedente.

Identificando in Tuberone la Hauptquelle di Gell. 7.4 ¢, quindi, possibile
riconoscere in  ‘scriptum’ del § 1 («legimus scriptum in Tuditani librisy) un
infinito perfetto passivo (con un sottinteso ‘esse’) e, dunque, una dichiarazione
espressa del rinvio a Tuditano come a una fonte indiretta. La frase di Gellio
potrebbe significare, cio¢, «cio che ¢ ben noto circa Attilio Regolo, lo abbiamo
letto assai recentemente, essere stato scritto nei libri di Tuditano»?.

Dove I’avrebbe letto Gellio? Nelle Historiae di Tuberone.

Il punto merita speciale attenzione perché la stessa espressione (scriptum
legimus) ricorre anche all’inizio del nostro capitolo.

2. L’incipit di Gell. 13.12 ricalca la laudatio espressa in apertura di Gell.
13.10%. Qui Labeone viene celebrato non solo per la sua esperienza nella iuris
civilis disciplina, ma soprattutto per la conoscenza delle bonae artes e, in
particolare, per I’arguzia nell’analisi filologica paragonabile a quella di Nigidio
Figulo.

E questa una considerazione personale di Gellio?

Tralasciando per il momento 1’espressione scriptum legimus che ricorre
anche in Gell. 13.10 (§ 3) e che — come abbiamo visto — sembra talora rivelare il
rinvio a una fonte indiretta, puo forse essere utile osservare che Gellio segnala 1
libri 38, 39 e 40 dei Posteriores e il 1V libro ad edictum come luoghi privilegiati
dell’opera di Labeone per apprezzarne la finezza filologica. A questo proposito ¢,
tuttavia, notevole che Gellio, pur mostrando di conoscere la disamina del furto
condotta da Labeone (Gell. 6.15), trascuri I’etimologia che il giurista aveva
proposto della parola furtum. Da D. 47.2.1 (Paul. 39 ad ed.: Furtum a furvo, id est
nigro dictum Labeo ait) apprendiamo, infatti, che egli seguiva esattamente la

! Sul valore del criterio secondo cui «saepius licebit capita continua eidem auctorem vindicare» cfr. Kretzschmer
I. De A. Gellii fontibus 1. Posnaniae: Typis L. Merzbachii, 1860. P. 4 ss.

2 Una citazione circostanziata del I libro delle Storie di Tuberone si rinviene anche in Gell. 10.28.

3 Cavazza (ed.). Aulo Gellio VI-VIII cit. P. 111. Altre traduzioni del passo tendono, invece, a ridurre a lego il
significato di ‘legimus scriptum’. Cosi Weiss F. (trad.). Aulus Gellius, Die Attischen Néchte 1. Leipzig: Fues’s
Verlag, 1876. P. 379: «Ich las neulich die in den Werken des Tuditanus enthaltenex»; Rolfe J.C. (ed.). Aulus Gellius,
Attic Nights II. Books VI-XIII, Cambridge M.A.-London: Harvard University Press, 1927. P. 101: « recently read
in the works of Tuditanus the well-known story about Atilius Regulusy»; Marache R. (ed.). Aulu-Gelle, Les Nuits
Attiques II. Livres V-X. Paris: Les Belles Lettres, 1978. P. 87: «ce qui est bien connu sur Atilius Regulus, je ’ai
lu récemment dans les livres de Tuditanus»; Rusca L. (ed.). Aulo Gellio, Notti Attiche I. Milano: Rizzoli, 1992. P.
537: «ho recentemente letto nel libro di Tuditano la ben nota vicenda di Attilio Regolo»; Bernardi-Perini (ed.). Le
Notti attiche I cit. P. 631: «I’episodio di Atilio Regolo ¢ molto famoso; e ho appena finito di leggerlo nell’opera di
Tuditanoy.

4 Gell. 13.10: 1. Labeo Antistius iuris quidem civilis disciplinam principali studio exercuit et consulentibus de iure
publice responsitavit; set ceterarum quoque bonarum artium non expers fuit et in grammaticam sese atque
dialecticam litterasque antiquiores altioresque penetraverat Latinarumque vocum origines rationesque percalluerat
eaque praecipue scientia ad enodandos plerosque iuris laqueos utebatur.




stessa opinione di Varrone! (espressa, peraltro, sempre nelle Res humanae?®)
contestata da Gellio in Gell. 1.18.3-6. Il silenzio su Labeone fonda, dunque, il
sospetto (ovviamente, non oltre il valore che pud assumere un argumentum e
silentio) che la conoscenza di questo giurista gli derivasse non dallo studio diretto
delle sue opere ma da sintesi altrui: tra queste possiamo annoverare ’epistula
Capitonis citata in Gell. 13.12?

In effetti, se si puo ritenere significativa la vicinanza dei capitoli 10 e 12 in
ragione del metodo di lavoro di Gellio, ¢ ipotizzabile che nei primi quattro
paragrafi del dodicesimo capitolo il nostro erudito abbia riversato lo stesso estratto
utilizzato per il capitolo 10.

Ora, quanto al capitolo 12, Gellio insiste nell’affermare di aver tratto
informazioni da una lettera di Capitone: cum hoc in ea Capitonis epistula
legissemus (§ 5). Come abbiamo visto, pero, nella rappresentazione del nostro
erudito, anche altre fonti hanno contaminato il testo. Oltre alle Res humanae di
Varrone, 1’autore evidenzia, infatti, di aver svolto autonome ricerche (§ 9:
quaerentibus nobis)?®. Su questa premessa, pertanto, dobbiamo anzitutto chiederci
quale ruolo abbiano svolto queste diverse letture di Gellio e se egli abbia davvero
consultato la lettera di Capitone. Come abbiamo visto, infatti, scriptum legere
potrebbe assumere un valore diverso dal semplice legere. Nel caso concreto, poi,
il dubbio relativo alla consultazione diretta di Capitone ¢ alimentato dalla
vaghezza della citazione (in quadam epistula Atei Capitonis scriptum legimus)®.

Qualcosa di simile si rinviene nelle parole di Gell. 3.15.4 «praeterea in
nostris annalibus scriptum legimus...». | traduttori di Gellio spesso trascurano
scriptum?, rendendo la frase come «moreover, I have read in our annals»®; «nous
lisons aussi dans nos annales»’; «inoltre nei nostri annali abbiamo letto»®; «inoltre

! Gellio segnala che Varrone, forse spinto dal fatto che il ladro era detto kAémtng nel greco corrente alla sua eta,
aveva erroneamente tratto I’etimo di ‘fur’ dal latino ‘furvus’ (scuro) e non dalla voce ¢dp con la quale, antiquiore
Graeca lingua, si designava il ladro.

2 11 titolo dell’opera viene abbreviato al paragrafo 1 in Res divinae (in XIV. rerum divinarum libro M. Varro
doctissimum tunc civitatis hominem L. Aelium errasse ostendit...), mentre nel lemma ¢ indicato come Res
humanae (Quod M. Varro in quarto decimo humanarum L. Aelium magistrum suum in €topoloyia falsa
reprehendit; quodque idem Varro in eodem libro falsum furis &topov dicit): cfr. Rusca (ed.). Aulo Gellio I cit. P.
714 nt. 1. Ritengono che il lemma contenga un errore Rolfe (ed.). Aulus Gellius I-V cit. P. 86 nt.1; Cavazza F.
(ed.). Aulo Gellio, Le Notti Attiche. Libri I-III. Bologna: Zanichelli, 1985. P. 381 s. nt. 1; Bernardi-Perini (ed.).
Aulo Gellio. Notti Attiche I cit. P. 206 nt. 1.

3 Non siamo in grado di riconoscere dove si indirizzassero le ricerche di Gellio: cfr. Cascione. Appunti cit. P. 167.
4 Cft., pero, Mercklin L. Die Citiermethode und Quellebenutzung des A. Gellius in den Noctes Atticae // Fleckeisen
A. (hrsg.). Jahrbiicher fiir classische Philologie. Dritter Supplementbande. Leipzig: B.G. Teubner, 1860. P. 649,
secondo cui la genericita della citazione non esclude 1’uso diretto della fonte da parte di Gellio. Riconoscono in
Capitone la fonte diretta di Gellio anche Ruske. De Aulii Gellii cit. P. 21, 67; Hosius (ed.). A. Gellii cit. xlvi.

5 Sulle traduzioni di Gellio cfr. Cavazza (ed.). Aulo Gellio I-I1I cit. P. 42. Non trascurano il termine scriptum ma
ne esaltano una certa ridondanza le traduzioni di Weiss. Aulus Gellius cit. P. 207 («ebenso kann man in unsern
Jahrbiichern aufgezeichnet lessen») e Bernardi-Perini (ed.). Le Notti attiche I cit. P. 385 («troviamo inoltre attestato
nei nostri annalix).

6 Rolfe J.C. (ed.). Aulus Gellius. The Attic Nights. I. Books I-V. Cambridge M.A.-London: Harvard University
Press, 1927. P. 287.

"Marache R. (ed.). Aulu-Gelle. Les Nuits attiques I. Livres I-V. Paris: Les Belles Lettres, 1967. P. 175.

8 Cavazza (ed.). Aulo Gellio I-II cit. P. 329.




nei nostri Annali ho avuto occasione di leggere»!. Anche in questo luogo colpisce,
tuttavia, la genericita della citazione: a quali annali Gellio si riferiva?

Confrontando il capitolo gelliano con Plinio Nat. hist. 7.53.180
(dichiaratamente ispirato da Verrio Flacco), sembra plausibile che Gellio abbia
potuto consultare il grammatico augusteo” e che di li abbia tratto 1’informazione
annalistica. Tuttavia, ammettendo questa ipotesi, il termine scriptum non
apparirebbe piu un pleonasmo: solo attraverso di esso si comprende, infatti, che
Gellio non avrebbe inteso affermare di aver consultato alcuni annali, ma di aver
letto ‘che’ negli annali ‘era stata scritta’ la notizia tramessa nel capitolo.

Ad analoghe conclusioni portano anche le parole «ita in veteribus memoriis
scriptum legimus...» di Gell. 4.6.1, un capitolo influenzato da Verrio Flacco (Fest.
s.v. Succidanea hostia [Lindsay 392])° o, ancora una volta, da Capitone®*.

Possiamo tralasciare in questa sede, altri esempi®.

3. Torniamo alla domanda: Gellio ha tratto la vicenda di Labeone e il
tribuno da un’epistula Capitonis? Se scriptum ha valore di infinito perfetto
passivo, Gellio, invero, non rivelerebbe la sua fonte diretta ma spiegherebbe di
aver appreso che Capitone aveva raccontato in quadam epistula 1’aneddoto su
Labeone. In questo senso, del resto, non puo trascurarsi la differenza tra il piano
narrativo adottato quando presenta il testo di Varrone, che Gellio riferisce di ‘aver
trovato scritto’ (scriptum invenimus), rispetto al modo in cui cita epistula di
Capitone. E se vero che, al paragrafo 5, Gellio ritorna sulla stessa testimonianza
di Capitone con le parole «in ea Capitonis epistula legissemus» (come se I’avesse
letta), ¢ pure vero, pero, che, dopo aver specificato «in quadam epistula Atei
Capitonis scriptum legimusy, sarebbe stato ridondante segnalare nuovamente di
aver tratto 1’apologo di Capitone da una fonte diversa, proprio 1a dove Gellio
passava all’esame dell’estratto di Varrone (che lo avrebbe occupato per due
capitoli).

Un’ultima notazione sulla vana fiducia che Labeone avrebbe nutrito nelle
sue certezze di giurista: un momento di riflessione personale del nostro erudito.
Alla luce dell’atteggiamento di un allievo di Favorino, dal quale Gellio ha
certamente ereditato una certa propensione a sospendere il giudizio (1I’€moyn
dell’aipeoic academica)®, al punto che da giudice, colto dall’imbarazzo di

! Rusca (ed.). Aulo Gellio I cit. P. 325.

2 Mercklin L. A. Gellii Noctium Atticarum capita quaedam ad fontes revocata // Indices Scholarum in Universitate
Litteraria Caesarea Dorpatensi per semestre prius et alterum A MDCCCLXI a die XX. m. Jan. ad diem IX. m. Jun.
et a kal. Aug. ad diem XIX m. decbr. Habendarum. Dorpati: Schiinmann & Mattiesen, 1861. P. 5; Ruske. De Aulii
Gellii cit. P. 39; Nettleship H. The Noctes Atticae of Aulus Gellius // AJP. 1883. N 4. P. 413 nt. 2; Hosius (ed.).
A. Gellii I cit. P. XXX. e nt. 2.

3 Mercklin. Die Citiermethode cit. P. 701.

4 Kretzschmer. De A. Gellii fontibus cit. P. 66 s.; cfr. Mercklin L. Rec. 1. Kretzschmer. De A. Gellii fontibus I,
Posnaniae 1860 // Neue Jahrbiicher fiir Philologie und Padagogie 83. Leipzig: B.G. Teubner, 1861. P. 719.

3 Per altri esempi sia consentito rinviare a D’ Alessio. Studi sulle Notti Attiche cit. P. 62 ss.

¢ Sullo scetticismo gelliano per le soluzioni giuridiche cfr. Vardi A. Gellius against the Professors // ZPE. 2001. N
137. P. 44 s.; Howley J.A. Why Read Jurists? Aulus Gellius on Reading Accross Discipline // du Plessis P.J. (ed.).
New Frontiers: Law and Society in the Roman World, Edinburgh: Edinburgh University Press, 2013. P. 24.




decisioni difficili, ha talora declinato ’incarico e, spesso, nella sua opera dimostra
di compiacersi nel raccontare casi giudiziari lasciati deliberatamente irrisolti
(attraverso improbabili rinvii, anche centenari Gell. 5.10, 12.7), si comprende in
questo senso il rifiuto ad accettare 1’atteggiamento di Labeone e, in particolare, il
suo affidamento, anche da mero privato, alle logiche del diritto contro gli abusi
del potere pubblico. Una lezione, quella di Labeone, che rimane ancora oggi
spesso inascoltata.

Secondo Holford-Strevens L. Aulus Gellius. London: Duckwoth, 1988. P. 110, non vi sono evidenze che
confermano 1’adesione di Gellio allo scetticismo di Favorino. Con riguardo al ruolo del giudice e ai limiti
dell’ordinamento cfr. Spruit J.E. Aulus Gellius als Richter. Eine Betrachtung zu Gellius, Noctes Atticaec XIV, 2 //
RIDA. 2016. N 63. P. 258. Piu di recente, sul tema D’Alessio R. Sfuggire alla pena. Giustizia e impunita in Aulo
Gellio // AUPA. 2025. N 68 ics.
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Sommario: 1. Principio dualistico e tutela dell’identita nazionale — 2. Il
Viaggio apostolico di Francesco nel «Paese dell’incontro» — 3. Gli Accordi della
S. Sede con il Kazakhstan: la nuova «stagione» concordataria — 4. Verso una
reviviscenza dello ius commune?

1. «Rendete dunque a Cesare quello che ¢ di Cesare e a Dio quello che ¢ di
Dio». Da questa notissima affermazione di Cristo, riportata nei tre Vangeli
sinottici!, deriva la tradizionale posizione della Chiesa relativa al rapporto con la
comunita politica, posizione incentrata, ¢ noto, sul convincimento che esistano
due distinte autorita, quella secolare e quella spirituale, ognuna preposta a una
precisa dimensione dell’esistenza®. La distinzione tra I’ambito della politica e
quello della religione si traduce necessariamente in quella tra civis e fidelis: si
tratta di qualifiche che sovente coesistono nello stesso individuo, il quale si trova
a essere contestualmente membro della societa temporale e della comunita
ecclesiale.

In linea di principio, le interrelazioni tra le due dimensioni possono
assumere una triplice forma: indifferenza; ostilita; collaborazione.

Nella pratica, la prima opzione non viene presa in considerazione
dall’ordinamento canonico, che fin dalle sue origini ha costantemente auspicato
che la comunita politica e la societas Ecclesiae collaborino, ognuna nella propria

! Matteo. 22, 21; Marco. 12, 17; Luca. 20, 25.
2 Sul punto la bibliografia & amplissima. Cft., per tutti, Dalla Torre G. Lezioni di diritto canonico, Quinta
edizione aggiornata (a cura di Boni G.-Cavana P.). Torino: Giappichelli, 2022. PP. 339 ss.




sfera di competenza, per il bene integrale della persona umana: ¢ il ben noto
principio della coordinazione, sintetizzato nella formula «duo quippe
sunt...quibus principaliter mundus hic regitur: auctoritas sacrata pontificum et
regalis potestas» utilizzata da Papa Gelasio I nel 494 (da qui la nota
denominazione di dualismo gelasiano)'.

La cooperatio tra politica e religione implica che le qualifiche di civis e di
fidelis interagiscano armonicamente, onde consentire simultaneamente sia di
organizzare la convivenza civile nel modo migliore possibile, sia di perseguire il
fine ultimo della salus animarum, componente teleologica che costituisce la ratio
dell’esistenza stessa dell’ordinamento canonico e, piu in generale, della comunita
ecclesiale?.

Il convincimento dell’imprescindibilita della cooperazione ¢ talmente forte
da indurre la Chiesa a rinunciare, abitualmente, all’imperativita dei propri precetti
qualora si configuri una contrapposizione con una regola statuale.

La dottrina ha posto in risalto, invero, come in questa ipotesi 1’autorita
ecclesiastica non imponga al civis/fidelis, che ¢ al contempo subditus legum ¢
subditus canonum, di disobbedire alla norma secolare, ma preferisca, anzi,
rinunciare alla cogenza di quella canonica®: un atteggiamento estremamente
flessibile, che si trasformerebbe in radicalmente rigido soltanto nel caso in cui il
precetto statale dovesse incidere su materie ritenute dalla Chiesa essenziali al fine
di realizzare la propria missione salvifica (ad es., vietando ai fedeli di partecipare
a quei riti religiosi che consentono la ricezione dei sacramenti)?. In questo caso si
verificherebbe una sorta di «dichiarazione di guerra» dello Stato nei confronti
della societas Ecclesiae, alla quale quest’ultima replicherebbe attribuendo alla
normativa canonica valore assoluto e inderogabile®.

L’attenzione della Chiesa per la qualifica di cittadino ¢, pertanto, duplice:
da un lato, si auspica che il fatto di essere anche fedele non si traduca in un
atteggiamento discriminatorio da parte dell’autorita politica; dall’altro, in
applicazione del principio teologico secondo cui la grazia non distrugge la natura,
ma la perfeziona, le conseguenze giuridiche dell’appartenenza al coetus fidelium,
appartenenza determinata, ¢ risaputo, dalla ricezione del sacramento del
battesimo, si aggiungono € si sovrappongono, senza eliminarle, a quelle che
scaturiscono dall’appartenenza alla collettivita nazionale. Non a caso piu volte, ad

! Sulla portata di siffatto principio, cfr. Calasso F. Medio Evo del diritto, I, Le fonti. Milano: Giuffre,
1954. PP. 139 s.; Catalano G. Lezioni di diritto ecclesiastico. Milano: Giuffre, 1989. PP. 16 s.

2 Cfr. il can. 1752 che, a chiusura del Codex Iuris Canonici latino (d’ora in avanti indicato come CIC),
sancisce che la salus animarum «in Ecclesia suprema semper lex esse debet».

3 Cfr. Catalano G. Op. cit. P. 20, secondo cui «Di fronte a norme dello Stato contraddicenti i canoni...la
Chiesa non ha mai contemplato soluzioni radicali, ma ha fatto le piu varie distinzioni a seconda delle
materie...non certo imponendo ai fedeli di disobbedire alla legge e di non prestarvi ossequio».

* Cfr. Catalano G. Op. cit. P. 20.

> Cfr. Catalano G. Op. cit. PP. 20 s., ove si legge: «La Chiesa irrigidisce, invece, il suo atteggiamento
laddove il contraddittorio precetto statale ricada su materie essenziali per la salvezza delle anime ovvero
integrita istituzionale. Qui, infatti, 1 precetti della Chiesa raggiungono il massimo grado di positivita ed
effettivitay.




es., in occasione di eventi bellici, il Magistero pontificio ha ribadito che
I’appartenenza al popolo di Dio non si pone in contrasto e in contraddizione con
il dovere di lealta e fedelta verso la Patria, inclusa la partecipazione allo sforzo
militare!.

Ne deriva una peculiare sensibilita verso il complesso di fattori, etnici,
linguistici, culturali, religiosi, che connotano 1’identita nazionale, fattori che
vanno, in linea di principio, tutelati e trasmessi.

2. Valore emblematico, quali estrinsecazioni di siffatta sensibilita,
rivestono, ratione materiae e ratione loci, 1 Discorsi tenuti da Papa Francesco in
occasione del Viaggio apostolico in Kazakhstan svoltosi dal 13 al 15 settembre
del 20222 11 Santo Padre ha fatto esplicito riferimento, infatti, a una visione della
cittadinanza pregna di valori ideali e intesa come conservazione fedele e attenta
della propria identita.

L’identita kazaka, puntualizza il Pontefice, ¢ esemplificata da tre elementi:
la dombra, il poeta Abai, la bandiera.

I primi due elementi possono essere considerati congiuntamente.

La dombra, strumento musicale della famiglia dei liuti, il piu utilizzato nella
musica locale®, possiede due corde, nelle quali il Papa ravvisa una duplice
simbologia: la tradizione e il progresso, che incidono entrambi fortemente sulla
societa kazaka connotata dalla fedelta alle proprie «radici» e, contestualmente,
dalla tensione verso il futuro; la cultura europea e quella asiatica, tutte e due
diffuse tra 1 consociati. Non a caso Francesco pone in risalto come siano presenti
circa centocinquanta gruppi etnici e oltre ottanta lingue®.

" P10 XII. Aux Archevéques et Eveques d’Allemagne (29 settembre 1940) // Actes et documents du
Saint Siege relatifs a la seconde guerre mondiale, vol. 2. Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana,
1993. PP. 172-174; Id. Ansprache an die Oberen und studenten des Pépstlichen “Collegium
Germanicum et Hungaricum” (12 ottobre 1944) (Discorso al Superiore ¢ agli studenti del “Collegium
Germanicum et Hungaricum”) // www.vatican.va/content/pius-xii/de/speeches/1944/documents/hf p-
xii_spe 19441012 pont-collegio-germ-ungarico.html.

? Francesco. Incontro con le Autorita, con la societa civile e con il Corpo diplomatico (13 settembre
2022) // www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220913-
kazakhstan-autorita.html; Id. Apertura e sessione plenaria del “VII Congress of leaders of world and
traditional religions” (14 settembre 2022) // www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/
2022/september/documents/20220914-kazakhstan-congresso.html; Id. Lettura della Dichiarazione
finale e conclusione del Congresso presso il “Palazzo della pace e della riconciliazione” (15 settembre
2022) // www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-
kazakhstan-finecongresso. html. Sottolinea la rilevanza dei discorsi in parola Cavana P. La bilateralita
nella Chiesa di papa Francesco // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. P. 257. Circa il convincimento di Papa
Francesco che il principio di bilateralita andasse utilizzato quale strumento per la realizzazione di
convergenze tra la societa ecclesiale e la comunita civile, cfr. Marano V. Papa Francesco e il principio
di bilateralita. Note per una prima lettura // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. P. 288.

3 Non a caso viene definito «uno dei simboli pit importanti del Kazakhstan»: cfr. Francesco. Incontro
con le Autorita, cit.

* Francesco. Incontro con le Autorita, cit. Del resto, anche la comunita ecclesiale ¢ chiamata a
contemperare «memoria € futuro [corsivo nel testo: n.d.a.]»: cfr. Francesco. Incontro con i Vescovi, i
sacerdoti, i diaconi, i consacrati, i seminaristi ¢ gli operatori pastorali (15 settembre 2022) //
www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-
clero.html. Da notare che gia Giovanni Paolo II aveva definito il Kazakhstan «un ponte fra I'Europa e
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Una realta cosi variegata implica inevitabilmente anche la coesistenza di
numerose credenze religiose, coesistenza che rende il Kazakhstan «Paese
dell’incontro»!. Qui la dombra si riconnette alla figura del poeta Abai, il piu
celebre letterato della Nazione, giacché entrambi sono presi in considerazione
nella loro valenza spirituale, come espressione dell’anelito dell’'uomo verso
I’Assoluto, anelito che si concretizza nell’adesione a un credo religioso. La
religione risponde, quindi, a un bisogno primario e innato dell’essere umano?.

Ovviamente, anche la dimensione religiosa va finalizzata al bene della
persona. Dev’essere evitata, pertanto, qualunque forma di integralismo o
radicalismo, che contraddice la genuina essenza del rapporto con la trascendenza
¢ sovente sfocia nell’intolleranza, nell’odio, nel terrorismo, nella guerra. Tra
I’altro, quando ci0 si verifica viene meno, generalmente, la corretta distinzione tra
I’ordine dello Stato e quello della religione, poiché quest’ultima viene utilizzata
dal potere politico quale «instrumentum regni»>.

La vera essenza della religione ¢, infatti, la comunione, che induce a
superare le «barriere» derivanti dall’appartenenza a un dato gruppo etnico, a una
determinata comunita nazionale e finanche a uno specifico culto, per individuare
in coloro che appartengono ad altri gruppi, comunita, culti, persone dotate di pari
dignita e con cui instaurare relazioni di fraternita: cio senza rinnegare la propria
1dentita nazionale, ma anzi in nome della stessa.

Viene puntualizzato come I’autentico sentimento religioso ruoti attorno ai
due poli della trascendenza, il rapporto con il numinoso, ¢ della fraternita, il
rapporto con gli altri individui basato sul convincimento dell’esistenza di un
essere trascendente, «Padre» di tutta I’umanita®. Sotto tale profilo il Kazakhstan,
ove accanto all’lslam, credo numericamente preponderante, convivono
pacificamente molti altri gruppi confessionali, cristiani € non, rappresenta un
nobile esempio di societa aperta e inclusiva®.

La religione ¢ tenuta ad astenersi, quindi, da atteggiamenti settari e
integralisti; il potere politico non deve né utilizzare la religione quale strumento
per ricercare il consenso dei cittadini, né, al contrario, assumere nei suoi confronti

l'Asia [corsivo nel testo: n.d.a.]»: cfr. Cerimonia di congedo. Discorso di Giovanni Paolo II (25
settembre 2001) / www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf _jp-
ii_spe 20010925 departure-astana.html.

! Francesco. Incontro con le Autorita, cit. In tal senso si era espresso Giovanni Paolo II in occasione
della sua Visita pastorale in Kazakhstan: Discorso durante la cerimonia di benvenuto (22 settembre
2001) //  www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe
20010922 kazakhstan-astana-arrival.html.

2 Francesco. Apertura, cit.

3 Francesco. Incontro con le Autorita, cit., il quale richiama il concetto di «Una laicita sana, che riconosca
il ruolo prezioso e insostituibile della religione e contrasti 1’estremismo che la corrode»; la laicita cosi
intesa «rappresenta una condizione essenziale per il trattamento equo di ogni cittadino, oltre che per
favorire il senso di appartenenza al Paese da parte di tutte le sue componenti etniche, linguistiche,
culturali e religiose».

* Francesco. Lettura, cit.

3 Francesco. Incontro con le Autorita, cit.; Id. Apertura, cit.; Id. Lettura, cit.
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una posizione ostile, considerandola un fattore di disgregazione del tessuto sociale
al quale vanno accordati, conseguentemente, spazi di liberta minimali, quando
non addirittura inesistenti (il Papa fa esplicito riferimento all’ateismo di Stato
proprio dei Paesi del socialismo reale, ateismo che per molti anni ha caratterizzato
anche il Kazakhstan, parte integrante dell’URSS fino al 1991)".

Lo Stato ¢ chiamato, percio, ad assicurare la libera esplicazione del
sentimento religioso, sia in forma individuale (il cd. spontaneismo religioso), sia
in forma associata. I1 diritto di liberta religiosa costituisce la sola «cornice» al cui
interno entrambe le qualifiche di cui I’individuo € portatore, civis/fidelis, possono
trovare piena realizzazione?.

Si tratta, infatti, di una situazione giuridica attiva di rango fondamentale,
che risponde alle esigenze piu profonde e autentiche dello spirito dell’uomo (gli
storici del diritto ritengono che sia la prima prerogativa rivendicata dal singolo
nei confronti dei pubblici poteri) e che ricomprende molteplici facolta: il Pontefice
precisa, in particolare, che la possibilita di praticare 1 riti religiosi costituisce solo
un aspetto della liberta de qua, di cui ¢ componente imprescindibile anche la
facolta di testimoniare presso gli altri il proprio credo?, onde diffonderlo.

I1 diritto di propaganda religiosa costituisce tuttora un autentico punctum
dolens*, giacché talvolta gli ordinamenti statuali, pur consentendo la devotio, sia
domestica, sia pubblica, non lo riconoscono, oppure lo assoggettano a limiti
talmente stringenti, e contestualmente suscettibili di valutazioni ampiamente
discrezionali, da renderlo di fatto inesistente: basti pensare, ad es., ad alcuni Paesi
islamici o, all’interno dell’Unione Europea, alla Grecia.

Anche sotto tale profilo il Kazakhstan rappresenta, invece, un interessante
esempio di tentativo di operare un equilibrato contemperamento tra la liberta de

! Francesco. Apertura, cit.

2 Francesco. Incontro con le Autorita, cit., ove si osserva che «la liberta religiosa costituisce I’alveo
migliore per la convivenza civile». Cfr. anche Giovanni Paolo II. Discorso durante la cerimonia di
benvenuto, cit.

3 Francesco. Apertura, cit. In occasione della Visita pastorale in Kazakhstan cosi si era gia espresso
Giovanni Paolo II: «occorre affermare e difendere i/ diritto del credente a testimoniare pubblicamente
la sua fede [corsivo nel testo: n.d.a.]»; cfr. Incontro con i rappresentanti del mondo della cultura.
Discorso di Giovanni Paolo II (24 settembre 2001) // www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/
speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe 20010924 kazakhstan-astana-culture.html.
Sull’importanza di fornire una testimonianza coerente della propria Fede, cfr. Francesco, Incontro con i
Vescovi, cit.

* Sul punto la bibliografia &, ovviamente, amplissima. Cfr., ex multis: Pasquali Cerioli J. Propaganda
religiosa: la liberta silente. Torino: Giappichelli, 2018. Passim; 1d. La liberta di propaganda in materia
religiosa nel tempo della sicurezza: una prospettiva teorica / Quad. dir. pol. eccl. 2/2019. PP. 241 ss.;
Casuscelli G. Tutela penale del sentimento religioso, sicurezza e identita. I problemi delle minoranze
etnicoreligiose // Ibidem. PP. 225 ss.; Cianitto C. Esiste un dovere di convertire nei diritti delle religioni?.
Ibidem. PP. 265 ss.; Ferrari S. Diritto delle religioni e proselitismo. Ibidem. PP. 217 ss.; Luzzati C. La
non sempre garbata violenza del proselitismo e della propaganda. Ibidem. PP. 229 ss.; Milani D. Liberi
di credere (?) tra proselitismo e fondamentalismo negli istituti di pena. Ibidem. PP. 251 ss.; Ramstedt
M. Religious proselytization of indigenous peoples // Ibidem. 2/2022. PP. 389 ss.; Tonti N. Limitazioni
alla liberta religiosa a geometria variabile. Il composito panorama delle antiproselytisation ¢ delle anti-
conversion laws nei Paesi a maggioranza buddista e induista. Ibidem. PP. 413 ss.
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qua ¢ il rispetto dei principi basilari dell’ordinamento’.

L’attenzione del diritto comune kazako non solo verso lo status di cittadino
ma anche verso quello di fedele, le garanzie apprestate a tutela della liberta
religiosa, onde consentire a ogni individuo di realizzare la summenzionata
tensione ideale verso la trascendenza, la connotazione multireligiosa e
multiconfessionale dell’ordinamento e della societa trovano la propria sintesi
nella bandiera, emblema per eccellenza della comunita nazionale.

E risaputo che il vessillo presenta uno sfondo azzurro al cui centro
campeggia il sole circondato da trentadue raggi: al di sotto del sole ¢ raffigurata
un’aquila della steppa di colore dorato, la berkut; sul lato sinistro della bandiera ¢
poi presente un motivo ornamentale.

Ciascuno di questi elementi ha un preciso significato: 1’azzurro rappresenta
1 vari gruppi etnici (Tatari, Mongoli, Uiguri, etc.) che compongono il popolo
kazako; il sole simboleggia la prosperita (la forma dei raggi ricorda quella delle
spighe del grano); I’aquila personifica la sovranita statuale; la decorazione ¢ un
omaggio al patrimonio culturale e artistico del Kazakhstan.

Papa Francesco si sofferma essenzialmente su due degli elementi in parola:
lo sfondo blu; 1’aquila dorata.

Riconnettendosi alla valenza religiosa del primo — per tutte le etnie che
compongono il popolo kazako il blu evoca infatti 1’idea della divinita — il
Pontefice osserva come in tal modo venga richiamata anche I’idea della
trascendenza e, quindi, dell’autoritd spirituale, preposta a regolamentare il
rapporto con il numinoso. L’aquila color oro evoca poi 1’idea dell’autorita
secolare, preposta alla vita terrena degli individui?.

La bandiera del Kazakhstan sintetizza e riassume cosi il summenzionato
principio dualistico, evocando la distinzione delle due potesta, ma anche la loro
coordinazione: 1’aquila senza il cielo non potrebbe volare, ma quest’ultimo senza
gli uccelli risulterebbe vuoto e perderebbe, in larga misura, la propria ragion
d’essere. Il vessillo kazako simboleggia, pertanto, la corretta relazione tra i due
ordini, relazione che rifugge dalla commistione, che 1i mortificherebbe entrambi,
ma anche dalla separazione, che relegherebbe la spiritualita esclusivamente nella
dimensione dell’interiorita, interdicendole qualunque connessione con la sfera
della res publica’.

Soltanto garantendo all’individuo 1’esplicazione integrale della propria
personalita, connotata da esigenze materiali e da necessita spirituali, la societa
sara in grado di fondare la convivenza tra esseri umani su basi nuove,
cimentandosi con problematiche di portata planetaria, che il Papa definisce le
quattro «sfide globali»: debellare il coronavirus (questo obiettivo pud apparire
oggi assolutamente secondario, ma non va trascurato che 1 Discorsi in parola sono
stati tenuti da Francesco nell’estate del 2022 allorquando era ancora presente

! Francesco. Incontro con le Autorita, cit.
? Francesco. Lettura, cit.
3 Francesco. Lettura, cit.




I’emergenza pandemica)!; realizzare un mondo di pace in cui la religione sia
fattore propulsivo dell’armonia e non della divisione?; attuare nella pratica i
principi di accoglienza e fraternita®; salvaguardare I’ambiente, vivendolo € non
sfruttandolo, nonché prendere coscienza della sua bellezza, bellezza sottolineata
gia piu di un secolo fa dal poeta Abai*.

Si costituirebbe cosi un habitat al cui interno anche le donne e 1 giovani,
nei cui confronti non sempre la societa si mostra accogliente, potrebbero fornire
liberamente e pienamente il proprio apporto alla costruzione di un’autentica «casa
comune»’ contrassegnata dal dialogo interculturale, anch’esso auspicato da Abai,
e interreligioso, dialogo cui la Chiesa cattolica partecipa attivamente, ritenendolo
un elemento imprescindibile del proprio servizio all’umanita®.

Pure gli ordinamenti secolari danno prova, talvolta, di grande attitudine al
dialogo, al confronto, all’interrelazione e, profilo che qui interessa maggiormente,
al rispetto della dimensione spirituale dell’'uvomo’. Anche relativamente a
quest’ultimo aspetto 1’esperienza del Kazakhstan si presenta alquanto
significativa, poiché la sensibilita nei confronti del fattore religioso non si ¢
esaurita nell’ambito del solo diritto comune, ma si € tradotta in due Accordi con
la S. Sede stipulati rispettivamente nel 1998 e nel 20228,

Si tratta di pattuizioni di grande rilevanza e non scevre da profili di
innovativita: al loro contenuto e alle loro finalita vanno dedicate, percio, alcune
considerazioni.

3. L’assenza di contrapposizione tra la dimensione terrena e quella
ultraterrena della persona umana ¢ garantita, lo abbiamo gia evidenziato, dalla
collaborazione tra la societa ecclesiale e la societa organizzata politicamente’,

! Francesco. Apertura, cit.

% Francesco. Incontro con le Autorita, cit. In dottrina, Cavana P. Op. cit. PP. 258 s., il quale evidenzia
come per Francesco il dialogo con la comunita politica fosse funzionale all’affermazione della pace.

3 Francesco. Apertura, cit.

* Francesco. Incontro con le Autorita, cit., ove si elogia la politica energetica del Kazakhstan, incentrata
sulla decarbonizzazione e sull’incentivazione delle fonti rinnovabili; Id. Apertura, cit.

> Francesco. Incontro con le Autorita, cit.; Id. Lettura, cit. Analoghe affermazioni erano state formulate
da Giovanni Paolo II: Incontro con i giovani. Discorso del Santo Padre (23 settembre 2001) //
www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe

20010923 kazakhstan-astana-youth.html.

% Francesco. Apertura, cit.; Id. Lettura, cit.

7 Francesco. Incontro con le Autorita, cit.

8 La dottrina ha rilevato come, ferma restando la loro rilevanza internazionalistica, le pattuizioni stipulate
negli ultimi cinquant’anni molto raramente siano qualificate come «concordato», essendo utilizzata
quasi sempre la denominazione di «accordox»: cfr. Miickl S. La bilateralita nella Chiesa cattolica // Quad.
dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 245 s.

? Cfr., ex multis, Spinelli L-Dalla Torre G. Il diritto pubblico ecclesiastico dopo il Concilio
Vaticano II. Milano: Giuffre, 1985. Passim; Catalano G. Op. cit. PP. 16-19, il quale
sottolinea «la sostanziale continuita esistente tra le moderne costruzioni dei canonisti e la
concezione tipicamente medievale di una umana societa governata congiuntamente dalla
civile e dalla ecclesiastica potesta, concetto che, sostenuto da una plurisecolare
elaborazione dottrinaria, trova una delle sue prime espressioni nella nota affermazione di
Papa Gelasio I secondo cui “duo quippe sunt...quibus principaliter mundus hic regitur:
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collaborazione che trova una delle modalita principali, ma non l’unica, nel
concordato, accordo di vertice tra la S. Sede e lo Stato!. L’istituto concordatario
vanta una tradizione quasi millenaria, dato che, com’¢ noto, la prima pattuizione
ascrivibile a siffatta categoria venne stipulata nel 1122 a Worms.

Ferma restando la natura di accordo internazionale, sancita sia dalla
normativa, sia dalla giurisprudenza, il concordato ha subito nel corso del tempo
un’evoluzione, divenuta particolarmente evidente durante il XX secolo?. In
particolare, da strumento atto a regolamentare 1 rapporti con Paesi di tradizione
cristiana e dove il Cattolicesimo ¢ la religione dominante, o quantomeno presenta
una notevole consistenza numerica, si € trasformato in mezzo di interrelazione
con ordinamenti inseriti in contesti culturali e ideologici avulsi dalla religione
cattolica: da qui la sua applicazione ad aree geografiche diverse da quelle
consuete, come il continente africano e quello asiatico.

L’estensione della metodologia della negoziazione all’Asia ¢ ancora nella
fase iniziale, ma costituisce, comunque, un interessante indice della cd.
globalizzazione del diritto concordatario non piu circoscritto alla sola Europa®.
All’interno di siffatto processo si inseriscono le summenzionate pattuizioni con il
Kazakhstan.

L’Accordo del 1998 e la successiva integrazione, operata nel 2022, vanno
indubbiamente classificati tra 1 c¢d. pacta amicitiae. Lo spirito che impronta gli
Accordi in oggetto ¢ scevro, infatti, delle diffidenze e riserve che connotano,
invece, i cd. pacta defensionis*. Le formule testuali utilizzate, nonché, soprattutto,
il contenuto delle formule stesse evidenziano che I’intento delle Alte Parti € quello
di instaurare ulteriori rapporti di amicizia che rendano piu agevole a entrambe
I’esercizio dei propri diritti nella salvaguardia delle rispettive sfere di competenza
(ci sembra evidente il richiamo al summenzionato principio dualistico).

Siffatta considerazione di ordine generale ¢ confermata dalla disamina
analitica del contenuto delle pattuizioni, contenuto afferente essenzialmente alle
seguenti materie: la possibilita di soggiornare in Kazakhstan per tutti i membri del
popolo di Dio che cooperino in qualunque misura alle attivita pastorali e caritative
svolte dalla Chiesa cattolica; il riconoscimento della personalita giuridica degli

auctoritas sacrata pontificum et regalis potestas”»; Dalla Torre G. Op. cit. PP. 339-348,
ove, dopo aver evidenziato che «Il sistema dualista ¢ portato proprio del Cristianesimo»
(P. 340), si puntualizza che per la Chiesa risulta necessaria «la sana collaborazione da
instaurarsi fra essa Chiesa e la comunita politica» (P. 344).

! Cfr. Spinelli L-Dalla Torre G. Op. cit. PP. 109 ss.; Dalla Torre G. Op. cit. PP. 356-359.

? Per un’efficace sintesi di siffatta evoluzione, cfr. Gaudemet J. Laicita e concordato // Quad. dir. pol.
eccl. 1/1999. PP. 127 ss.; Miickl S. Op. cit. PP. 241 ss.; D’ Arienzo M.-Vecchi F. (a cura di). Novecento
anni dal Concordato di Worms. Dinamiche dei rapporti tra Santa Sede e autorita civili. Cosenza:
Pellegrini, 2024. Passim.

3 Cfr. Cavana P. Op. cit. PP. 262 s.; Miickl S. Op. cit. PP. 246-249. Cft. anche Ferrara P. La politica
estera della Santa Sede da Benedetto X VI a Francesco // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 291 ss.

* Sulla portata delle categorie concettuali dei pacta amicitiae e dei pacta defensionis, cfr. Catalano G. Il
significato politico dei Patti lateranensi e del Concordato con il Reich germanico, in Id. Scritti minori,
t. 11, Scritti giuridici. Soveria Mannelli (Catanzaro): Rubbettino, 2003. PP. 1017-1039.




enti ecclesiastici; la facolta di costruire edifici di culto e altri immobili, purché
destinati a finalita di religione e di culto, di assistenza e beneficenza, di catechesi
ed educazione; I’esercizio del munus docendi, anche attraverso la costituzione di
strutture confessionalmente qualificate e 1’utilizzo dei mezzi di comunicazione di
massa; 1’assistenza spirituale nelle cd. comunita separate'.

La prima tematica ¢ stata disciplinata sia dall’Accordo del 1998, all’art. 2,
sia dall’ Accordo integrativo del 2022.

Dal combinato disposto delle due pattuizioni emerge che le autorita statuali
si sono impegnate a concedere permessi di soggiorno ai membri della Chiesa
cattolica provenienti dall’estero, e che, ovviamente, non siano cittadini kazaki, ai
quali sia stato affidato dalla Gerarchia un incarico per un periodo non breve a
beneficio di una Chiesa particolare o di un altro ente ecclesiastico presente
all’interno del territorio nazionale: 1’operativita della disposizione ¢ subordinata
al possesso dei requisiti richiesti dalla legislazione del Kazakhstan ai fini del
rilascio del permesso di soggiorno?®. L unica deroga relativa a quest’ultimo aspetto
concerne le autocertificazioni relative alla disponibilita di mezzi di sussistenza e
di un luogo ove alloggiare, autocertificazioni sostituite da appositi impegni scritti
rilasciati dalla competente autorita ecclesiastica’.

La normativa de qua appare chiaramente improntata a grande liberalita: cio
sotto il profilo sia soggettivo, che oggettivo.

Relativamente al primo aspetto, I’Accordo integrativo ha chiarito che
possono avvalersi del regime agevolato anche fedeli che siano laici*; sotto
I’aspetto oggettivo, poi, si ¢ puntualizzato che I’incarico affidato ai richiedenti
’ingresso pud concernere attivitd non soltanto pastorali, ma anche caritative®.
Evidentemente per le autorita kazake la caritas, essendo svolta propter Deum,
rientra nell’ambito delle finalita istituzionali del Cattolicesimo (sul punto
torneremo infra).

La connessione funzionale tra le statuizioni relative al permesso di
soggiorno ¢ lo svolgimento della missione propria della Chiesa ¢ ulteriormente
dimostrata dal dovere gravante sull’autorita ecclesiastica di notificare agli organi
statuali la cessazione dell’incarico affidato al fedele: la comunicazione deve
essere effettuata entro dieci giorni dalla cessazione stessa e, come sottolinea
I’Accordo integrativo, costituisce la base giuridica perché venga revocato il
permesso permanente di dimora®.

"1 testo dell’ Accordo del 24 settembre 1998 puo leggersi in Acta Apostolicae Sedis. 2000. PP. 316-
328; per il testo dell’Accordo del 14 settembre 2022, cfr. Ibidem. 2023. PP. 910-917. Entrambi gli
Accordi sono stati redatti in tre lingue, cio¢ kazako, inglese e russo: in caso di divergenze interpretative
sara considerato prevalente il testo inglese.

2 Cfr. I’art. 2 dell’ Accordo del 1998 e gli artt. 1-3 dell’ Accordo integrativo del 2022.

3 Cfr. I’art. 3 dell’ Accordo integrativo.

4 Lart. 1 dell’ Accordo integrativo specifica che la normativa & applicabile anche a «duly authorized lay
persony.

> L’art. 1 dell’ Accordo integrativo utilizza la locuzione «pastoral and charitable activities».

6 Cfr. I’art. 4 dell’ Accordo integrativo.




Un’ultima considerazione va dedicata alle ipotesi che legittimano la
sospensione dell’operativita della normativa de qua: si tratta di ragioni afferenti
alla sicurezza nazionale, all’ordine pubblico o alla salute pubblica, in presenza
delle quali il Kazakhstan pud sospendere temporaneamente, in tutto o in parte,
I’applicabilita delle statuizioni'.

E di palmare evidenza, a nostro sommesso avviso, il carattere alquanto
indeterminato delle ipotesi in parola, suscettibili, tra ’altro, di un’interpretazione
altamente discrezionale. La circostanza che la S. Sede abbia ritenuto di poterle
accettare costituisce una riprova del summenzionato clima di fiducia e di amicizia
che ha presieduto allo svolgimento delle trattative e alla stipula degli Accordi.

Significativa, per quanto scarna, risulta altresi la disciplina concernente gli
enti ecclesiastici, disciplina anch’essa risultante dal combinato disposto dei due
Accordi.

Nel 1998 le autorita kazake si sono impegnate, infatti, a riconoscere la
personalita giuridica a tutti gli enti costituiti o approvati dall’autorita ecclesiastica
in conformita alla legislazione canonica (alquanto interessante il parallelismo con
gli impegni assunti dalla Repubblica italiana attraverso 1’Accordo di Villa
Madama e la 1. n. 222 del 1985)?: cio subordinatamente al rispetto della normativa
di diritto comune relativa all’iscrizione delle persone giuridiche in un apposito
registro’.

L’Accordo integrativo, per quanto inerente, sotto il profilo formale,
esclusivamente alla concessione dei permessi di soggiorno, concerne, in realta,
anche la personalita giuridica, poiché specifica ed esplica la nozione di
ecclesiasticita. Analogamente a quanto contenuto nell’ Accordo principale viene
formulata un’elencazione, esemplificativa, non tassativa, degli enti della Chiesa
cattolica, elencazione che termina con una formula di rinvio: saranno riconosciuti
come ecclesiastici anche enti ulteriori rispetto a quelli espressamente menzionati
purché dotati di carattere religioso, o sociale, o educativo, o culturale®.

Risulta palese il carattere innovativo della statuizione de qua. Sovente,
infatti, le discipline di origine bilaterale sono connotate da una visione molto piu
limitata dell’elemento teleologico proprio dell’ente ecclesiastico, generalmente
circoscritto alle sole finalita di religione e di culto: emblematica, al riguardo,
I’esperienza italiana, cosi come formalizzata dall’art. 16 della 1. 222/1985° (va
comunque rilevato che la legislazione successiva ha in qualche misura ampliato

!'L’art. 6 dell’ Accordo integrativo consente di sospendere temporaneamente I’ applicabilita dell’ Accordo
stesso qualora ricorrano «reasons of national security, public order or public health».

2 L’art. 7, n. 2, dell’ Accordo di Villa Madama tra la S. Sede e la Repubblica italiana prevede che venga
attribuita la personalita giuridica agli enti «eretti o approvati secondo le norme del diritto canonico»;
I’art. 1 della . 222/1985, attuativa del predetto art. 7, stabilisce che possono essere riconosciuti come
persone giuridiche «Gli enti costituiti o approvati dall’autorita ecclesiasticay.

3 Cfr. gli artt. 3 e 4 dell’ Accordo del 1998.

4 Lart. 1 dell’ Accordo integrativo utilizza la locuzione «other religious, educational, social and cultural
institutionsy.

S L’art. 16 della 1. 222/1985 esclude che I’assistenza, la beneficenza, 1’istruzione, 1’educazione e la
cultura siano attivita tipiche degli enti della Chiesa cattolica.




la dimensione finalistica dell’ecclesiasticita, soprattutto attraverso il cd. Codice
del Terzo settore).

La normativa negoziata con il Kazakhstan prevede, invece, che le persone
giuridiche canoniche potranno avvalersi della garanzia concernente il
riconoscimento della piena soggettivita nell’ordinamento statuale anche quando
siano destinate a perseguire finalita ulteriori rispetto all’ambito strettamente
religioso e cultuale, quali quelle di assistenza e beneficenza o di istruzione. Cio
sembra indicare la lucida consapevolezza da parte dell’autorita statale
dell’ampiezza della missione istituzionale della Chiesa, missione che ricomprende
anche 1l munus docendi, nonché la realizzazione di attivita socioassistenziali
aventi origine e giustificazione nel sentimento di fraternita che deve accomunare
tutti gli esseri umani: non a caso un’ulteriore statuizione pattizia prevede il diritto
della Chiesa stessa di dar vita alle strutture sanitarie e sociali necessarie al
perseguimento degli scopi spirituali e caritativi che le sono propri?.

Che il riferimento alle finalita di assistenza e beneficenza, nonché educative
¢ culturali, non sia casuale ¢ ulteriormente confermato dalle pattuizioni relative
alla titolarita di immobili da parte della Chiesa e all’istituzione di strutture
scolastiche o, piu genericamente, di formazione.

In ordine al primo punto viene stabilito il diritto della Chiesa cattolica, da
esercitarsi, ovviamente, tramite gli enti a essa riconducibili, di disporre di
immobili e di aree edificabili, onde provvedere alle proprie necessita: quest’ultime
sono identificate nello svolgimento di attivita religiose, socioculturali,
catechetiche, educative e caritative’.

Anche sotto questo profilo, quindi, la visione delle finalita proprie della
societas Ecclesiae supera 1 confini della dimensione religiosa e cultuale per
estendersi alla formazione culturale, all’assistenza ¢ alla beneficenza. La
circostanza che I’acquisizione degli immobili, in proprieta o in affitto, e la tutela
dei diritti reali sugli stessi siano affidate al diritto comune, cui si rinvia
espressamente?, non sminuisce la portata del riconoscimento di un profilo
finalistico cosi ampio.

Relativamente, poi, alla libera esplicazione del Magistero ecclesiastico,
viene affermato esplicitamente il diritto della Chiesa di istituire scuole di ogni
genere e grado, e di gestirle. Gli alunni che siano cittadini kazaki potranno
avvalersi di tutte le agevolazioni previste dall’ordinamento statuale”.

La normativa prosegue riconoscendo che rientrano tra gli enti ecclesiastici

"1 cd. codice del Terzo settore (decreto legislativo 117/2017), volto a stabilire il regime giuridico degli
enti privati di utilita sociale, prevede, all’art. 4, che gli enti religiosi civilmente riconosciuti possano
svolgere attivita socioassistenziali, di istruzione, educative e culturali.

2 Cfr. I’art. 9 dell’Accordo del 1998.

3 L’art. 6, co. 1, dell’Accordo del 1998, nel riconoscere alla Chiesa cattolica il diritto a divenire
proprietaria di immobili, stabilisce che quest’ultimi potranno essere utilizzati per «religious, socio-
cultural, catechetical, educational and charitable activities».

4 Cfr. I’art. 6, co. 2, dell’ Accordo del 1998.

> Cfr. I’art. 8 dell’ Accordo del 1998.




non soltanto le strutture di formazione destinate ai ministri di culto e ai religiosi,
ma anche tutte le altre scuole e istituzioni educative, in ordine alle quali vengono
richiamate le disposizioni canoniche relative al riconoscimento della qualifica di
«cattolica»'. E noto che le vigenti codificazioni riconoscono come scuole
cattoliche soltanto quelle guidate da una persona giuridica canonica pubblica o
dalla competente autorita ecclesiastica, oppure che quest’ultima abbia
riconosciuto come tali?: siffatte statuizioni sono recepite in larga misura, anche se
non integralmente, dall’art. 7 dell’ Accordo del 1998.

La disciplina in parola ¢ integrata da un’ulteriore, interessante disposizione
che prevede I’incentivazione e I’ampliamento delle interrelazioni tra le strutture
culturali e di formazione kazake e quelle proprie della Chiesa cattolica nella sua
dimensione planetaria, ponendo 1’accento, in particolare, sulla possibilita che vi
sia uno scambio di studenti tra istituzioni statuali ed ecclesiastiche?: una sorta di
«Erasmus» non interstatuale, ma concernente la comunita politica e la societa
ecclesiale.

Ci sembra che la previsione de qua rifletta la lungimiranza delle Alte Parti
pienamente consapevoli, da un lato dell’impegno del Cattolicesimo nel campo
scientifico e culturale (sono numerose le istituzioni collegate con la S. Sede che
operano in tali ambiti), dall’altro del crescente ruolo svolto dal Kazakhstan nei
medesimi settori: il Paese ¢ stato definito «un importante hub di alta formazione
culturale e professionale», sottolineandosi come negli ultimi anni abbia aumentato
del duecentocinquanta per cento i fondi di bilancio destinati alla cultura e alla
scienza®,

La disciplina pattizia concernente il munus docendi viene completata,
infine, dalla previsione relativa alla liberta della Chiesa di manifestare il proprio
pensiero anche attraverso 1’uso dei mezzi di comunicazione di massa®.

Analogamente ad altre statuizioni la disposizione termina con un rinvio al
diritto comune, rinvio che, pero, stando al tenore letterale della norma, si riferisce,
almeno cosi ci pare, al solo impiego dei mass media®: quest’ultimo potrebbe
essere assoggettato, percio, a limiti e restrizioni ulteriori rispetto a quelli esistenti
nel 1998 e potrebbe essere anche temporaneamente sospeso; non potrebbe,

"' L’art. 7 dell’Accordo del 1998 riconosce «as included under the name of Catholic schools: schools
founded and directed by canonical entities with legal capacity or subject to the norms of Canon Law and
recognized as such by the competent ecclesiastical authorities».

2 Cfr. il can. 803 CIC, nonché il can. 632 del Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium.

3 Cfr. lart. 12 dell’ Accordo del 1998.

4 Cfr. www.asianews.it/notizie-it/Formazione%2C-scienza-e-lavoro:-il-futuro-del-Kazakistan-
61990.html. Apprezzamento per siffatto impegno nello sviluppo culturale ¢ stato espresso anche da Papa
Francesco durante il viaggio che dal Kazakhstan lo stava riportando a Roma: cfr. Conferenza stampa
del Santo Padre durante il volo di ritorno (15 settembre 2022) // www.vatican.va/
content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-voloritorno.html.

> Cfr. I’art. 11 dell’ Accordo del 1998.

6 L’art. 11 dell’Accordo del 1998 specifica che il diritto della Chiesa cattolica alla libera manifestazione
del pensiero include «its right to make use of the mass media in accordance with the current legislation
of the Republic of Kazakhstany.



http://www.asianews.it/notizie-it/Formazione%2C-scienza-e-lavoro:-il-futuro-del-Kazakistan-61990
http://www.asianews.it/notizie-it/Formazione%2C-scienza-e-lavoro:-il-futuro-del-Kazakistan-61990
http://vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-
http://vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-

invece, vietarsi in foto alla Chiesa di annunciare il proprio messaggio.

4. Sono oltre centottanta gli Stati che intrattengono relazioni diplomatiche
con la S. Sede, tra cui numerose Repubbliche dell’ex URSS, quale, ad es., il
Kazakhstan: siffatte relazioni assumono sovente la forma della pattuizione. Cio
dimostra D’erroneita della previsione, formulata negli anni immediatamente
successivi al Concilio Vaticano II, che ipotizzava I’abbandono, o quantomeno la
marginalizzazione, del concordato, in quanto modalita di regolamentazione del
rapporto Stato/Chiesa ormai sorpassata.

La previsione ¢ stata ampiamente smentita, invero, dal massiccio utilizzo
della negoziazione verificatosi gia a partire dal Pontificato di Paolo VI': né la
rilevanza del ricorso allo strumento pattizio appare ridimensionata dalla
circostanza che la locuzione «concordatoy sia stata prima affiancata e poi, in larga
misura, sostituita da quella di «accordo»; il dato fondamentale, al di 1a delle
soluzioni lessicali adottate, € costituito, infatti, a nostro sommesso avviso, dal
mantenimento del meccanismo di produzione bilaterale delle norme volte a
disciplinare le relazioni tra la comunita politica e quella ecclesiale.

Si sono pero verificati negli ultimi decenni, come si ¢ gia rilevato supra,
una consistente accelerazione e un forte incremento del processo evolutivo della
pattuizione concordataria che presenta elementi di crescente discontinuita rispetto
al passato?. Tra quest’ultimi assumono peculiare risalto: la mancanza, talvolta, di
materie tradizionalmente oggetto di negoziazione, quali la nomina dei vescovi e
gli effetti civili del matrimonio; la funzionalizzazione dell’accordo non alla tutela
della libertas Ecclesiae, bensi alla promozione della dignita dell’uomo?.

Il concordato ha perso, quindi, la tipica valenza confessionale per divenire
uno strumento «neutro» idoneo a regolamentare lo status giuridico della Chiesa
cattolica in qualunque tipologia di Stato, inclusa quella in cui il rapporto tra
I’ambito spirituale e quello temporale, nonché la portata del diritto di liberta
religiosa assumono una fisionomia molto diversa da quella propria della cultura
occidentale.

Particolarmente rilevante appare, al riguardo, 1’art. 1 dell’ Accordo del 1998
con il Kazakhstan, ove le Alte Parti affermano la reciproca liberta nell’esercizio

' Sul punto, cfr., ex multis, Ferrari S. I concordati di Giovanni Paolo II: spunti (problematici) per una
sintesi // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 173 ss.; Cavana P. Op. cit. PP. 256 s. Cfr. anche Ventura M.
Sintesi. Trasformazioni della bilateralita nel diritto ecclesiastico // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 307
SS.

2 Coppola R. 11 concordato italiano come modello di concordati moderni. Le intese con le minoranze
religiose in Italia // Coscienza e liberta. 1990. PP. 48-91.

3 Astorri R. Gli accordi concordatari durante il pontificato di Giovanni Paolo II. Verso un nuovo
modello? // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 34 s., che rileva la «nuova centralitay del principio
dualistico; Krassikov, A. Intervento alla Tavola rotonda L’evoluzione dei rapporti tra Chiesa e Stati
durante il pontificato di Giovanni Paolo II // Ibidem. P. 4; Margiotta Broglio F. Intervento alla Tavola
rotonda L’evoluzione dei rapporti tra Chiesa e Stati durante il pontificato di Giovanni Paolo I // Ibidem.
P.7.




dei propri diritti', il che implica, a fortiori, il riconoscimento dell’esistenza di
autonome sfere di competenza facenti capo rispettivamente all’autorita temporale
e a quella ecclesiastica®. Si tratta di un’acquisizione non insignificante in un Paese
che si ¢ dotato di una Costituzione che qualifica lo Stato come laico e stabilisce
I’inviolabilita della liberta di coscienza®, ma il cui contesto culturale prevalente &
comunque improntato all’idea della coincidenza tra la dimensione politica e
quella religiosa®.

L’incisivo ruolo del diritto comune nel tutelare la liberta religiosa e il
pluralismo confessionale, ruolo determinato dalla diffusione dei principi
democratici®, coesiste, pertanto, con un’accresciuta importanza dello strumento
pattizio, che conserva immutata la propria attitudine a consentire, attraverso la
specificazione delle prescrizioni della legge generale, oppure attraverso
I’elaborazione di norme di ius singulare, la pacifica e armoniosa coesistenza della
qualifica di fedele e di quella di cittadino.

E noto come, secondo un autorevole orientamento, quest’ultima qualifica
costituisca 1l prodotto di un’elaborazione concettuale operata dal diritto romano
onde sintetizzare in una singola formula il complesso rapporto intercorrente tra
I’individuo riconosciuto titolare della soggettivita giuridica e la comunita artefice
dell’ordinamento al cui interno I’individuo stesso ¢ considerato soggetto®: il civis
quale titolare di un articolato insieme di situazioni giuridiche attive, sia
privatistiche, sia pubblicistiche (i cd. diritti civili e politici)’.

A siffatto status, che ha acquisito nel corso del tempo il rango di nozione
fondamentale della dimensione giuridica, non soltanto europea, come dimostra la
legislazione del Kazakhstan in tema di cittadinanza, I’ordinamento canonico
affianca quello di fidelis destinato a interagire con il primo.

I momento di equilibrio tra 1 due status va individuato nella sana
cooperatio suscettibile di estrinsecarsi attraverso una serie di strumenti, tra cui
quello pattizio: ci0 nella salvaguardia dei rispettivi «ordini».

In tale ottica gli Accordi esaminati supra costituiscono la moderna
riproposizione della sinergia tra diritto secolare e diritto della Chiesa, sinergia che,
attraverso I’esperienza dello ius commune, ha costituito per secoli il quadro

"'L’art. 1 dell’Accordo del 1998 recita: «The Parties acknowledge mutual freedom in the exercise of
their rights and powers and commit themselves to respect this principle in their mutual relations and in
their cooperation for the good of people».

% Coppola R. Dualita del potere e “publica auctoritas universalis” // Monitor Ecclesiasticus. 2/2019. PP.
421-437.

3 L’art. 1 della Costituzione del Kazakhstan stabilisce che «The Republic of Kazakhstan proclaims itself
as a democratic, secular, legal and social statey; 1’art. 22, co. 1, afferma che «Everyone shall have the
right to freedom of conscience».

* Coppola R. Laicita in progress: conclusioni generali, in Coppola R.-Ventrella C. (a cura di). Laicita e
dimensione pubblica del fattore religioso. Stato attuale e prospettive. Bari: Cacucci, 2012. PP. 239-247.
3 Cardia C. Concordati e diritto comune // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 150 s.

6 Crifd G. Cittadinanza, a) Diritto romano // Enc. dir., vol. VII. Milano: Giuffre, 1960. P. 128.

7 Crifo G. Op. cit. PP. 130 s.




giuridico di riferimento della cultura occidentale!.

La rilevanza delle pattuizioni in oggetto non ¢ certamente sminuita
dall’estrema esiguita della comunita ecclesiale kazaka (poco piu dell’uno per
cento della popolazione complessiva del Paese), di cui non a caso Papa Francesco
ha posto in evidenza la profondita della testimonianza®: esse si inseriscono
appieno, anzi, nella pit moderna «stagione» concordataria volta a ravvisare
nell’accordo un veicolo non soltanto di evangelizzazione, ma anche (e talvolta
soprattutto) di promozione umana.

Un veicolo duttile, atto a instaurare relazioni sia con Paesi di tradizione
cattolica, sia con Paesi dove la religione prevalente ¢ acattolica o addirittura
estranea all’alveo del Cristianesimo, in quanto espressione della sensibilita della
societas Ecclesiae per il rispetto dell’identita della collettivitd nazionale e per
I’elevazione, materiale e spirituale, dell’uomo.

! Coppola R. Utrumque ius e sviluppo del diritto internazionale. II debito dei Paesi poveri // 11 diritto di
famiglia e delle persone. 3/2025. PP. 908-918 (in ricordo di Vincenzo Lo lacono).

% Francesco. Incontro con i Vescovi, cit. Cfr. anche Giovanni Paolo II. Incontro con gli Ordinari
dell’Asia centrale. Discorso del Santo Padre // www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/
2001/september/documents/hf jp-ii_spe 20010923 kazakhstan-astana-ordinaries.html.
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Abstract. L’articolo analizza !’influenza dello status migratorio di
peregrinus sulla stratificazione sociale nella societa dell’antica Roma, nel contesto
della formazione dell’ordinamento giuridico e sociale dell’Impero romano. Si
dimostra che 1 peregrini, costituendo una parte significativa della popolazione
imperiale, erano soggetti a limitazioni giuridiche rilevanti, espresse attraverso un
accesso diseguale alla tutela giudiziaria, ai diritti politici e alle opportunita
economiche. L’analisi delle norme dello ius gentium e dello ius civile evidenzia
come la distinzione giuridica tra cittadini e stranieri abbia contribuito al
consolidamento della gerarchia sociale e alla riduzione della mobilita sociale dei
migranti. Particolare attenzione ¢ dedicata ai meccanismi di integrazione dei
peregrini nella societd romana, quali il servizio militare, 1 meriti individuali e
I’adozione della Constitutio Antoniniana del 212 d.C. L’articolo propone inoltre
un’analisi comparativa con il diritto consuetudinario kazako, individuando
approcci universali alla regolamentazione dello status dello “straniero” e il ruolo
delle norme collettive e delle istituzioni di giustizia nel mantenimento della
stabilita sociale. Si conclude che I’esperienza storica romana offre importanti
chiavi interpretative per la comprensione delle attuali problematiche legate alla
migrazione, alla cittadinanza e all’integrazione sociale.
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peregrinus Ha COIMAIBHYIO CTpaTU(UKAIIUIO B JIPEBHEPUMCKOM OOIIECTBE B
KOHTEKCTe (OPMHUPOBAHUS TMPABOBOTO M COIMAIBHOTO YCTpocTBa Pumckoii
umrepun. [loka3zaHo, 49TO peregrini, COCTaBISABIINE 3HAYUTEIHHYIO YacTh
HACeJICHUS WMIICPUH, HAXOJWJIUCh B YCJIOBHUSAX OrPAaHMYEHHOTO IIPABOBOTO
cTaTyca, 4YTO BBIP@XKAJIOCh B HEPaBHOM JIOCTyNEe K CyIeOHOW 3amuTe,
MOJIATUYECKUM TIpaBaM M SKOHOMHUYECKUM BO3MOXKHOCTSM. AHAJIU3 HOPM ius
gentium u ius civile AEMOHCTpPUPYET, UTO MPABOBOE Pa3TPAHHUYCHHUE MEKITY
rpaxkgaHaMd ¥ HMHOCTpaHIIAMU CIOCOOCTBOBAJO 3aKPEIUICHUIO COLUAIbHOM
UepapXuu M CHUXKEHHUIO COLMAIBbHOM MOOWIbHOCTH MUTpanToB. Ocoboe
BHUMAaHHE YJIeTSETCA MEXaHU3MaM MHTETpalliy peregrini B puMckoe oOIIecTBo,
BKJIIOYAsi BOCHHYIO CITY>K0y, MHIWBHIyallbHbIC 3acnyru U npunsTre Constitutio
Antoniniana 212 r. H.3. B cTaThe Take IPOBOIUTCS CPABHUTEIBHBIA aHATIU3 C
TPaJMIIMOHHBIM Ka3aXCKUM TMPaBOM, B paMKaX KOTOPOTO BBISBISIOTCS
YHUBEPCAIbHBIC MOAXOABl K PEryIUPOBAHHUIO CTaTyca «JYXKaKoB» U POJb
KOJUICKTUBHBIX HOPM ¥ HMHCTHTYTOB CIPAaBEIJIMBOCTH B OOCCICUCHHU
conuaibHON cTabmibHOCTH. C/IeNIaH BBIBOJT O TOM, YTO UCTOPHUECKHI obIT Prima
MO3BOJISIET  TIyO’)K€  OCMBICIIUTH  COBPEMCHHBIE TPOOJIEMBI  MHTpAIlUH,
TPKIAHCTBA U COITMAIBHONW WHTETPAIIHH.

KaoueBble cioBa.  peregrinus; pUMCKOE IpaBo;  COIMAIbHAs
cTpaTuduKanms; TPaKIAHCTBO; 1us gentium; 1us civile; coruangpHas
MoOMIBHOCTR; Constitutio Antoniniana; TpaaUIIMOHHOE Ka3aXxCKOE MPaBO

BBenenue

B npeBHEepuMCKOM 001IIECTBE MOHATHE PEregrinus Urpajio peraroIyo poib
B (POPMUPOBAHUU TPABOBOTO U COLMAIBHOIO YCTPOHCTBa MMIlepUH. TepMuH
«peregrinus» TMEPBOHAYAIBLHO HCIIOJIB30BAJICSH JUIsi O0003HAYEHHUS CBOOOIHBIX
MHOCTpPAHLIEB, OOWTAIIUX Ha Teppuropun Pumckoil ummnepun 0e3
NOJIHOLEHHOT0 rpaxkgaHcTBa. (CraTyc peregrinus HMMeEN  CYLIECTBEHHBIE
MOCTICACTBUS JUIsl COLMANBHON CTpaTU(UKALNK, TTOCKOJBKY JIMLA 3TOr0 Kiacca
HE UMENH psAJla TPUBUIIETUA, JOCTYITHBIX MTOJHOMPABHbBIM Tpaxaanam. [lpu stom
CO BpPEMEHEM YCTAaHOBUBILIHECS MEXaHU3Mbl, TaKHM€ KaK BOEHHas Ciyxko0a,
BO3MOXHOCTb MTOJIyYEHUS TPakIaHCTBA Yepe3 JTUUHbIE 3aCTYTH WM (PUHAHCOBBIE
BO3MOHOCTH, TMOCTEIIEHHO WM3MEHSJIM CTaTyC peregrinus, CrocoOCTBYsI POCTY
Yrclia TPaKJaH U BIUSHUS MUTPAHTOB Ha SKOHOMUKY U TIOJIUTUKY B UMIIEPHUU.

JlanHasi cTaThs HampaBiieHAa HAa UCCJEIOBAHME BIUSHUS MUTPALIUOHHOTO
cTaTyca peregrinus Ha COLIMAJIbHOE PACCIOCHHE B JPEBHEPUMCKOM OOIIECTBE.
Mpsl onupaemcsi Ha OOLIMPHBIE MCTOPUKO-IIPABOBBIE MCTOUYHUKH, B TOM YHCIIE
TPYAbl KJIACCUYECKUX PHUMCKHX topuctoB (['ail, YibnuaH) U COBpEMEHHBIE
UCCIIEIOBaHMs NPABOBOIO CTaTyca HMHOCTPAHHBIX TIpakaaH. JomoJHHATENBHO
IIPOBOJUTCS CPABHUTENBHBIN aHAIU3 C TPAJULIMOHHBIM Ka3aXCKUM 00bIYaeM, Ie
UHCTUTYT OHEB CIyXKWJI AaHaJIOrOM CYyJeOHOW CHCTEMbl, OCHOBaHHOW Ha




NPHMHLUIAX CIPABEIIMBOCTH U HAPOAHOM My apoctu ['].

HcTopuko-npaBoBoii aHaauM3 cTraryca peregrinus B JpPeBHEPUMCKOM
oomIecTBe

B nepuoa pecriy6iuku TepMHUH «peregrinusy» o003Hava J1t000ro 4yeinoBeka,
HE UMEBILIET0 PUMCKOTO TpakJIaHCTBa, HE3ABUCUMO OT TOT'0, HAXOAWJICA JIU OH
IO PUMCKUM IIPaBICHHEM WM 3a ero mpeneinamu [2]. OgHako B paHHEN
UMIIEPCKON 3M0XEe TMOHMMAaHHUE ATOr0 TEPMHUHA CY3WJIOCh 10 O00O03HAUYEHUS
CBOOOJHBIX MPOBUHIUANBHBIX MOJJAHHBIX, HE MOJB3YIOIUXCA TPUBUIETUIMU
rpaxaaH Puma. CoriaacHO COBpEMEHHBIM HCCIIEI0BAHMM, peregrini COCTaBIISIN
1o 80-90% nacenenusa umnepuu B [-II Bekax H.3. OrpaHMYEeHHOCTh UX MpPaB
MPOSIBJISIIACh B OCHOBHOM ue€pe3 NMPUMEHEHHME TaK Ha3blBAEMOro ius gentium,
MEXIYHapOJHOTO 3aKOHA, KOTOPBIM HE MPENOCTaBIsUl MOJTHOLICHHOW 3alllMThI,
CBOMCTBEHHOM ius civile [3].

[lepexon ot 1us civile kK i1us gentium HMeN pelIarouiee 3HAYEHUE IS
COLIMAJIBHOTO PAaCcCIOCHUsI B pUMCKOM oOmiecTBe. UneHsl kiacca peregrinus He
UMEJM IpaBa Ha cyne0HOe pa30oUpaTenbCTBO B MOJTHOM 00bEME, KaK 3TO OBLIO
peaycMOTpeHo g rpaxaad Puma. B yronoBHoMm mpase, Hanpumep, HE ObLIO
3ampera Ha NPUMEHEHHE TBITOK K HMHOCTpaHIlaM BO BpeMs O(UIIMATbHBIX
JOTIPOCOB, a Cyne0HOEe Pa3z0UpPaTesbCTBO MOIJIO MPOBOJUTHCS MO CYMMAapHOMN
IOPUCIAUKIIMYA TPOBUHIIMATIBHOTO HaMECTHUKA. B rpakliaHcKoM MpaBe e OHH
HOTYUHSINCh OOBIYHOMY IMpaBy CBOMX OOIIMH, YTO YacTO CTaBWJIO HUX B
HEBBITOJIHOE MOJIOXKEHHUE MPHU CYJIEOHBIX CIOpaxX, OCOOCHHO B UMYIECTBEHHBIX
JeNax.

B cdepe HamoroBoro oOpemeHeHHs peregrini MOABEPraiUCh MPSMbBIM
HajoraMm, TaKUM Kak €KeroJHbld Hajor (tributum capitis), B TO BpeMsl Kak
rpaxxaane Pruma umenu ocBoOOXKAeHUE OT MOJAOOHBIX MiaTexeil. Takum oOpazom,
MUTPALIMOHHBIN CTaTyC HEMOCPEICTBEHHO BIIMSIT HA UMYIIECTBEHHOE MOJI0KEHHE
JUI] M MX BO3MOXXHOCTM HAaKOILJIEHUs1 OOorarcrtsa, 4YTo, B CBOI OUYEpEb,
CTaHOBWJIOCh OCHOBOM COLIMAIbHOM cTpaTu(dUKaIUK.

Hanbonee 3HauuMbIM COOBITHEM B HCTOPUU CTaTyca peregrinus cTajo
npunatue Constitutio Antoniniana B 212 romy H.3. Oaukt Kapakaimisl
MPEIOCTAaBUIl PUMCKOE T'PAKJAHCTBO BCEM CBOOOJHBIM KUTEISIM HUMIEPHUH, 32
UCKIIFOUCHUEM Kareropuii, Takumx kak dediticii u OCBOOOXIEHHBIX pPaOOB.
Uctopux Jlno Kaccmii oTMeuan, 4To 3TO pelieHrne ObUIO MPOAMKTOBAHO HE
TOJIKO UJICOJIOTUYECKUMHU COOOPAKEHUSIMHU, HO U SKOHOMHUYECKUMU MOTHBaMH,
TaKMMU KaK paclIMpEeHUe HAIOroBOM 0a3bl 3a CUET BBE/ICHUSI KOCBEHHBIX HAJIOTOB
i rpaxaad. Takum oOpa3om, IBOJIOLIKSA CTaTyca peregrinus siBsiach BaXKHBIM
KaTaJu3aToOpoOM COLMAIbHOW MOOWJIBHOCTH, OJJHAKO COXPAHSJIMCh HEKOTOpHIE
COLIMAJIBHBIE PA3IMYHS, OTPAKABILINE JPEBHEPUMCKYIO HEPAPXUIO.

! Zimanov S.Z., National Academy of Sciences of the Republic of Kazakhstan, 2010

2 Stoyanova V. The peregrini — rome’s provincial subjects. -
https://www.academia.edu/102070552/The_Peregrini_Romes_Provincial_Subjects

3 Burton, G. (1987) Government and the Provinces in J. Wacher ed. The Roman World Vol |




MexaHu3smMbl COUMATBLHON cTPpAaTUUKANIMM W OrPAHMYEHUS TMIPaB
peregrinus

HecMoTpst Ha TO, 4TO pUMCKas UMIIEPUS CTPEMUIACH HHTErPUPOBATH
MHOCTPAHIIEB, COLIMAJIbHO-D)KOHOMHUYECKHUE Oapbepsl OCTaBAJIUCh
CYyILlIECTBEHHBbIMU. Peregrini He MMeNM MpaBa y4acTBOBaTh B IMOJUTHYECKOM
KU3HHU, 3aHUMATh TOCYJIapCTBEHHBIE IOJKHOCTH WM BCTyHaThb B 3aKOHHBIE
Opaku ¢ rpaxknanamMu Puma. Takue orpaHuyeHus: MPUBOIMIN K (POPMUPOBAHUIO
YCTOMYMBBIX  COLMAJIbHBIX  KJIACCOB, TJ€ IMpaBa W  NPUBUIIETHU
paccpeoTOUYMBANIUCH B pPyKaxX rpak/iaH, TOT/la KaK peregrini OCTaBallCh B TEHU,
BBITIOJIHASL QYHKIIUU B CEIHCKOM XO3SIICTBE, peMEciiax U TOPTOBJIE.

PruMckoe mpaBo conepkajio CTPOrue€ pa3iuyuMsl B FOPUINYECKOM CTATyCe
MEXIy TpaxkaaHamu Hu peregrini. B yacTHOCTH, rpak/ilaHe MOTJIM PacCUYUTHIBATH
HAa 3alUTy OT MBITOK U HECIIPaBEIMBBIX CyACOHBIX PEIICHHI, a TAK)KE Ha MIPaBO
aneJUsiLMd  HanpsIMyl0 K HMIIEpaTOpy B CIIy4ae BBIHECEHHSI CMEPTHOIO
npuroopa. B cBoro ouepenb, peregrini JUIIAIACH TAaKOW TrapaHTHH, YTO
yCYryOJsiio MX yS3BUMOE IIOJIOKEHHE B paMKaxX IPAaBOBOM CHCTEMBI. JTO
CO03/1aBajI0 HEPABEHCTBO CYI€OHOM 3alIUThI K CIOCOOCTBOBAIO UMYILIECTBEHHOMY
HEPaBEHCTBY U COLMAIIbHOMN (hparMeHTal B OOLIECTBE.

DKOHOMUYECKHE OTPAaHUYEHUS BBIPAKAIUCh B HAIOTO00JI0KEHUH peregrini,
KOTOpbI€ 00s3aHbl ObUIH YIIJIAYMBATh HAJIOT Ha TOJOBY HACENEHUs, B OTJIMUUE OT
rpaxxiaH, OCBOOOXJIEHHBIX OT Takux cOopoB. BoeHnas ciyxba Takxke mumena
cTaTycHOe 3HaueHue. Peregrini Morjau CIyXuTh JiMmb B auxilia —
BCIIOMOTATENIbHBIX MOIPa3/ICICHUX, a TOJyYSHHE TPaXKAAHCTBA ObLIIO BOZMOYKHO
TOJIBKO TIOCJE 25-J€THEeW Cay>KObl, YTO O3HAYAJIO JIOJITUHA CPOK OXKHUJIAHUS U
orcyrcrBue rapantuii!. Takum 00pa3oM, BOEHHAs CHCTEMA CIIy)KHIa
UHCTPYMEHTOM COLIMaJIbHOW MOOWJIBHOCTH, XOTSI M HMeJa MHOXECTBO
OTpaHUYCHUN ISl HEMECTHBIX >kutesieid. Tabnuia 1 WuIIoCTpUpyeT KItoueBbie
pasnuuMs MEeXJy NpaBamMu rpaxjaad Puma u peregrini, 4TOo NOJYEPKUBAET UX
M0JIO)KEHUE B COLIMAJIbHON UEPAPXUU UMIIEPHH.

‘ Kareropus H Pumckue rpaxiane H Peregrini
[TonmHOUIEHHOE CyneOHOE OrpanudeHHoe
[IpaBo Ha cynebHoe Y . P
pa3dupaTeabCTBO B paMKax ius pazoupaTesbCTBO C
pazOupaTebCTBO . . .
civile MIPUMEHEHHUEM 1us gentium
OcBoOox1eHnE OT Hajlora OO0s13aHBI IJIATUTD €KETOAHBIN
Hasnoroseie nbrotst . o
tributum capitis HaJor
Criyx0a B IernoHax, Cayxo0a B auxilia, rpasxgancTBO

Boennas ciyx0a
rapaHTUPOBAHHOE TPAXKJAHCTBO (|10 OKOHYAHHUH 25 JeT

VYuyacTue B BbIOOpax, IpaBo
[TonuTHyeckue npaBa |[3aHUMaTh TOCYIAPCTBEHHbIE JIMIIeHbI MOJIUTUYECKUX MTPaB
JOJDKHOCTH

! Balibar, E. We, the People of Europe? Reflection on Transnational Citizenship. Princeton: Princeton University
Press, 2004




Kareropus H Pumckue rpaxaane H Peregrini

HpaBo Ha 3aluTy OT IBITOK, Ol"paHI/I‘leHHaﬂ IIpaBOBas

JInunble mpaBa
areJuIAnus K UMICpaTopy 3alura

Ta6muma 1: CpaBHUTENBHBINA aHATU3 TTPaB IpakaaH Puma u peregrini

Iyt moJsydyeHuss TrpakIaHCTBA M COUUAJbHbIe JHUPTHI B
JAPEeBHEPUMCKOM 00111eCTBE

HecMoTpst Ha orpaHuyeHus, peregrini UM BO3MOXHOCTb UHANBUY AJIbHO
NOJy4YuTh pUMCKOe rpaxaancTBo. Ciyx0a B auxilia sBIsSiIach OIHUM U3
HauOoJsiee MOMYJIAPHBIX MyTeil: Mmocie 25-IeTHEro cpoka CIIy>KObI COJIIAT U €ro
JETH TMOJNy4YaJId TpaXJAaHCTBO, YTO IIO3BOJSJIIO M3MEHHTh HMX COLIMAIBHOE
noJyioxkeHue. Kpome Toro, rpaxjaHcTBO MOTJIO OBITh MPEJOCTABICHO 32 3aCIIyTH
nepen UMIEpUed WM 4Yepe3  0ocoOble  TI'paMOThl, PEKOMEHJOBaHHBIE
ryOepHaToOpaMyd  OPOBHHLMK. OTH  MEXaHU3Mbl  SBJSUIUCH  Ba)KHBIMU
WHCTPYMEHTAMH COLMAIBLHOM MOOMJIBHOCTH M CIIOCOOCTBOBAJIM HWHTETPALIMU
MHOCTPAHHBIX MOJAAHHBIX B PUMCKOE OOIIECTBO.

@UHAHCOBBIE CTUMYJIbl MIPajd KIKOYEBYK) POJIb B U3MEHEHUM CTaryca
peregrini. Ilpunstue Constitutio Antoniniana 3HAYUTENIBHO pPaCIIUPUIIO 0azy
HAJIOTOTIATEIIBIIINKOB, TaK KAaK TPaKIaHCTBO CTaJ0 00JaraThCsi KOCBEHHBIMHU
HaJIOTaMU, TaKUMU KaK HacCJeICTBEHHbIE cOOpbl M HAJIOTU Ha OCBOOOXKIEHUE
paboB. Tem cambIM, 3KOHOMHYECKAsi BBIFOAA CTajga MOTHUBOM I IEPECMOTpa
IIPaBOBOIO CTATyCa M YCKOPEHUs Ipouecca accuMuisiuuu. OHaKo, HECMOTPS Ha
3TO, MEePBOHAYATIBHBIC HAJIOTOBBIE U aIMUHUCTPATUBHBIE Oapbephl MPOJOIKAIU
COXPaHATh COLUAILHOE HEPABEHCTBO MEX/1Y Pa3INYHbIMU IPYIIIIaMHA HACEICHMUS.
JuarpaMmma 1 AeMOHCTpUpYET KIIOYEBBIE 3Tallbl, 4yepe3 KOTOphIe peregrini
NOJIYYHJIA BO3MOKHOCTh CMEHUTH CBOM MUTPALIMOHHBIN CTATyC, TOBBICUB CBOM
COLIMAJIbHO-DKOHOMHYECKHUE TO3ULUH.




[Teprox ciry>xeHus B I'pamortsr ot Oco0sIe 3aciyTi

auxilia (25 ner) ry0epHaTOpOB nepes uMnepuein

[Tomyuenue
TpaXJaHCTBA YEpe3
CILyKOY W JINYHbIE

ABTOMaTHYECKOE
MPEIOCTABICHUE
TPaXKTaHCTBA

Koncturynus
Anrtonnauana 212 r.

3acCiryTu

Ob6mree
NPEOCTABIICHAE
TpaXKIaHCTBA

ConmanbHas
MOOWIBHOCTE U
YIIydIIeHue
MIPaBOBOTO CTaTyca

Pacmmpenue
HaJIOTOBOM 0a3bl U
DKOHOMHYECKAS
BBITOJIA

Huarpamma 1: [ToTok mosrydeHust TpaKJaHCTBA YePe3 BOCHHYIO CITY)KOY W TUIHBIC
3aciIyru

CpaBHUTENbHBIN aHAIN3: JPeBHEPHUMCKOE MPAaBO M TPaIHI[HOHHOE
Ka3axckoe Npapo

TpaaunnonHoe ka3zaxckoe MpaBO OCHOBBIBAJIOCH HA YCTOSBIIMXCS 0OBIYasX
¥ TPUHIMIAX HAPOJHON CIPABEAJIMBOCTH, TIJ€ OCHOBHBIMU OpPHUEHTHPAMHU
SBIISUTUCH YECTHOCTDb, YBAKECHUE TPATUIMNA M KOJUIEKTUBHOE MHEHHE OOLIUHBI.
WucTtutyT OHMEB BBICTYNAll B KauecTBE CyJeOHOro opraHa, B KOTOPOM peIICHHS
OPUHUMAJIUCh MCXOJS W3 HOPM MECTHOTO OOBIYHOTO IpaBa, YTO IO3BOJISIIO
o0ecneunTh MPO3payHOCTh M CIPABEUIMBOCTD B  PA3PELICHUH  CIIOPOB.
[IpyHIMIBI Ka3aXCKOro IMpaBa B O3TOM OTHOUIEHHMM MMEIOT CXOJACTBO C
MeXaHW3MaMH, MpuMeHsBiuMuca B [IpeBHem Pume s peryiaupoBaHus
IPaBOBOTO CTaTyca peregrini, rae cyneOHbIe MPOLECChl Takke ObUTH TECHO
CBSI3aHBI C YCTOSIMU U TPATUIIUSIMU MECTHOTO COOOIIECTBA.

B 1peBHepMMCKOM TMpaBe OCHOBHOE paszlU4Me MEXKAY TpaKIaHAMH H
peregrini 3akio4yaioch B JOCTyNe K MpaBOBOM 3amure udepes ius civile, rae
rpaXJaHe HMENIU TMpaBO O0XKaNOBaHUS CYIEOHBIX PEIICHWH W 3allUThl OT
NpOM3BOJIBHBIX ~ HakazaHui. B  ka3axckoM mpaBe TpaBoBas  3alUTa
OCYILECTBIISAJIACh Yepe3 HMHCTUTYT OWEB, OJHAKO 3/eCh aKIeHT JeJalcs Ha
KOJUIEKTHBHBIE HOPMBI U MOpajJbHOE 0053aTeNbCTBO Nepes OOIIEeCTBOM, a HE Ha
(dopManbHBIX MPABOBBIX Hpoueaypax. B oboux ciydasx MOXKHO MHPOCIEIUTDH
B3aMMOCBSI3b MEXJy MHUTPALMOHHBIM CTaTyCOM M COLMAJIbHBIM MOJIOKEHUEM,
IOCKOJIbKY ~OTCYTCTBHE IIOJHOLIEHHOTO TpakJaHCTBa WM  (POpPMaIbHOTO
YJIGHCTBA B NPABOBOM CHCTEME BEJO K OTPAaHMYEHHUIO NMPaB U BO3MOXKHOCTEH
uHAMBHUI0B. Tabnuia 2 moka3pIBa€T OCHOBHBIC PA3NIUYMS M CXOJCTBA B IPAaBOBOM
PETYIMPOBAHUM W COLMAIBHOM MOOWJIBHOCTH MEXAY JABYMS IPaBOBBIMU




CUCTEMaMH, OTpaxasl BJIUSHUE KyJbTYPHBIX WM HCTOPUYECKUX (PAKTOPOB Ha

pa3BHUTHE MPABA.

AcCHEeKT

J{peBHEepHMCKOE IIPaBo
(peregrini)

TpaguuuoHHOe Ka3axckoe
npaBo (0uun)

IIpaBoBasi ocHOBa

[us gentium, orpaHu4eHHOE
pUMEHEeHHe ius civile

OO0bIuHOE TPaBO, OCHOBAaHHOE HA
TPaANUIIMOHHBIX HOPMaX U
o0bIuasx

CyneOnasi 3amura

OrpaHunueHHas 3al1UTa,
OTCYTCTBHE aleJUIALNN AJs
peregrini

Pewmenns npuHuMaroTCs
KOJUIEKTUBHO, C YIIOPOM Ha
MOpajb U CIIPABEIIUBOCTD

DKOHOMHUYECKAS CTAOUIBHOCTD

JKOHOMHYECKHE Hanoroo6noxxenue, BOeHHast

4yepe3 KOJUIEKTUBHYIO
CTHUMY.JIbI ciyx0a Kak IMyTh K TPak1aHCTBY

B3anMOIIOMOIIIb
Mexanusm B03MOKHOCTH IMYHOTO 3aBUCHMOCTB OT aBTOpPUTETA OUs
COLHAJIbHOM MIPOABIKEHHS Yepe3 CIIyKO0y B Y TPaJIUIMOHHLIX HOPM,
MOOMJIBHOCTH auxilia u MuIHTapU3AITHIO OoTpaHWYEHHAst MOOMIIBHOCTh

Tabnuua 2: CpaBHEeHHE IPaBOBBIX MeXaHU3MOB JlpeBHero Puma u TpaIuiimoHHOTO
Ka3aXCKOro Ipasa

Kak B /I[peBHem Pume, Tak ¥ B TpaAMIMOHHOM Ka3aXCKOW ITPABOBOM CUCTEME,
MUTPALIMOHHBII CTaTyC OKa3aJl 3HAYUTENIbHOE BIMSHUE HA COLHUAIbHOE
paccioenue. B Pume peregrini, Tuii€HHbIE MOJHOTO IPaKIaHCTBA, CTAIKUBAIUCH
C CUCTEMHOM AUCKPUMHUHALMEH B 3KOHOMHYECKOM, IMOIUTHYECKON U CyneOHOI
chepax, YTO HAMPSAMYI CIIOCOOCTBOBAIO (HOPMUPOBAHUIO MHOTOCIOWHOTO
oO1ecTBa ¢ pe3KUMH TpaHUIaMU NpaB. AHAJIOIMYHO, B Ka3aXCKOM OOILECTBE
JM1a, HE SBISIOIIMECS MOJHOMPABHBIMU 4Yi€HAMU OOIIMHBI WIM HE MUMEIOLIUE
NOJIJIEP>KKHU BIMSITENIbHBIX OUEB, TAK)KE OKA3bIBAIMCH HA Mepudepuu COUaIbHOM
uepapxuu. [lpu sToM 0O0IIME TPUHIUIBI CIPABEIJIUBOCTH M KOJUIEKTUBHOTO
PEryJIupOBaHMs CIYXWJIM KOMIPOMHCCHBIM MEXaHU3MOM, TO3BOJISIFOIIUM
MUHUMHU3UPOBATH COIMAIBHOE HAMNpSHKEHHE, HO HE YCTPAHSUI CTPYKTYPHOTO
HEPaBEHCTBA.

3akirouenue

[lonBong WTOrM, MOXHO CHAENATh CIEAYIOUIME KIFOYEBBIE BBIBOJIBI
OTHOCUTEJIBHO BIIMSHMS MHUIPALMOHHOIO CTaTyca peregrinus Ha COLUAIbHYIO
CTpaTHU(PUKALNIO B IPEBHEPUMCKOM OOIIECTBE:

1) IlepBoHauanbHO MOHATHE peregrinus BKIOYAJIO B ce0s HIMPOKYIO
IpyIiy CBOOOJHBIX MHOCTPAHIIEB, HE O00JIAIAONIUX OPUIUYECKON 3alUTOMH,
XapaKTEpHOU JUIsl TpaXk/laH Yepe3 CUCTeMYy 1us civile.

2) IlepeunciieHHble OrpaHUYEHUS B 00J1aCTH Cy1€OHOTO pa3oupaTeIbLCTBa,
HAJOroOOJOXKEHUsI M TOJUTUYECKUX TMPaB CHOCOOCTBOBAIM 3aKPEIICHUIO
COLIMAJIbHOM cTpatudukanuu, rae rpaxaaHe Puma wumenu 3HAYUTEIbHBIC
PEUMYIIECTBA.




3) B03MOXHOCTH MOJy4eHHs TPaXKIAHCTBA UYEpe3 BOCHHYIO CIyXO0y u
JUYHBIE 3aCIyrd NpPeNoCTaBisia MHUIpaHTaM I[IAHC WHTErpaldid B PHUMCKOE
0O0IIECTBO, OJHAKO 3TOT MPOLECC ObUT JUIUTEIHHBIM U TOCTYITHBIM HE BCEM.

4) Ilpunstue Constitutio Antoniniana B 212 r. H.3. UMEJIO HE TOJBKO
UJCOJIOTUYECKOE 3HAYEHHE, HO M CIYXKUJIO SKOHOMHYECKHM LEIsM 3a CYET
pacIIMpeHus HaJoroBoM 0a3bl, UYTO CBHUAETEIBCTBYET O MHOTOIPAaHHOCTH
BIIUSIHUSL MUTPALIIH.

5) Ananu3 TpPagUIIMOHHOTO Ka3axCKOro TIpaBa BBIABWII  CXOJHBIC
MEXaHU3Mbl JIUCUUIUTUPOBAHUS W PEryJMpOBaHUsS, TIJi€ HWHCTUTYT OWHEB,
OCHOBAHHBIH Ha KOJUIGKTMBHBIX HOpMax M HapOJHOM CIpaBeIMBOCTH,
BBITIOJTHSJT ()YHKIIMIO MPABOBOTO 3aIIUTHUKA, aHAJIOTUYHOTO PUMCKOMY 1us civile
JUTS TpaKIaH.

IIpoBen€HHBIM aHAIN3 JEMOHCTPUPYET, YTO MHIPALMOHHBIA CTaTyC
peregrinus ObUI LEHTPAJIBbHBIM 3JIEMEHTOM COLIMONPABOBOIO YCTPOMCTBA
JpEeBHEPUMCKON uMIiiepuu. OrpaHuyeHus, HajaraeéMble PUMCKHUM IPaBOM Ha
MHOCTPAHHBIX TpaKJaH, CIIOCOOCTBOBANIHM (HOPMHUPOBAHUIO MHOTOCIOMHOTO
oOmiecTBa, Trae JAOCTyn K IpaBaM, 3KOHOMHYECKUM BO3MOXHOCTSIM H
NOJIMTUYECKOM BJIACTH 3aBHCENl OT MOpHUIMYecKoro craryca. Hecmorps Ha
HaJIM4KUe MEXaHU3MOB JJIs COMAIbHOW MOOMIBHOCTH YEPE3 BOEHHYIO CIYKO0Y U
JUYHbIE 3aCIyTd, CTPYKTYPHOE HEPABEHCTBO OCTAaBAJIOCh CYLIECTBEHHBIM
aCIMEKTOM COLIMAIbHON CTPaTHU(PUKALIUH.

CpaBHUTENBHBIN aHANINW3 C TPAAUIIMOHHBIM Ka3aXCKUM MPaBOM BBISBUJI, UTO
noj00HbIe  TPOOJEMbl  MUTPALIMOHHOTO  CcTaTyca M HECHpaBeJIMBOTO
pacmpeneneHus mpaB XapakTepHbI IS pa3IuyHbIX IUBUIN3anuid. Kak pumMckas
MOJIeJb, TaK U Ka3aXxCKHUe 0ObIUau MOKa3bIBAIOT BAKHOCTh KOJUIEKTHBHBIX HOPM,
MOpANbHBIX TPHUHIIMIIOB W HMHCTUTYTOB, CIOCOOCTBYIOIIUX COIMAIBHOM
MHTETrPaliy, YTO OCTAETCS aKTyaJIbHBIM U B COBPEMEHHBIX [TPABOBBIX CUCTEMAX.

Takum 00pa3omM, NOHMMAHUE HCTOPHUYECKUX MPOLECCOB, CBSI3aHHBIX C
MUTPAIMOHHBIM CTaTyCOM U COLMAJIbHOU CTpaTHU(UKALMEH, MO3BOJISET JIy4Ile
OCMBICIIUTh COBPEMEHHBIE BONPOCHI TPAKJAHCTBA M MpaB MHUIPAHTOB,
JNEMOHCTpUPYS, UTO (yHAAMEHTAIbHbIE MPUHUUIBI CIPABEAJIUBOCTH U
MHTErPallid OCTAIOTCS HEMPEXOAUIMMU BHE 3aBUCUMOCTH OT KYJIbTYPHBIX U
HUCTOPUYECKUX KOHTEKCTOB.
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MeTonosi0ruyeckasi HEHHOCTh PUMCKOI0 NIPAaBa VISl COBPEMEHHOI0 paBa
Ksipreizckoi Pecnnydiuku

AHHOTAnHMA. PuMckoe 1paBO  paccMaTpUBAaeTCs aBTOPOM  Kak
YHUBEpCAJIbHAs METONOJIOTHYECKAss MATPULIA, COXPAHSAIOIIAS IBPUCTUYECKYIO U
KOHIIENTYaJIbHYI0 3HAUYUMOCTh B YCJOBMSIX IOCTCOBETCKOH TpaHChopManuu
npaBa. ABTOp yTBEpXKAAaeT, YTO pUMCKas @paBoBas TPaJMLMS CIIYKUT
TEOPETUUYECKUM OCHOBAaHUEM JJs1 (POPMHUPOBAHUS LIEJTOCTHON U KOTE€PEHTHOMN
HAI[MOHAJIBLHOU ITPaBOBOM CUCTEMBI.

Kpome TOro, pumckoe mnpaBo, MO MHEHHIO aBTOpa - apXETHII
IOPUJIMYECKOTO MBIIUICHNS,, OCHOBAHHBIM HAa PalMOHAIBHOCTH, JIOTUYECKOU
YHOPSA0YCHHOCTH U (pOPMAIBLHOM ONPeIeIEHHOCTH TPABOBBIX KOHCTpYKIMiA. Ha
IpUMEpPE TPAXKAAHCKOTO 3aKOHOIATENBCTBA U Cy1eO0HOM npakTuku KbIprei3ckoit
Pecny6sivku nmoka3aHo, 4To KJIF0UE€Bble HHCTUTYThl pPUMCKOT'0 YaCTHOTO MpaBa —
obligatio, contractus, dominium — mIPOJOKAIOT ONPEAEIATH CUCTEMHYIO
JIOTUKY IIPaBOIPUMEHEHUS U HOPMAaTUBHON MHTEPIPETALINH.

B Hacrosiiiee Bpems, B yCIOBUIX HU(POBU3ALUN PUMCKAs METOI0JIOTHS
CTAaHOBUTCSI TEOPETHYECKOW OCHOBOM aIrOPUTMHU3ALMM U CEMaHTHUYECKOU
(dbopManu3zai COBPEMEHHOIO IIpaBa.

ABTOp Jenaer BBIBOA, 4YTO PUMCKOE MpPaBO SBISAETCA CTpaTeruei
MOJICPHU3ALINH, o0ecrnieunBaroIen KOHLIENITY AJIBHY IO YCTOMYUBOCTD,
UHTEIUIEKTYaJbHYI0 TNIyOMHY U MHCTUTYLMOHAIBHYIO 3pEOCTh HAllMOHAIbHON
IIPaBOBOM CHUCTEMBI.

KuaroueBsblie ciaoBa. PuMmckoe npaBo, Metofosiornyeckas popmannsanus,
npaBoBasg cuctema Keipreisckoid PecnyOnuku, TMOHATHUHHBIA — ammapar,




IOPUIMYECKOE MBIIIIEHUE, WHCTUTYLHMOHAJIbHAS JIOTMKA, KOHTHHEHTAJIbHAS
IpaBoOBas TpaaULuUs, HUPPOBU3ALIKSA TTPaBa.

Beenenne

Bormpoc 0 MeTo070rn4ecKkoil 3HaYUMMOCTH PUMCKOT'O MpaBa BBIXOJHUT 3a
paMKH HCTOPUKO-IIPAaBOBOIO HHTEpPEca M OOpETAEeT aKTyaJbHOCTh B CBETE
NOTPEOHOCTH B AKCHMOJIOTMYECKOTO W KOHIENTYaJbHOTO  OCMBICICHHUS
COBpPEMEHHOM MpaBoBoil cucteMbl Kbipreisckoit Pecnyomuku (manee - KP).
[lepexoq OT MOCTCOBETCKOIO TMO3UTHBH3MA K 0OO0Jee CI0XHOW MPaBOBOM
apXuUTEKType TpeOdyeT HE TOJbKO HOPMAaTUBHOIO 3aWMCTBOBAHUS, HO H
¢dunocodekoit pedrekcud HaJl OCHOBAMH IpaBoropsiika. B 3ToM KoHTekcTe
pUMCKOE IpaBO OKa3blBaeTCd HE MEPTBBIM HACIEAMEM, A aKTYaJIbHBIM
(eHOMEHOM, CIOCOOHBIM BBICTYHaThb METOAOJIOTMYECKMM OPHEHTUPOM B
BbIpa0OTKE MTPaBOCO3HAHUS, IPABOBBIX KOHCTPYKLUUN U TOKTPUHAIBLHOTO S3bIKA.

Knaccuyeckue MHCTUTYTBI pUMCKOro 4YacTHoro nmpaBa (obligatio,
contractus, possessio, dominium) TnexaT B OCHOBaHWU OOJIBIIMHCTBA
COBPEMEHHBIX  IPABOBBIX CUCTEM  KOHTHHEHTAJIBHOIO  THMNA, M  HUX
METO/IOJIOTHYECKass MHTEpHpeTalrs MO3BOJSET B3IVISIHYTh Ha NPAaBO KaK Ha
CUCTEMHYIO, JIOTHYECKH YIOPSJIOYEHHYI0 M PalMOHAIBHO O()OPMIICHHYIO
PAKTUKY pEryaupoBanus. B To e BpeMs, puMCKOe MpaBo MpeAsiaraeT He TOJIbKO
JIOTMAaTUYECKHUE CXEMBI, HO U IITyOOKO YKOPEHEHHYIO MPABOBYIO aHTPOIOJIOTHIO,
B KOTOPOH, HANpUMEpP, HOPUAUYECKOE JHULO BBICTYNAET HOCHUTEIEM BOJH H
OTBETCTBEHHOCTH — KaTE€rOpUH, IEHTpaJbHbIe JUIsl JIO00M COBpEeMEHHOM
IIPAaBOBOW CHCTEMBI.

HMeHHO ¢ 3TOH MO3ULIKMK PUMCKOE IPaBO MOXKET ObITh PACCMOTPEHO Kak
METOI0JI0TNYECKast MaTpuua, 3a/1aro1ast MOHSATHUITHBIE paMKHu,
WUHTEPHPETALMOHHBIE MOJEIIM M 3TUYECKHE OCHOBAHMS UIsl TOCTPOEHUS IpaBa
Keipreizckoil Peciy0amky kak CyBEpEeHHOU MTPABOBOIM CUCTEMBI.

PuMckoe mpaBo Kak MeTOMOJIOTMYECKHH apXeTHI PHIANYECKOro
MBIILJICHUS B MIOCTCOBETCKUX CHCTEMaX.

OpHoii 3 pyHAAMEHTAIBHBIX YEPT PUMCKOIO MpaBa, 00yCIOBIUBAIOLINX
€ro HEMpeXOASAIIYI0 3HAYMMOCTb, SBJISIETCS] €r0 CIOCOOHOCTh (PYHKLIMOHUPOBATh
HE TOJBKO KaK UCTOPUYECKAs MPABOBAs CHUCTEMA, HO M KaK METOIOJOTHUYECKHI
apXeTUN IOPUIUYECKOTO MBIIUJIEHUS, YHHBEPCAJIbHO BOCIPOU3BOAUMBIN B
pPa3HBIX MPABOBBIX KYyJIbTYpax M Ha pPa3HbIX ATalax »BOJIOLMM IpaBa. Pumckoe
IIpaBO HE OrPAaHUYMBAETCS HCTOPUYECKHM COAEPKAHUEM: OHO MPEICTABIISIET
co0oil cBoero pona xapmoepaguio npagosol payuoHAaIbHOCMU, B KOTOPOH
(GbOpMBI, KATETOPUHU U UHCTUTYIIMOHAIILHBIE CTPYKTYPHhI 00pa3yoT CBOCOOPa3HBIil
«SI3BIK ITPaBa» - YHUBEPCAIBHO Y3HABAEMBIA U IPUMEHUMBIA.

OCOOEHHO 4YeTKO METOAOJOTMYECKH TOTEHIMal PHUMCKOro IpaBa
IOpOSBIISIETCS. B IPABOBBIX CHUCTEMAaX, (POPMHUPOBABIIUXCS B  YCIOBHUAX
HOPMATUBHOW MPEEMCTBEHHOCTH OT COBETCKOW MOJIENH, TAKUX KakK IPaBOBas
cucrema Keipreickoit Pecnmy6muku. B ycnmoBusax, korma B 1990-x romax
IPOUCXOIUII OTKa3 OT HACOJIOTU3UPOBAHHOTO  MAapKCHUCTCKO-JIEHUHCKOTO




[IPaBONOHUMAHMS M OJHOBPEMEHHBI IOMCK HOBBIX HCTOYHHUKOB IPABOBOM
JETUTUMHOCTHA, MMEHHO PHMCKOE IIPaBO NPEAOCTABISUIO KOHLENTYAJIBHYIO
OCHOBY JJI1 IE€PEOCMBICICHUS CTPYKTYpbl M JIOTHKM JIEWCTBYIOIIETO
3aKOHOJATENbCTBA. JTO  KAaCAIOCh HE TOJBKO TIPAXKIAHCKO-IIPABOBBIX
KOHCTPYKIUH, HO 1 0011ei (punocoduu npasa, B KOTOPOl HOpMa TPAKTYETCs Kak
aBTOHOMHasI, POpMaIM30BaHHAs €IMHULIA MTPABONOPAJIKA, a HE KaK BBIpaXKEHHE
IOJINTUYECKON BOJIH.

Baxueitmel cocTaBisitonield puMCKON TPAJIULIUU ABJISICTCS UAESA NPABOBOU
@opmbl KaK HOCUTENIE HOPMATUBHOM ONpeNesEéHHOCTU. 11 pUMCKOro ropucra
(dopMa - 3TO HE BHEUIHMM pUTyal, a Clloco0 00eceuuTh NMpeaAcKa3yeMoCTb U
IIPOBEPAEMOCTh OPUAUYECKUX IOCIEACTBUM. Tak, MHCTUTYThl MAaHLMIALUH,
CTUIYJIALIMM, JIETaTOB M CEPBUTYTOB - 3TO HE MPOCTO MPOLEAYpHI, a
olepaloHajIbHblE MEXaHU3MBbl, JIeJalollie BO3MOXKHBIM IPAaBOBOM 000pOT
MEXy CyOBEKTaMH, BHE 3aBHCHUMOCTH OT MX COLMAIBHBIX WM MOJUTHYECKUX
XapakTepuCcTHK. B puMckom mpaBe abcTpakTHas popma obagaeT HOpMATUBHON
LIEHHOCTBIO, MPEBOCXOAANIEH KOHKPETUKY KOHTEKCTa - UMEHHO JTO KadeCTBO
JIEJAET PUMCKOE IPaBO YHUBEPCAIbHBIM.

B npaBoBoii cucreme Kbipreizckoit PecnyOnuku, rie B MOCTCOBETCKHIA
nepuoJl HaOMoJaeTcss covyeTaHue (parMeHTHPOBAHHOIO 3aKOHOAATENbCTBA C
IIPaBONPHUMEHHUTEIBHBIM IIPOU3BOJIOM, METOAOJIOTHYECKOE 3HAYEHUE PUMCKOIO
IpaBa COCTOUT B €ro CIIOCOOHOCTU CTPYKTYpUPOBaTh MPABOBYIO PEalbHOCTh
c6epxy 6HU3 - OT NOHSATUMHOW SICHOCTH K MHCTUTYLMOHAJIIBHOM LEJIOCTHOCTH.
Hanpuwmep, B cdepe BeuHOro u 00513aTeNbCTBEHHOTO IPaBa MHOTUE KaTerOpuu
(Harpumep, COOCTBEHHOCTh, apeH/1a, CEPBUTYT, 3a€M) 10 CUX MOP BBIPAXKAIOTCS
Ha SI3bIKE, MPOU3BOJHOM OT PHUMCKUX MOHATUH. OIHAKO, BaXHA HE CTOJIBKO
TUMOJIOTHSI, CKOJBKO BO3MOXHOCTh BHJIETb B JITHUX IOHATUAX JIOTHYECKU
OpPraHW30BaHHYIO CHCTEMY - CUCTEMY, B KOTOPOM HOPMBI COOTHOCSTCS MEXKIY
co0oif MmO mpHHOMIY CyOOpAWHAIINKM, KOOPAMHAMU U (HYHKIHMOHAIBHOM
CBA3AHHOCTH .

NMeHHO MO3TOMY BeAylUME KOPUCTBI-TEOPETUKU  IMOAYEPKUBAIOT:
«pUMCKOE IIpaBO  SBJSIETCS HE TOJBKO HCTOPUYECKHMM  HCTOYHUKOM
KOHTUHEHTAILHOTO mpaBa, HO M (uuocoduell mpasa B AelcTBUM». DTO
03HAYaeT, YTO PELENUUs PUMCKOTO IpaBa MOXKET OCYIIECTBIIATHCS HE TOJIBKO
yepe3 BHEJIPEHHE 3aMMCTBOBAHHBIX HOpPM, HO M 4epe3 yCBOeHHE (hopMajbHO-
JIOTUYECKON CTPYKTYpbl, B KOTOPOH OCYILECTBISECTCA IIPABOTBOPYECTBO U
npaBoIlpUMEHeHKe. B Hamem ciayyae 3To 0cOOEHHO BaKHO, TOCKOJIBKY IPaBOBast
CHCTEMa CTpaHbl peObIBaa MO/ 1aBJICHUEM Ka3yadbHOT0 3aKOHOAATEIbCTBA, HE
00ecre4eHHOr0 HOPMaTUBHBIMU CBSA3SIMU MEKYy HHCTUTYTaMHU.

Takum 00pazoMm, pUMCKOE MpPaBO BHIIOJHSAET (PYHKLUHIO HOPMATHUBHOIO
apxeTuna - HE B CMBICIIE HCTOYHHKA KOHKPETHBIX HOPM, a B CMBICIE
METOJOJIOTUYECKOM  pPaMKH, BHYTPM  KOTOPOM  BO3MOKHA  JIOTM4YHAas,

! Hepcecsann B.C. O6mas Teopus mpasa u rocygapcrsa. M.: Hopma, 2001. C. 83.
2 Casunpu @.K. O npusBaHuyu Hallell SI0XM B 3aKOHOJATENLCTBE M ropuctpyaeriuu. M.: Craryt, 2003. C. 102.




HEIIPOTUBOPEYMBAsl U BHYTPEHHSIS COTJIACOBAHHAS KOHCTPYKIIMS CUCTEMBI IPABA.
MIMEHHO 3TO OOCTOSITENICTBO JIEJIAET €r0 LIEHHBIM HE TOJIBKO JJII HUCTOPHUKO-
IIPaBOBOI0  aHajau3a, HO M Uil  MOJAECPHU3ALMM  HAIMOHAIBHOIO
3aKOHOJATENbCTBA, MPETEHAYIOUIET0O Ha AaBTOHOMHOCTb U CTPYKTYPHYIO
3aBEPIIEHHOCTb.

Mertox ¢opmaam3anmu Kak YHHMBepcaJbHOE HacJeAue PHMCKOIo
NPaBONMOPSAKA

@opmanin3anus B MPABE - 3TO HE MPOCTO MPOLECC MPUBEACHUS HOPM K
IOPUINYECKH YETKUM (DOPMYIIHPOBKAM, HO OCOOBIH CITOCOO MBILIICHHS, B OCHOBE
KOTOPOTO JISKHUT YOekKAEHHOCTh B TOM, YTO MPABOBAsSI IEUCTBUTEIILHOCTH MOKET
U JIOJKHA OBITh MpECTaBlIeHa Yepe3 a0CTPaKTHBIC, YHUBEPCATIbHBIC, JIOTHUECKH
HEMPOTHUBOPEUMBBIE KOHCTPYKUMH. Meron Qopmanuzaluu, HCTOPUUYECKU
BOCXOJSIIIIUN K PHUMCKOMY TpaBy, 00JialaeéT HE TOJBKO MPHUKIATHBIM, HO H
riyooko (GurocohckuM 3HAYEHHEM: OH IMO3BOJISIET OCMBICIATH MPaBO Kak
aBTOHOMHYIO HOPMAaTHBHYIO CHCTEMY, OOJaJalollyl0 BHYTPEHHEU JIOTMKOU H
CIIOCOOHYIO K CAMOPETYJISIIIUU.

B pumckoii ropucnpyneHuuu (popmanuzanus OCYIIECTBISJIACh 4Yepes
CTPOro€ pasrpaHUYCHHE IOPHUIUYECKUX MOHATUH, 00A3aTENIBHOCTh COOJIIOICHUS
IpOLEIyp U IPUOPUTET formae iuris HaJl CyObEKTUBHBIMU OOCTOSITEIbCTBAMM.
Taxk, HanpuMep, UHCTUTYT Stipulatio (yCTHOTO JJOTOBOPA) IEHCTBOBAI TOJIBKO IIPH
coOmro/ieHny  onpeAesiéHHoN (popmynibl Bormpoca M oTBeTa - «spondesne?
spondeoy, - 4TO Aeyano MPaBOBOM aKT ACHUCTBUTENBHBIM UCKIIOUUTEIHHO MPH
COOJIIONIEHHU CIIOBECHON (GOpMBI'. 311eCh MBI CTAIKUBAEMCSA C APXETUIIOM
IOPUINIECKON (POPMBI, HE3ABUCUMO OT COJEPKAHMS: IOTOBOP JICHCTBUTEIICH HE
IIOTOMY, YTO CTOPOHBI HAaMEPEBAIUCh 3AKIIOYHUTH €ro, a IMOTOMY, YTO OHH
BBIPA3WJIA CBOKO BOJIIO B HAJJIEIKAILEM HOPUINYECKOM KaHaJe.

Takoll moaxon (popMUPYET onmonocuio npagosou OenucmseumenrbHoCmu,
IPU KOTOPOH ropuandeckue (paKTel KOHCTUTYHPYIOTCS yepe3 GpopMy, a He yepes
BHYTPEHHUE MOTHUBBI WJIH OOCTOATENHCTBA. VIMEHHO 3TO MOJIOKEHHE JIETIIO B
OCHOBY KJjaccuuyeckoro mnosutuBuzma XIX Beka (B 4YaCTHOCTH, B YUYEHUH
Kenb3ena u beprooiima), HO €ro UCTOKaMH, BHE COMHEHUS, SBJISIETCS PUMCKas
IOPMCIIPY IEHIIUS .

B coBpemennom mipaBe Koiproizckoit Pecniybnuku meton dhopmanuzanuu
MPOSIBIISIETCSI, TIPEXJIE BCEro, B 00JACTH TPa’KJAHCKOTO IpaBa, e OoJibloe
KOJIMYECTBO HOPM CKOHCTPYHMPOBAHO IO PUMCKOM MOJENU: 003aTEIbCTBEHHBIE
OTHOILIEHUS CTPOSTCS HA TUMMM3UPOBAHHBIX KOHTPAKTAX; HOPMbI BEITHOTO MpaBa
BBIPAXKAOT OPUINYECKHA BBIBEPEHHBIE KOHCTPYKIMU BIIAJICHUSA, OJIb30BAHUS U
PaCHOPSDKEHUS;, IETUKTHOE MPABO OPTAaHNU30BAHO BOKPYT a0CTPaKTHOM POPMYIIbI
BUHBI U Bpeaa. OxpHako, popManu3anus Kak METOJ - TO HE MPOCTO TEXHHUKA, HO
Croco0 CTPYKTYpUPOBaTh MPABOBYIO CUCTEMY HA YPOBHE MOHSITUN U UX CBS3EH.

! TTokpogrckuii U.A. Uctopus pumckoro npaea. - M.: I0pucts, 2005. C. 55
2 Babypun C.H. O coMaIBHBIX HEHHOCTSAX: BJIUSHAE PUMCKOTO MPaBa Ha POCCHICKUN KOHCTHTYIHOHAIU3M //
Bectuux Omckoro ynusepcurera. Cepust: IIpaso. 2020. Nel. C.12.




Hampumep, B 3akononarensctBe Koipreizckoit PecnyOnuku (I'paxkmanckuit
KOJIEKC, 3eMEeIbHbIN KOJIEKC) Mbl BHJIMM MOMNBITKY BOCIPOW3BECTU JIATUHCKUE
KOHIIENTHI - obligatio, contractus, dominium, possessio - 4yepe3 NepeBOAbl, HO B
OTCYTCTBUE BHYTPEHHEH JIOTMKM MOHATUHHOIO ammapara 3TH KOHCTPYKLHMH
TEPAIOT CBOE (PYHKIMOHAILHOE 3HAUEHHE .

[IpakTnyeckoe 3HadeHHWEe MeToAa (opManu3aluu 3aKJIIYaeTcsl B
BO3MOXHOCTH OOECIEYUTh E€IUHCTBO MPABONPUMEHHUTEIILHOW TMpakThuku. B
PUMCKOM TipaBe (QopManu3alus HMella M OXPaHUTENbHYI0 (YHKIMIO: OHa
3alMinaina oT MPOU3BOJa UHTEPIIPETATOPa, TOCKOJBKY JI€UCTBUE HOPMBI OBLIO
KECTKO TpHUBS3aHO K (opmanbHOUM mporeaype. B yciaoBusx coBpeMeHHOM
IPAaBOBOM  HEONPEAECNEHHOCTH, KOrJa CyIbl HEPEAKO  CKIOHHBI K
JUCKPELIMOHHOMY  IOAXOAY, HMMEHHO MeToj (opmanuzauuun  crnocoOeH
o0ecreunTh CTaOUIBHOCTH MPABOBBIX TOCIEJACTBUNA, BHE 3aBUCUMOCTH OT
cyObekTUBHOTO  Bocmpustus. [IpumepoM  MOXKET CIYXXHUTh IpPAKTUKA
Keipreizckoro BepxoBHoro cyna, B KOTOpO#l cHelKd, HE OQPOPMIICHHBIE B
Haanexamen Qopme, TNPU3HAIOTCS HEACHCTBUTEIBHBIMA HECMOTpPS Ha
(dakTHuecKre 00CTOATEIBCTBA - UMEHHO 3TO BOCXOJIUT K PUMCKOMY MPUHIIMITY €xX
forma ius oritur?.

[Tnenym BepxoBHoro cyaa Keipreizckoit PecniyOnuku B IloctanoBienuu
oT 24 Hos6ps 2021 roma Nel4 «O HEKOTOPBIX BOIpOCax MPUMEHEHUS
3aKOHOJATENBCTBA MPHU PA3PEUIEHUN CIIOPOB, CBSI3AHHBIX C PETMCTpaLUEl MpaB
Ha HEABWKMMOE HMYIIECTBO» Pa3bsSICHUI, 4YTO JMJISI PETUCTpAlMU IpaBa
COOCTBEHHOCTH HA OCHOBAaHMM MPUOOPETATENbHOW JaBHOCTH HEOOXOIUMO
NpEACTaBUTh PEUICHUE CyAa Kak IPaBOYCTAHABIMBAIOMIMN JTOKYMEHT (cT.47
3akoHa «O rocyJapCTBEHHOW pErucTpalvy MpaB Ha HEJBHKUMOE UMYILIECTBO U
caenok ¢ Hum» u 1. 141 IlpaBun peructpaunu npaB Ned9, yTBepKIEHHBIX
noctaHoBneHueM lIpaBurensctBa). 310 pemienue IlneHyma — aBTOPUTETHBIM
MPEIeICHT, KOTOPBIA CyIbl OO0S3aHBl YYWUTHIBATH B CIIOPAX, CBSA3AHHBIX C
perucTpanueil HEIBIKUMOCTHA. TakuMm 00pa3oM TMpHU3HAHO, UYTO CyaeOHOe
pelieHre O MpuoOpeTaTeNIbHON TaBHOCTU JIOJKHO OBITh UMEHHO (POPMaJIbHBIM
OCHOBAHHMEM [UJISl PETUCTPALMU, YTO OTPAKAET PHUMCKYIO JIOTUKY (OpPMBI U
MHCTUTYLUOHAIBHOM JIETUTUMAIWH.

DTO COOTBETCTBYET PUMCKOM HJIEE, UYTO FOPUINYECKAs CUJIa PABa 3aBUCUT
HE TOJIKO OT (DaKTHMYECKOTO BIAJEHHUS WM BOJEBOIO aKTa CTOPOH, HO OT
npu3HaHusg (QOpPMbI U HMHCTUTYTa — YTO MOXHO HMHTEPIPETUPOBATH Kak
METO/I0JOTUYECKUN TPUHIUT (OpMATTU3AIIIH.

Takum 00pa3oM, XOTh B pEHICHUU HE YNOTPEOISAIOTCS JIATUHCKHE
TEPMUHBI,  €r0  COAEpKaHUE  JIEMOHCTPUPYET  JIOTMKO-IOPUINYECKYIO
OpUEHTAIINI0, OJM3KYI0O K PHUMCKON MOJENH: MpaBO YCTaHABIMBAETCA 4epes

! Baunno W.JI. @opmanusanus B npase: CyUIHOCTH U 3Ha4eHue. // XKypnan poccuiickoro mpasa. 2002, Ne6. C. 45.
2 Paneiixo P.W. PanmonanbHas (opMain3alys NpaBa: TEOPETUYECKUH aHAIN3 M MPAKTHYECKOE U3MEPEHUE //
[Ty6mmanoe npaso. 2014. Ne 4 (16). C. 44-52.




dbopMy, ITOKYMEHT, HHCTUTYIHOHAIbHYIO MPOLEAYpPY, M HE MPOCTO dYepe3
CyOBEKTHBHOE BOJIEU3bSIBIICHHE.

Cnemyer OTMeTHTb, 4YTO MeTOA (opManmu3allid HE  O3HAYaeT
JIOTMaTUYECKOro MoAXoa, JMEHHOro rTnokoctu. HarpoTus, B puMcKOM mpase,
OCOOCHHO B TIOCTKJIACCHYECKUM TEPHOJl, PA3BUBAIUCH CIOCOOBI «00XO0/a»
(bopMaNbHBIX OrpaHUYEHUN yepe3 (UKIUU, UHTEPIUKTBI, TPETOPCKUE (POPMBI
3alMThl. DJTO O3HA4aer, 4ro QopMainu3anus MOXKET OBITh JOMOJHEHA
AIIEMEHTAMH 1I€JIECO00Pa3HOCTH, HO TIPU JTOM COXPAHAETCS BHYTPEHHSS
CTPYKTypa MpaBa Kak IEJIOCTHON cucTeMbl. UMEHHO 3Ty AMAIEKTUKY (POPMBI U
ruOKOCTH HACIEAYIOT COBPEMEHHbBIE CUCTEMbI KOHTHHEHTAJIBHOTO MPaBa.

B Teopernueckodt mepcmekTMBe MeTOA (popmManu3anudud  MO3BOJSET
pa3BUBaTh MPABOBYIO CUCTEMY KAK 3AMKHYMYIO CUCMEMY HOHSAMUL, B KOTOPOU
KaKJI0€ IOPUINYECKOE SIBJICHHE MOXKET ObITh MOHATO B TEPMHUHAX OOIIETO S3bIKA
npaBa. DTO OCOOCHHO BaXXKHO ISl MPOILIECCOB KOAM(DUKAIIMU, MOCKOJIbKY 0e3
(OpMaTM30BaHHOTO MOHATUHHOrO armapaTa HEBO3MOXKHO CO3[1aTh JIOTHYECKU
HEMPOTUBOPEUYMBYI0O HOPMATHBHYIO CTPYKTypy. B pamkax mguckyccuii 1o
pedhopMUpPOBaHUIO TPAXKAAHCKOTO 3akoHOAaTenbcTBa KP akTuBHO 00Cy)naroTcs
KaTeropud 00s3aTeabCTB, JOTOBOPHBIX MOJENEH U TPakJaHCKO-IIPaBOBOM
OTBETCTBEHHOCTH, IpPH HATOM B KadyecTBe o0Opa3lla HEpPeAKO YINOMHHAETCS
I'epmanckoe rpaxaaHcKoe YI0KeHHE - KoJu(UKaIs, MOJTHOCThIO TOCTPOSHHAs
Ha PUMCKUX (POPMAIMCTUYECKUX OCHOBAHMSX .

Bnusnue mertona QgopManuzanuu MpOCISKHUBACTCS U B IOPUIUYECKOM
oOpazoBanuu. Tak, ropuandeckue gaxynbrersl KP BriItogaroT B yueOHbIN 1aH
KypC PUMCKOI'0 4YaCTHOTO MIpaBa, HE TOJIbKO KaK UCTOPUUYECKYIO AUCHUILINHY, HO
U KaK HHCTPYMEHT Pa3BUTHUS IOpUOULECKOU 002MAMUKU - CIOCOOHOCTU MBICITHUTh
KAaTerOpUsIMH, MPOU3BOJAUTH JIOTUYECKH BBICTPOEHHBIE NTPABOBbIE KOHCTPYKIIUH,
pacrno3HaBaTh BHYTPEHHIOK CTPYKTYPY MNPaBOBbIX HHCTUTYTOB. Takum o0pazom,
pUMCKOE  MpaBO  MPOJOJKAET  BOCHPOU3BOJIUTBCS B COBPEMEHHOM
IOPUCTIPYACHIIMU HE Yepe3 HOPMBI, a uepe3 CrocoObl MPaBOBOTO MBIIILIICHUSI.

CraHOBUTCA OYEBUIHBIM, UTO METOJ (popManu3aluu, MPOUCTEKAIOIIUN U3
PUMCKOIrO0 MPaBOBOIO HACHEAUsl, NMPEICTaBIsAeT COOOW HE TOJBKO HCTOPUKO-
IpaBOBOM MHTEPEC, HO M AaKTyaJlbHYI0 METOJOJIOTHYECKYIO OIopy s
MOCTPOEHUSI KOTEPEHTHOM, MpEe/ICKa3yeMOol M KOHIIENTYyalbHO OQPOPMIICHHOM
cuctembl mpaBa B Keipreisckoit Pecnybmuke. B ycrnoBusix  mpaBoBoii
dbparMeHTalMK, JIOMUHUPOBAHUS MPEUEACHTHOM  HEONpenenEHHOCTH U
KOHIIETITYaJIbHOW Pa3MBITOCTH TOHSATHH, BO3BpalieHHe K GopMaTnu3aiuu
CTaHOBUTCS HE PETPOYTONMEN, a CTPATErMEN MOIEPHU3ALMH [IPABA.

BiusiHMe pUMMCKOro mpaBa Ha NPAaBOBOe MbIILJICHHE M NPaBOBOE
CO3HAHME

PumMmckoe mpaBo OKazajio HCKIIOUMUTENBHOE BIMSHHE HE TOJIBKO Ha
coJiepKaHuE MPABOBBIX HHCTUTYTOB, HO ¥ HA caMy (hOpMY TIPaBOBOTO MBIIIJICHUS,

! Hopuukuii W.B., Ileperepckuii M.C. Pumckoe uactHoe mpaso. YuebHuk. M.: KuoPyc, coBpeMeHHOE
nepeusnanue. - 2024. C.76.




HA €r0 KOTHUTHUBHYIO apXUTEKTYpY, JIOTUYECKUE KATETOPUU U CUMBOJIMYECKUE
KOJIbI, Y€pe3 KOTOPBIE FOPUCT OCMBICIISIET MPABOBYIO PEATBHOCTh. JTO BIIMUSHUE
MMEET ABOMCTBECHHBIN XapaKTep: OHO MPOSBISAETCS KaK HA YPOBHE FOPUANYECKON
JOKTPUHBI, TaK U Ha YPOBHE OOBIJICHHOTO MPABOBOTO CO3HAHUsI, HOPMUPYS TY
0a30By10 CIOPUIAUYECKYIO OHTOJIOTHIOY, KOTOpas PEIECTBYET
bopMyIMPOBAHUIO JIFOOBIX HOPM.

Ha npoTsixeHnn BEKOB pUMCKOE TPaBO KyJIbTUBUPOBAJIO MPEICTABIECHUE O
IIpaBe KakK JIOTUYECKU HEMPOTUBOPEUNBOM cucTeme. Takoe npeicTaBieHue JIErao
B OCHOBY BCEH €BPONEHUCKON FOPUIUUECKON Tpaauunu. IMEHHO B pUMCKOM ITpaBe
CIOKWJIOCh TIOHSATHE IIpaBa KakK CHUCTEMbl B3aWMOCBSI3aHHBIX HODM,
0a3uPYIOMMXCSA HA CTPOTUX NEHUHULIMSIX, CTPYKTYPUPOBAHHBIX HEPAPXHUUECKH.
Paznenenne uactHOro M MyOJIMYHOTO TMpaBa, WHCTUTYLIHOHAJIbHAS TpHUaaa
(personae, res, actiones), ydeHue 00 o00s3aTeNbCTBaX, IMOHATHUS BJIAJCHHUS,
COOCTBEHHOCTH, CEPBUTYTA - BCE ITH KaTeropuu ObUTH HE TPOCTO HOPMATHBHBIMHU
JIEMEHTaMH, a CHoco0aMy  MBIINUICHUS,  TMO3BOJISIOIIMMH  CYOBEKTY
CTPYKTYPHPOBATh IIPABOBYIO PEATBHOCTE .

IIpaBoBOE CO3HaHWE, NIUTAEMOE PUMCKOW TpagulMed, OTIMYAECT
opueHTalus Ha GopMy, CTPYKTYPY U CUCTEMHOCTb. Hanpumep, npeacraBieHue o
JIOTOBOpE KaK MCTOYHUKE MpaB U 00S3aHHOCTEH, OCHOBAHHOM HE Ha MOPaJIbHOM
YyBCTBE CIPABEIJIMBOCTH, @ HA IOPUAWYECKH 3HAYMMOM COTJACOBAaHHM BOJIb
CTOpPOH, - 3TO Cyry0o pUMCKasi KOHLEMIHS, YyXKJasi apXaudeckomy IpaBy, HO
YPE3BBIYANHO BAXKHAS JJI1 COBPEMEHHOIO IOPUIMYECKOTO MBIILICHHUS .

Pumckue ropuctsl B nne [lanuauana, [1asna, ['ad, Yisnuana He mpocTo
dbopMyIMpOBaIIM HOPMBI, @ CO3/IaBaAJIA IOPUCTIPYIAEHITNIO Kak popmy dritocodumn.
Wx meton 3akimrodasics B TOM, YTOOBI NMEPEBOJUTH Ka3yalbHBIE CUTYallUd B
yHUBEpCAJIbHBIC MOJENHU, BBISBIATH ratio legis, mpoBoAWTH 000OIIEHUS, Ha
OCHOBAaHHUM KOTOPBIX MOKHO OBUIO peliaTh HOBble chydyau. MIMeHHO 73Ta
CHOCOOHOCTh K OOOOIICHHIO U K CHHTETUYECKOMY IMPABOBOMY MBINIJICHHIO U
COCTaBJISICT SIAPO  PA3BUTOTO MOpaBOCO3HAaHHUS. (OHO KOHTPACTUPYET C
MPABOCO3HAHUEM, OCHOBAHHBIM Ha MPELEAEHTE, TPAAULUH WU SMOIIMOHAIBHOMN
ornlenke. Pumckas  Tpagunusa  3aga€T  MoACNb  OOBEKTUBUPOBAHHOTIO,
(GopMann30BaHHOrO U ABTOHOMHOT'O ITPABOBOTO MBIIILICHHUS .,

Oco0eHHO 3HAaYuUMO OTO [JIs COBpPEMEHHOro rmnpaBa KbIprbI3ckoit
PecniyOnuku, rae Bc€ emé  COXpaHSAIOTCS  AJEMEHThl  MOCTCOBETCKOTO
HOPMaTUBHM3Ma, COYETAIOIIETO JOTMAaTU3M C IIPAaBOBOW HEONPENEIEHHOCThIO. B
3TOM KOHTEKCTE PUMCKOE IIPABO MOKET CIIY’KUTh OCHOBOW [IJII PEKOHCTPYKIIUU
IIPAaBOBOTO CO3HAHUS IOPUCTOB U CYJEH, KOTOPOE MOHKHO OBITh HE TPOCTO
CBEJIECHHEM HOPM M TIPOLEAYp, @ KOTHUTUBHOW CTPYKTYpPOH, CIOCOOHOW K
pednexkcun, CUCTEMATHU3AlMM W KpUTHYECKOMY aHanu3y. Hampumep, mpu

! Kepumos JI.A Mertomosorus mpasa: npeaMer, QyHKIuU, npoodiaeMsl ¢punocodpuu npasa. 2-¢ usa. M.: AsanTa ,
2001. C.114.

2T'ycra Pan6pyx. ®unocodus npasa. - M.: IOpuandeckas nmureparypa, 2004. C.46.
3 loxnes J.B. Pumckoe yactHOe mpaso. - M.: Hopma, 2009. C.37.




UHTEPIIPETallid HOPM O JOOPOCOBECTHOCTH B TPAXKIAHCKOM 00OpOTE CY[IbA,
MBICJISIIUNA B TPaJUIMM PUMCKON IOPUCHPYJCHINH, CHOCOOEH OTJIUYUTH
CyOBEKTHBHYIO YECTHOCTh OT FOPHIMYECKH 3HAUMMOM bona fides kak HHCTHTYTA,
BKJIIOUAIOLIEr0 CTAHAAPT MOBEICHUS, IIPE3YMIIIUHU U OpeMsi OKa3bIBaHU .

Takum oOpa3oMm, PUMCKOE MPAaBO HE TOJBKO BIUSET HAa IMO3UTUBHBIC
UCTOYHUKH, HO U (QOpMUpPYET MBIIUICHUE C€aMoro IMpaBOTBOpLA U
npaBonpuMenutesisi. OHO YYUT IOPUCTa MBICIUTh a0CTpaKUUSIMH, ONEPUPOBATH
CTPYKTypamu, TMpu3HaBaTh NPUOPUTET (HOpMBI W  TpaBOMOpSAKAa Ha
CUTYaTHMBHOCTBIO W HMOIIMOHAIBHOCTHI0. MIMEHHO 31ech OOHapy’>KHUBaeTcs
rIIyOMHHAs METOJ0JIOTMYecKasi IIEHHOCTh PUMCKON MpaBOBOM TpaaullMU: OHA
JeJaeT BO3MOXKHBIM ITPABOBOE MBINIJIEHUE KaK OCOOBIN CIoco0 OBITHS B MUPE,
OCHOBAHHBIM HA MOHATHUSX, JIOTUKE U OTBETCTBEHHOCTH.

BaxHo Takke NOJYEPKHYThb, UTO PUMCKOE IPABO BIUAET HE TOJBKO Ha
npo(ecCHOHATPHOE  IOPUAMYECKOE  MBIIIJICHHe, HO W HAa  MaccoBOe
nmpaBoco3Hanue. Hampumep, UWHTYWTHBHBIE TIPEACTABICHUS O IpPaBax
COOCTBEHHOCTH, 0053aTEIHCTBaX, OTBETCTBEHHOCTH 33 BPEJ U POJIH FOCyAapCTBa
KaKk TrapaHTa [paBONOpSAKAa BO  MHOIOM  BOCIPOU3BOIST  MOJEIH,
3aMMCTBOBAHHBIE M3 PUMCKOTO mpaBa. B KynbType, rje CylecTBYeT Tpaaulius
KOJIU(PUKAIIMU U yBOKEHHUS K 3aKOHY KakK JIOTUYECKH O(POPMIICHHOMY TEKCTY,
rpakaHe CKJIOHHBI JIOBEpSATh CyIy, COOJIOaTh MPOLEAYpbl M MBICIHUTD
KaTeropussMu mpaB U oOsi3aHHOcTed. Takum oOpazoMm, mpaBoBasi KyJbTypa,
chopMHUpOBaHHAS B PUMCKOM MapaaurmMe, Co3AaeT MPearnoChUIKU sl IPAaBOBOTO
rOCyIapCTBa B MOJJIMHHOM CMBICIIE?.

Jlost Kerpreizckoit Pecny6nuku, HaxXoJIsmiencs Ha cTaauu
VHCTUTYLUHOHAIBHOTO  pPa3BUTHUs W MOMCKAa MPAaBOBOM  HUIACHTUYHOCTH,
METOJI0JIOTMYECKOE BO3BPALLIECHNE K PUMCKOM TPAJAULMH - 3TO HE aKT apXan3aluu,
a akT MoaepHu3auuu. OHO MOKET CIOCOOCTBOBATH (POPMHUPOBAHUIO HOBOT'O THIA
IOPHUCTA - HE MPOCTO MCHOJHUTENIA HOPMBI, a apXUTEKTOPA MPABOBOM CHUCTEMBI,
CIIOCOOHOTO MBICJIUTh CUCTEMHO, KPUTUYECKUA U OTBETCTBEHHO.

Mertoa dopMmaau3anuu B YCJAOBUAX ULU(PPOBU3ANUU: BBI3OBbI H
TpaHcpopMauus pUMCKOUA NPABOBOM TPAAULUN

CoBpeMeHHbIN 3Tan mpaBoBoro pa3utus B Kbipreizckoit PecnyOiuke
xapakTepusyercs macmrabHoi uudpoBuzammeil Bcex cdep OoOIECTBEHHON
XKU3HU, BKIIOYAas  TOCYAapCTBEHHOE  yNpaBJIEHUE, IPaBOTBOPYECTBO,
[IPaBOIIPUMEHEHUE U NPABOBYID KOMMYHHUKAIMIO. B 3TOM KOHTEKCTE METOA
dbopmanuzammm, BOCXOIAIINN K PUMCKON MPABOBOM TPAAUIINH, TOJIy4aeT HOBOE
VU3MEPEHUE: OH CTAHOBUTCS HE TOJBKO CPEACTBOM CUCTEMATU3ALUH U JIOTU3ALNHU
npaBa, HO W TPEANOCHUIKONW IOPUAMYECKON MAalIMHHOM  00paboTKw,
QITOPUTMU3ALMA  HOPMATUBHBIX  MPEANUCAHUI, WX  aBTOMATHYECKOIO
W3BJICUYCHUS U IPUMEHCHMUS.

dopmanusanus, Kak METOJl CBEICHUS MPAaBOBOM MATEPUU K JIOTUYECKUM

! Jlanaesa B.B. [TpaBoBoe co3nanue: Gpuiaocodcko-npaBoroii anamms. M.: Hopma, 2010. C.59.
2 Anekcees C.C. CtpykTypa coBeTckoro mnpasa. M.: IOpuauueckas nureparypa, 1975. C.103.




CTPYKTypaM, aOCTpPakTHBIM MOJEISIM ¥ YHUDUIUPOBAHHBIM JeHUHHUIIIAM,
MO3BOJIET MEPEBOJAUTH MPABO B S3BIK, JOCTYIHBIA MAIIMHHOW UHTEPHPETALNY.
IMeHHO pHUMCKOE TMpaBo A0 O0pa3ilbl MHCTUTYIIMOHAIHHOW KOIU(DHUKAINH,
JIOTUYECKHU TMOCTEOBATEILHON CHUCTEMBbI TOHSATHUM, CHOCOOHOW BBICTYNATh
OCHOBOM Il IIPOrPAMMHBIX PELICHUN, OCHOBAHHBIX HA HOPMAaTHMBHOW JIOTHKE.
CoBpemennbie Legal Tech-uHCTpyMEHTBI (CHUCTEMBI «yMHBIX» KOHTPAKTOB,
QITOPUTMBbI aHAJIN3a HOPMATUBHBIX aKTOB, ABTOMATU3UPOBAHHBIE FOPUANUYECKUE
IIOMOIIHKMKH) ' MOTYT ONMPATLCS Ha TPAAUIIMK PUMCKOTO IPABONOPSAAKA, MIMEHHO
Osarosiapsi €ro akleHTy Ha JIOTHYHOCTh, HePAPXUYHOCTh, HHCTUTYLIMOHATBHOCTD
MPaBOBBIX KOHCTPYKIUIA/

[Mudposuzanus, ogHako, TpeOyeT HOBOTO YpOBHA (GopMalv3aiuu - He
TOJIbKO TEKCTOBOM, HO U CEMAaHTHYECKOM, KOT/1a FOPUANYECKUE HOPMBI MOIJIEHKAT
MPEICTAaBICHUIO B BHJE OHTOJOTHM, CTPYKTYPUPOBAHHBIX 0a3 3HaHUU W
MIPOrPAaMMHBIX MOJIEJIEN. 3/1€Ch BO3HHUKAKOT JBa BbI3OBa. llepBhIil - yrposa
M30BITOYHOTO TEXHOKpAaTU3Ma, MpPU KOTOPOM IOpUJIMYECKAsi PEabHOCTD
CBOJUTCS UCKJIFOYUTEIIEHO K (POPMATTU30BAHHBIM MOJIEIISIM, TePsisl IEHHOCTHYIO,
aKCHUOJIOTHYECKYIO COCTABIISIIONLYI0. BTOpOl - puCK (parMeHTali U KoJjuiarnca
IPaBOBOr0 MBIIUIEHHUS, eciii (hopman3anusi OyAeT MPOBOJUTHCA O€3 OMopsl Ha
YCTOWYMBBIE TEOPETUYECKWE OCHOBaHMWSA. Pumckoe mpaBo  crocoOHO
HEUTpaAJIM30BaTh 3T Yrpo3bl, BBHICTYMAsl B POJIM KOHLENTYaJIbHOTO (PUIbTpa U
MeTOo10710THYecKoro pyHaameHTa udpoBoii TpaHchopmaliu npasa.

Tak, B poriecce UG poBOro NpaBoTBOpUYECTBA (HApUMEp, IPU CO3AAHUU
«YMHBIX 3aKOHOB», PACCUUTAHHBIX Ha NPOTPaMMHYI0 HWMILIEMEHTALHUIO)
MPUHLUINBl MHCTUTYLHOHAJIIBHOW JIOTMKM PUMCKOTO IpaBa - HEPApXUS HOPM,
4yéTKask CTPYKTypa AEUCTBUS, pa3feieHUEe AUCIO3UINU U CAHKLIHUH - TTO3BOJIAIOT
BBICTPauBaTh JIOTMYECKUE KapKachl IJIi HOPM, MPUTOJHBIX K BHEJIPEHUIO B
aBTOMAaTU3UPOBAHHbIC CHUCTEMBI. [IpUMEpOM MOXKET CIIY>KUTh MOCTPOCHHE
ANIEKTPOHHBIX IIATPOPM pa3pelIeHUs] CIOPOB, B KOTOPHIX aITOPUTMBI JOJIKHBI
BOCIIPOU3BOJIUTH MPABOBBIE MPOLEAYPHl C YUETOM MPUHIUIIOB COPA3MEPHOCTH,
JIOKa3aHHOCTU M (POpMbI B HOPUIUYECKOM CMBICIE - M HUMEHHO 3/eCh
KJlaccuyeckas puMckas (opma «actioy CTaHOBUTCA METOJOJIOTMYECKUM
IPOTOTHUIIOM?.

Kpome Ttoro, B ycinoBusix mugppoBoro AOKYMEHTOOOOpOTa (Hampumep,
perucTpallioHHble  OJOKYEHH-CHUCTEMBbl,  aBTOMATHYECKOE  HMCIOJHEHUE
JIOTOBOPOB ~ 4epe3  CMapT-KOHTPAaKThl), BaxkHa  4éTKag  (opmanbHas
uAeHTUUKAIMS TPABOMOYUHN, YCIOBUH W TIOCIEICTBUNA, KOTOPYIO MOXKHO
peanu30BaTh, JUIIH OMUPASICh HA JOTUKY PUMCKHX MOHATHM «causay, «obligatio»,
«conditioy. DT0 0COOEHHO aKTyalbHO B c(epe TpaxmaaHCKOTO 000poTa B

' Niyazova A., Askarbekova A. Legal nature of smart contracts // Investments and public finance. Bialystok. 2022.
C.145

2 N. Valchuk. Potential and challenges of online dispute resolution for courts. 2024 //
https://epublications.vu.lt/object/elaba:191367258/index.html; Kroytor V. The principle of publicity in roman civil
procedure//http://www.legeasiviata.in.ua/archive/2013/12-rus/12.pdf
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TPaHCTPAaHUYHOUW HHMQPPOBON cpeae, TNe CHUCTEMBl TpaBa JODKHBI OBITh
UHTEpOIepadeNIbHbl, M TI/I€ PUMCKas IpaBoOBas TPAJAHULHS MOXKET CIYXHUTb
HEUTPAIBHOM OCHOBOUW IIPABOBOM TapMOHU3ALIHNH.

He meHee 3HAUMMBIM SIBJISETCS TO, YTO LU(POBU3ALMS CTUMYJIUPYET
oOpamieHue K pUMCKOM wuaee jus scriptum kak (opmbl CTaOMIIBHOM,
BOCIIPOU3BOAUMOM IIPABOBOM MaTepuu. B ycioBUsAX reHepalud HOPMAaTUBHBIX
MIPaBOBBIX AKTOB IIOCPEJCTBOM aBTOMAaTU3MPOBAHHBIX MOJIENEH, BO3HUKAET
BOIIPOC O JIETUTUMHOCTH, CMBICIE W NPABOBOM CO3HAHUU. 31ECh PUMCKas
dbopmanuzanysi BHOBb NPHUOOPETAET HBPUCTHUECKYIO CHIY - Kak Mepa
CONPOTHUBIICHUSI TPOU3BOY MHTEPIpPETALMU, KaK OCHOBA IOPUANYECKOIO
(dopManu3ma, 3alUIIAIOIIETO PaBO OT AECTPYKIHH.

Taxum o0pazom, MeTo popManu3aliy, KOpEHsIIHICcS B pUMCKOM IpaBe,
CerO/IHd CTAHOBUTCS HE TOJBKO CIOCOOOM  COXpaHEHMsI IMPaBOBOIA
pPalMOHAJIBHOCTH, HO M MHCTPYMEHTOM LM(POBOIl NMpaBOBOM HHKeHEepuu. Ero
aKTyaJIbHOCTh OOYCIJIOBJIEHA HE UCTOPUYECKUM HACJIEIHEM, @ METOA0JOTMYECKUM
NOTEHIMAIOM  O00€CIeYnTh Tepexo] OT aHajJoroBoro K wuudpoBomy
OpaBOMOPSJKY, HE YTpaTUB CYUIHOCTHBIX XapaKTEpPUCTHK IpaBa Kak
WHCTPYMEHTA CIIPABEAJIMBOCTH U NOPSIIKA.

3aki0oueHue

[IpoBen€HHBIN aHaIW3 IOKa3bIBAET, YTO PUMCKOE IPaBO MPEACTABISAET
co00Oll HE TOJBKO HCTOPHUYECKYI0 OCHOBY M (OPMHUPOBAHHUS €BPOIEHUCKOM
KOHTHHEHTAJIbHON NPaBOBOM TpagulMH, HO M METOJOJOTHYECKUUA OPUEHTHUD,
CIIOCOOHBIM OOHOBUTH M YIIIyOUTh COBPEMEHHOE MPABOIIOHUMAHUE B CTpaHax
MIOCTCOBETCKOTO TMpocTpaHcTBa, Bkimrovas Keipreisckyro PecmyOmuky. Ero
3HAYEHHUE BBIXOJUT JAJEKO 3a IMPEAeNbl JTOIMaTHYECKMX KOHCTPYKLUH - OHO
KacaeTcsi caMmoil ¢unocopuu npaBa, METOAOB IOPUIWYECKOTO MBIIUICHUS U
KyJbTYpbI IPABOTBOPYECTBA.

Bo-nepBpIX, puMCKO€ MPaBO MPEIOCTABISAET MOJEIb IIPABOBONW CHCTEMBI,
OCHOBAaHHOMW Ha (hOPMaAIIM30BAHHBIX, JIOTUYECKH B3aUMOCBSI3aHHBIX HHCTUTYTAX,
KOTOpbIE CHOCOOHBI OBITh YHUBEPCAJIbHBIMU. OJTH HMHCTUTYThI, B YAaCTHOCTH,
BlIaJieHue, O00s3aTeNbCTBa, JETUKTHl M (POpMBI MpaBOMpeeMCTBa, 00J1aTal0T
BBICOKOU CTEMEHbIO aJJalTUBHOCTU K PA3JIMYHBIM MPABOBBIM CHUCTEMAM U MOTYT
CIIy’)KUTh KPHUTEPHEM OLIEHKHM IPaBOBOI'0 KAauyeCTBA HOPMAaTUBHBIX MPABOBBIX
aKTOB.

Bo-BTOpBIX, METOJ0JIOTHSI PUMCKOTO MpaBa - OCOOECHHO €€ aKIEHT Ha
Ka3yUCTUKE, CTPYKTYPHOH JIOTUKE M aOCTPAaKTHBIX KaTETOPUAX - MPOJOJIKAET
OCTaBaThCsl aKTYaJbHOM JUIsl IPaBOTBOPYECTBA, IPABOIIPUMEHEHUS U IIPABOBOTO
oOpa3oBaHus. ITO METOJIOJNIOTHS MPaBOBOM (hopmanm3aiuu, 61aroaaps KOTOPOi
BO3MOXXHO TIOCTPOEHUE YIIOPSAOYEHHOW, TPAHCIAPEHTHOW M MPEACKa3yeMOun
CUCTEMBI IpaBa. B yCIOBHAX HOPMAaTHMBHOIO ILIIOPAIN3MAa W HOPMAaTHUBHOIO
«IIyMay, XapaKTEepHOI'O JJII COBPEMEHHBIX MEPEXOJHBIX OOIIECTB, OHA MOXKET
UrpaTh CTAOUIN3ZUPYIOIIYIO POJIb.

B-Tperbux, BIMsIHUE PUMCKOTO IpaBa Ha IPABOBOE CO3HAHUE MO3BOJISAET




dbopMHupoOBaTH HOBBIM THN MOpHUCTa - TMpodeccHoHana, 00JaIarIIero
CIIOCOOHOCTBIO MBICIMTH B IPABOBBIX KaTErOpHUsX, pepiekcupoBaTh HaJ HOPMOI
Y BBICTPaMBaTh IOPUIMYECKYIO0 apryMEHTAIUIO, OIMPAOIIYIOCA HA LEHHOCTH
CUCTEMHOCTH, PAllMOHAILHOCTH U CHPaBEJIMBOCTH. DTO OCOOEHHO aKTyaJbHO
quist Keipreizckoit Pecriy0iivku, nmpaBoBasi cCHCTEMa KOTOPOW HAaXOJIUTCA B CTAIUU
noucka OalaHca MEXIy TPAJUUUMOHHBIMU MOAXOAAMH, MEXIYHApPOIHBIMU
00s13aTeILCTBAMU U HEOOXOAMMOCTBIO MOCTPOCHHUS IPABOBOr'O IOCY1apCTBA.

Takum oOpa3om, oOpalieHME K PUMCKOMY TMpaBy HE SBISIETCS aKTOM
VMCTOpU3MA WJIM apXau3alldH, a BBICTYIIAET BAXXHBIM JJEMEHTOM IIPaBOBOM
MoJIepHU3ali. PuMckas Tpaauius MOXKET U JOJKHA ObITh MCIOJIb30BaHa Kak
METOJ0JIOTHYECKass omnopa Mpu pedOpPMUPOBAHUU MPABOBOM  CHUCTEMBbI
Keipreizckoit PecryOnuku, BbIpaOOTKE HOBBIX JOKTPUHAIBHBIX OCHOBaHUHN H
dbopMHUpPOBaHUU COBPEMEHHOM IOPUANYECKON KYIBTYPHI.
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Hapund /laBTsiH
Pocculicko-ApmsiHckuii YHuBepcuter, EpeBan

Pumckoe npaBo B EBpa3uiickoM KOHTeKcTe: /[najor unBuinM3anuii B
OPUCTIPYACHIUN

AHHOTanMsA: B cratbe NMpeACTaBICHO UCCIECAOBAHHUE BIUSHUS PUMCKOTO
npaBa Ha (OpPMUPOBAHUE IOPUCIPYACHIIMU B Pa3IMUHBIX peruoHax EBpaszuu,
paccMaTpuBalomiee pereniuyo, aaanTaiui W TpaHCHOPMAIMIO PUMCKHX
MIPaBOBBIX UHCTUTYTOB B KOHTEKCTE €BPa3UIICKUX [IUBWIN3ALUNA. AHATU3UPYETCS
poip Bu3aHTHM Kak KIIFOYEBOrO IOCPEIHMKA B IEpeaade PUMCKOrO IIPaBOBOTO
HacJIeIMs, a TAKXKE BIIMSIHUE PUMCKOTO MPaBa Ha MPaBOBbIE CUCTEMbI BOCTOUHOM
EBpombl, Ilentpambaoii As3um u Jlamerero Boctoka. Ocoboe BHHMaHHE
YAENSAETCS €BPa3sUUCKOMY BKJIAJy B Pa3BUTHUE PUMCKOIO MPABOBOIO HACIEAMS,
BKJIIOYAs] CUCTEMATU3AIMIO, KOMMEHTUPOBAHUE U aIaNITAlIMI0 PUMCKOTO MpaBa K
MECTHBIM ycClOBUSIM. Ha OCHOBE CpaBHUTENBHO-IIPABOBOIO IMOJAXOAa AaBTOP
BBISIBJISIET 3aKOHOMEPHOCTH B3aUMO/JICUCTBHS MIPABOBBIX KYJIBTYP M MX BJIUSHHUE
Ha GOPMHUPOBAHKE YHUBEPCAIbHBIX MPABOBBIX TPUHIIUIIOB.

Kuarouessie cioBa: PuMmckoe npaBo, EBpazus, peueniius, IopucrpyaeHUus,
Buzantus, cpaBHUTEIbHOE NPABOBEICHHUE, IpPaBOBas KyJbTypa, aJarTaius,
TpaHchopMalysi, yHUBEpPCAIbHbIC NPHUHIUIBI TpaBa, THOPUIIHBIE TMPABOBHIE
CHCTEMBI.

BBenenue:

3HaueHUEe PHUMCKOTO TpaBa B (OPMHUPOBAHMHM COBPEMEHHBIX MPABOBBIX
CUCTEM IEPEOLCHUTh CJI0KHO. OT ero NpUHIMUIIOB OEpyT HA4Yalo MHOTHE
MHCTUTYThl TPAXKJAAHCKOTO, YrOJOBHOTO M MEXKJIYHApOoaHOro mpasa. OaHaxo,
BO3JECHMCTBUE PHUMCKOTO MpaBa HA Pa3HbIE PETMOHBI MHUpPa MPOUCXOIUIIO IO-
pa3HOMY, YTO OOYCIIOBJIECHO UCTOPUYECKUMH, KYJIbTYPHBIMU U MOJTUTUYECKUMHU




dakTopamu. B HacTosI1el cTaTbe paccMaTpUBAETCS BIUSHUE PUMCKOTO MpaBa Ha
MIPAaBOBbIE CHCTEMbI EBpasMu B KOHTEKCTE Auaiora HuBWiIn3anuil. EBpasus,
Omarojmapss cBoemy reorpauuecKoOMy pPacIojoXEeHUI0 M 0oraToil HCTOpPHH,
ABJISICTCS YHUKAIbHBIM PETMOHOM, TIJI€ Ha MPOTSIHKEHUU BEKOB MPOUCXOMIIO
B3aUMOJICCTBUE U MEPETUIETEHUE PA3JIMUHBIX KYJIBTYP U MIPABOBBIX TPAIULIUH.

N3yyeHue puUMCKOro mpaBa B €BPa3sUUMCKOM KOHTEKCTE — HE IPOCTO
PEKOHCTPYKIMA MUCTOPUYECKUX 3aMMCTBOBAHUN. DTO TOMNBITKA MOHSITH, KAKUM
00pa3oM yHUBEpCaJbHbIC IIPABOBBIC KATErOPUHM, BO3HUKIIHUE B AHTHYHOU
[MBWIM3ALMK, CTAJId YacThiO OOJiee IMIMPOKOTO IUBUIM3AIMOHHOTO JIHAJIOra,
nepexuBas TpaHchopMalu U IEPEOCMBICIICHUE B COOTHECEHUH C PA3IMYHBIMHU
KyJbTypaMU U COLMATIbHBIMUA MOJIETISIMH.

Buszantus: KiroyeBoi mocpeHUK U HHTEPIPETATOP PUMCKOI0 IIpaBa

Buzantus, naciegnuna PuMckoil mmiiepuu, HE TOJBKO COXpaHUIIA, HO U
cCUCTEMAaTU3MpoBaja puMcKoe TmpaBo, co3znaB Corpus Juris Civilis —
GyHIaMEHTAJIbHBIA CBOJ, 3aKOHOB, OKAa3aBIIMM KOJOCCAJIbHOE BIMSHUE HAa
pa3BUTHE IOPUCTIPYACHIINA. 3HAYCHUE ITOU KOAU(DUKAITIHN TPYTHO TIEPEOIECHUTD,
MOCKOJIbKY OHa TMOCIYXXKWJia 00pasloM JJisi MHOTHX TOCJIEAYIOIINX MTPaBOBBIX
cucteM. BuzanTuiickoe npaBo He OBUIO CTaTUYHBIM, OHO pa3BUBAIOCH H
aJanTHUPOBAJIOCh K M3MEHSAIOIIUMCA COUUAIBHO-DKOHOMUYECKUM YCIOBUSM.
FOctunnanoBckass koaudukaius BKIOYada B ceOs Kak HMIIEpaTOPCKHE
KOHCTUTYIIMH, TaK U TPYAbl PUMCKHX FOPUCTOB, YTO 00ECIIEYUBAJIO €0 MOJTHOTY
¥ CHCTEMHOCTH'. AKTHBHAs MOJIMTHYECKAs U KyJIbTypHas dKCIaHCHs Buzantuu
CIOCOOCTBOBajia PACHPOCTPAHEHUIO PUMCKHMX IMPABOBbIX MPUHILMUIOB B
Bocrounoii EBpome, Ha KaBkaze m bmmwkaem Boctoke. Takum oOpazom,
Buszantus cranma meHTpadbHBIM 3BEHOM, OOCECHEYHMBIINM MPEEMCTBEHHOCTh
MEKJ1y aHTUYHOU PUMCKOM TPAJAULMEN U IPABOBBIMU CUCTEMAMU CPEAHEBEKOBOM
EBpasun. BaxkHeWIIMM AacneKkTOM OSTOM TPaHCHSALUMU CTajla WHTEpIpEeTalns
PHUMCKOTO MpaBa CKBO3b NPU3MY XPUCTUAHCKOW TOTMATUKU U SJJIMHUCTUYECKOU
dunocoduu, 4TO CYIIECTBEHHO MOBIUSIO HA €r0 JATBHEHIIIYIO PELCTILHIO.

B crpanax Bocrounoii EBpomnsl, B uactHocTu B Kuesckoit Pycu u no3nnee B
MOCKOBCKOM TOCYyJapCTBE, PpEUENIUs BU3AHTUICKOTO IpaBa — Kak
aJanTUpPOBAaHHOM (OPMBI PUMCKOTO — CONPOBOXKIANACh €ro riIyOOKoi
MHTErpalyed B CUCTEMY MECTHBIX OObIYaeB. JTOT mpolecc OblLT 00YyCIOBJICH
TECHBIMHU KYJIbTYPHO-PEIUTHO3HBIMU CBs3siMU ¢ Busantuein. Tak, «Kopmuas
KHUra»  (MepeBOJi BHU3AaHTUHCKMX  HOMOKAaHOHOB) CTajla  OJHUM U3
OCHOBOIIOJIATAIOIINX UCTOYHUKOB JIPEBHEPYCCKOTO npaBa. OQHAKO peleniuus He
CBOAWIACh K MEXAaHMYECKOMY 3aMMCTBOBAHHMIO; OHA TMPEACTaBIisIa COOOi
TBOPUYECKYIO NIEPEPadOTKy, B X0JI¢ KOTOPOH BU3AHTUICKHUE HOPMBI (HarpuMmep, B
obnacTu O6pavyHO-CEMEIHOT0 MpaBa) aAaNTHPOBAIUCH K TPAIUIIMOHHOMY YKIIaTy
BOCTOYHBIX CJaBsiH. Kpome TOro, BH3aHTHMHCKOE IPABO OKAa3aJl0 BIMSHHUE Ha
pPa3BUTHUE MTPOLECCYAIBHOTO MPABA, B YACTHOCTH, HA MOPSJIOK PACCMOTPEHUS JIE]T

! The Cambridge Companion to the Age of Justinian .
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B cyJ€e. BaxHO OTMETUTB, YTO MapalJIETbHO C BUBAHTUMCKHUM ITpaBoM B KneBckon
Pycu nponomkaino neficTBoBaTh OOBIYHOE MPABO, KOTOPOE PETYINPOBATIO MHOTHE
acnekTsl kM3HM oOmectBa'. TakuM 00pa3’oM, NPOUCXOMUIIO CIOKHOE
B3aUMOJICUCTBUE W CHUHTE3 BH3aHTUMCKOIO MpaBa M MECTHBIX IPABOBBIX
Tpamuunii. B MOCKOBCKOM rocymapcTBe peLEelius pPUMCKOro IpasBa
MPOJIOJIKUIIACK, HO YK€ B IpYyruX (hopMax, Hanmpumep, 4epe3 U3y4eHrue puMCKOro
npaBa B CEBPONEHCKUX YHHUBEPCUTETAX M €ro aJanTaluilo K HyXIaMm
LEHTPAJIM30BaHHOTO FOCY/1apCTBa.

Pumckoe nmpaBo B lleHTpajbHOII A3uMM: KOCBEHHOe BJIMSIHHE 4epe3
TOPIrOBJII0 H HCJIAMCKYIO IPABOBYI0 TPAAHIIHMIO

[enTpanbHas A3usi, Oy yun KIIOYEBBIM PETHOHOM Ha BemukoM mieaxkoBom
IIyTH, MOJABEPrajach BIMSHUIO PA3JIMYHBIX IIPABOBBIX cuUcTeM. PuMckoe mpaso,
XOTs ¥ He ObLIO (POpMaTbHO BOCTIPUHSITO B PETUOHE, 0Ka3aJI0 KOCBEHHOE BIIMSTHUE
Ha Pa3BUTHE TOPrOBOr0O MPaBa U PETyJIUPOBAHUE UMYILECTBEHHBIX OTHOILICHUH.
DTO BIMSHUE OCYIICCTBIUIOCH Yepe3 TOPTOBBIC CBS3HU, KYJIBTYPHBIM OOMEH H
pacpoCTPAHEHNUE HUCIAMCKOTO IpaBa, KOTOPOE, B CBOK OYEPE/b, BOCHPHUHSLIO
HEKOTOpBIE DJIEMEHThl PUMCKOTO TipaBa. Hampumep, NpUHLIMIBI CBOOOIBI
JIOTOBOpA, OTBETCTBEHHOCTH 3a HEHCIOJHEHHE 0053aTEIbCTB W 3alllUTHI MpaBa
COOCTBEHHOCTH, Pa3BUThIE B PUMCKOM IIpaBe, MOTJU OBITh aJalTHUPOBAHbI B
UCJIAMCKOM TOPrOBOM MpPaBE, KOTOPOE PETYJIUPOBAIO OTHOIIEHUS MEKIY
KyILlaMud M3 pa3HbIX cTpaH. Kpome TOro, pumMckoe mpaBO MOIJIO OKa3bIBATh
BJIUSIHUE HAa pa3BUTHE MPABOBOrO CO3HAHUS M (OPMHPOBAHUE TMPABOBBIX
HeHHocTel B pernoHe. OJIHAaKO, CTEMEHb ATOTO BJIUSHUS OblIa OrpaHUYEeHA U
BAPbUPOBAJIACH B 3aBUCUMOCTH OT KOHKPETHOTO PETMOHA U NEPUOJa BPEMEHHMU.
Baxno otmeruth, uto B lleHTpanmbHOM A3uM MNpOJODKaIM JAEHCTBOBATH
TpPaJMIIMOHHBIE TIPABOBBIE CHCTEMbI, OCHOBAaHHbIE Ha OOBIYHOM TIpaBe U
PEIUTHO3HBIX HOPMaX, KOTOPBIE PErYJIMPOBAIN OOJBIIYIO YaCTh OOIIECTBEHHBIX
OTHOUICHU.

Onocpenosannas peuenuus Ha JanbHem Bocroke: moaepHu3zauus u
KOJIOHHAJIbHOE HacJIeiue

B crpanax [anenero Boctoka, Bkmtouas Kwurait, Anonuntro um Kopetro,
BIIMSIHUE PUMCKOTO MpaBa ObLJIO OMOCPEIOBAHO €BPONEHCKUM KOJOHUATU3MOM U
npoueccamu moaepHuzannu B XIX-XX Bekax. EBpornenckrne KOJIOHUAIbHBIC
Jiep>KaBbl, PACIPOCTPAHSS CBOE BIMSHUE B PETMOHE, BHEIPSIU CBOU MPABOBBIE
CUCTEMbI, OCHOBaHHbIE Ha pUMCKOM TmpaBe. [locie oOpeTeHus: He3aBUCUMOCTH,
MHoOrue ctpanbl JlasmbHero BocToka BOCHpHUHSIM HEKOTOPBIE SJIEMEHTHI
€BpPOIIEMCKOr0 IpaBa, B TOM YHCJE IMPUHLMUIIBI PUMCKOIO IpaBa, B CBOUX
IpaBoOBbIX cucTteMax. Hampumep, Anonus, B mnepuox Mboiasu, nposena
MacITabHYIO TIPaBOBYIO pedopmy, B pe3yibTaTe KOTOPOW ObLIM 3aMMCTBOBAHBI
MHOTHE WHCTUTYThI €BPOIEHCKOrO IMpaBa, BKIIOYAsA T'PAXKIAHCKOE U TOProBOE
npaBo. OJIHaKo, MpoOLECC peUeNnUUd He OBbUT MPOCTHIM KOIUPOBAHUEM, a

! Mcropus rocynapctsa u ipasa Poccun. Yue6ruk s By3os / [lox pen. fO. I1. Tutosa. — 2-€ usj., nepepad. u
jon. — M.: KOHUTU-JAHA, 2009. — 703 c.




npeamnoiarag  ajanTalydio €BPONEHCKUX HOPM K MECTHBIM YCJIOBHUSIM H
KyJbTYpHBIM TpaguiusimM. Kpome Toro, He00X0MMO YUUTHIBATh, YTO B CTpaHaX
Jlanpaero BocToka cymiecTBoBaliM COOCTBEHHBIE Pa3BUTHIC MPABOBHIE CUCTEMBI,
OCHOBaHHbIE  Ha  KOH(QYUMAHCKUX  MPUHIMIAX U HUMIIEPATOPCKOM
3akoHojatenbcTBe. B Kurtae xondynmanckas duimocodus okazaiga OrpoMHOE
BIIMAHUE HAa (OPMUPOBAHUE MMPABOCO3HAHUS U MPABOBOU KYJIBTYPhI, B KOTOPOM
IIPUOPUTET OTAABAJICA MOPAJIbHBIM HOPMAaM U COLMAIBHOMY TMOPSAKY, a HE
(opManbHBIM FOpUAMYECKUM mpoleaypaM'. Takum o6pa3zoM, B3aMMOAEHCTBUE
3eCh TMPEACTABISIET COO0OM HE NPSIMYIO PELEMNIHIO, a CJIOXKHBIM MpPOIEecc
CEJICKTUBHOI'O 3aMMCTBOBAHMS W aJanTallid, MNPUBEIIINN K (OPMHPOBAHUIO
YHUKAJIBbHBIX THOPUTHBIX MPABOBBIX CUCTEM.

Bkiax eBpasMiiCKMX NPaBOBBIX TPaauUuili B pa3BUTHE PUMCKOIO
HacJIeaust

Binusitnue pumckoro mnpaBa Ha EBpasuio He ObUIO OZHOCTOPOHHUM
npoiieccom. [IpaBoBbIe cucTeMbl U KyJIbTYpbl EBpazuu, B CBOIO ouepe/ib, BHECIH
CBOM BKJIAJ] B pa3BUTHE M MHTEPIPETALMIO PUMCKOTO IPABOBOIO HACJEIHUs.
HNcnamckass 1mpaBoBas MbICIHb, C €€ pPAa3BUTOW JOKTPUHOW TOPrOBOTO U
0053aTEeILCTBEHHOTO MpaBa (MyaManar), oOorarmia IIOHMMaHHE TaKHX
IPHMHIIMIOB, KaK CHpPaBeIIMBOCTh (a[JIb) M HpenoTBpauieHue Bpena (mapap)?’.
TpanuuuoHHbIe MpaBoOBbIe cucTeMbl EBpa3uu, OCHOBaHHBIE HA OOBIYHOM IpaBe U
OOIIMHHBIX  IEHHOCTSX, NPEIJOKUIM  albTePHATUBHBIE  MOIXOJbI K
PEryJIupoBaHUIO O0IIECTBEHHBIX OTHOLIEHUHM, KOTOPHIE MOTYT OBITh TIOJIE3HBI JJ15
pa3BUTHUSL  COBPEMEHHBIX  NPaBOBbIX  cucTteM. Hampumep,  mHMpOKO
pacrpoCTpaHEHHbI B €BPA3UNUCKUX KYJIbTYypaX MPUHLHUII NPUMHUPEHUS CTOPOH
MPEACTABISAET 3HAUUTEIIbHBIA MHTEPEC JIJIs1 Pa3BUTHSI COBPEMEHHBIX MHCTUTYTOB
MeJMaIlii U BOCCTAHOBUTEIHHOTO IMpaBocyaus. Takum o0pa3omM, eBpa3uiCKHii
KOHTEKCT JIEMOHCTPUPYET, UTO pa3BUTHE IIpaBa — 3TO JUATOTUUYECKUHN MTpOIleCC,
B KOTOPOM pELENIUs COMPOBOXKIACTCS TBOPUYECKUM IEPEOCMBICIICHUEM M
B3aUMHBIM O0OTAIlIEHUEM.

Jnajior uMBUJIM3ALMHA B OPUCHIPYACHIIUN: eBPA3UIICKAs MapaJurma

Junanor unuBWIM3aUMNA B IOPUCHPYACHLMU IIPEANONAracT HE TOJBKO
peuenuuo win Juanor UMBUIM3ALMUM B HOPUCIPYICHLMU IIPEAIIOIaracT He
IIPOCTO MEXAHUYECKOE 3aMMCTBOBAHHUE WM OJHOCTOPOHHEE HaBSA3bIBAHUE
IIPABOBBIX HOPM, HO KPUTUYECKOE OCMBICIICHHE, aIalTalllI0 U TpaHCHOpMaIIUIO
M0J1 BIMSIHUEM MECTHBIX MOTPEOHOCTEH, IEHHOCTEH M MCTOPUYECKOTO OIIbITA.
DTO aKTUBHBIN MPOLECC B3aUMOJACHCTBUS, T/I€ PA3JIUUHbIE MPABOBBIE CUCTEMBI
OKa3bIBAIOT BJIMSIHUE JIPYT Ha JIpyra, o0oramasch U pa3BUBASCh B PE3yjbTaTe
oOMeHa uaessMu W Tnpakthukamu. EBpasus, Omaromapsi cBoeMy YHUKAIbHOMY
reorpauueckoMy MoJIOKEHHUIO, HAXOSAIIEMYCS Ha CThIKE PA3JIMYHbBIX KYJIbTYp U

' Sub, [3un. "BiusHue 3anajqHol OpPUCIPYIEHIMU HA KUTaHCKYIO NPABOBYK) CHCTEMY: MCTOPMYECKUH W
CPaBHHTEINILHBIN aHaN3." AMEpPUKaHCKHHI JKypHaJI CpaBHUTENIBLHOTO npaBa 55.3 (2007): 661-705.
2 Crokuiiaiinen, JI.P. "MycynbMaHCKOE TIpaBo: BONpockl Teopur u npaktuku'. M.: Hayka, 1986.
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IUBUJIM3ALAN, 1 MHOTOBEKOBOUW UCTOPHUH, SIBIIACTCS HJICATbHBIM MOJMTOHOM JJIs
M3YUYCHHUS JHMAJIora MPaBOBBIX MUBUIM3AIUU. 3/1€Ch MEPEIUICIIUCh Pa3IUYHbIC
MPAaBOBBIE TPAOULIMM, BKIKOYAsl PHUMCKYI0, BHU3AHTUWUCKYIO, HCIAMCKYIO,
KOH(PYIIMAHCKYI0 W TPaJUIUOHHBIE CHCTEMbl OOBIYHOTO IIpaBa, co3jaBas
YHUKAJIbHBIN CILJIAB IPABOBBIX KYJIBTYP.

BaxHbIM acmexkToM Juaiiora SIBJISIETCA IPU3HAHUE PABHOLIEHHOCTHU
Pa3JIMYHBIX MPABOBBIX CHUCTEM M KYJIBTYp, a TAKXKE€ YBaXKEHUE K Pa3IMYHbIM
MOJIX0/IaM K PEryJMpOBaHUIO OOILIECTBEHHBIX OTHOIIEHUNH. DTO O3HAYAET OTKa3
OT €BpOIOLEHTPU3MA M IMPU3HAHUE TOrO, YTO HE CYIIECTBYET €IMHOU
"mpaBusIbHON" MOJIesIM MPaBOBOIrO pa3BuTusa. Kaxgas rnpaBoBasi cucTeMa UMEET
CBOM CWJIbHBIE M Ca0ble CTOPOHBI, U MOXKET MPEIJIOKUTh IEHHBIE YPOKH JIJIs
JIPYTHUX.

e Perenuus Ha Pycu: dyepe3 BU3AHTHICKO-CIIABIHCKUE KOHTAKThI 3JIEMEHTHI
PHUMCKOTO M BU3aHTUHCKOTO IpaBa npoHukanu Ha Pyce. Xotsa Pycckas [IpaBna
HE SIBJIACTCSA NPSIMOW PELENIMEN PUMCKOrO MpaBa, UCCIEAOBAHUS MOKA3BIBAIOT
BIIMSIHUE, BHU3aHTUICKOIO KAaHOHUYECKOrO0 IIpaBa Ha HOPMbI Opaka W
HACJIeIOBaHMsSI, BU3AHTHICKON CBETCKOM TpaJuMUMU Ha CyAeOHYIO MPAKTHUKY,
PUMCKO-BU3aHTUUCKUX  KAaTErOpuil  COOCTBEHHOCTHM Ha  PEryJMpoOBaHUE
umyiecTBeHHbIX oTHoueHuil.B XI-XII Bexkax B KueBckoit Pycu akTUBHO
UCIIOJIb30BAIMCH IEPEBOJHBbIE BHU3aHTHICKUEe cOopHUKM — HomokaHoH,
Kopmuasi kaura, BkitodaBmue (GparMeHThl pUMCKOTO TMpaBa. ITO 00eCcTeunsio
JIOJITOBPEMEHHOE  NPUCYTCTBUE  PUMCKO-BU3AHTUWCKOW  TpaJullMM B
IIPAaBOCIIABHOW MPABOBOU KYJIbTYpE.

eUepe3 BuzaHTuiickoe mpucytctBue B Kpwimy, AOxa3uu, ApMeHUU U
['py3un puMCKOE MPAaBO CTAHOBWJIOCH YaCThKO MPABOBOM MPAKTUKUA TOPTOBBIX
rOPOJIOB M KHSIKECTB. BU3aHTHIICKKE HOPMBI PETYJIUPOBAIIH:

¢ TOPTOBBIE COTJIAIIECHUS,

o CTATyC YYKE3EMIIEB,

¢ HACJICICTBEHHBIE  OTHOLICHHS B  DJUIMHU3UPOBAHHBIX  T'OPOACKHX
cooOrecTBax’.

Tem caMbIM co3gaBajics PaBOBOM MOCT Mexay Cpenn3eMHOMOPbEM U
crenHou EBpaszuen.

eToproeoe mpaBo IlenTpanpHoii Asuu: OnocpesoBaHHOE BIUSHHUE
PHUMCKOIrO IIpaBa 4e€pe3 HMCIAMCKYI HOPUIMYECKYH) HAYKy UM MEXKIYHApOIHYIO
TOPTOBJTIO  CIOCOOCTBOBAJO  BBIPAOOTKE YHUBEPCATBHBIX KOMMEPYECKUX
CTaHJApTOB. OTOT CHUHTE3 TMPUBEI K CO3JaHUI0 THUOKOrO IPaBOBOIO
MHCTPYMEHTApHUS,  PETrYJMPOBABIIETO  TPAHCTPAHUYHBIE  SKOHOMHYECKHUE
OTHOUIEHHS.

e Monepnuzanusa Ha JlaneHem Bocrtoke: Penenuus 3anagHbiX KOJEKCOB B
Kwurae u SlnmoHnu cTOJIKHYJIaCh C MOITHBIM BJIMSIHUEM KOH(DYIIMAHCKOW TPaIUIIHH,
CTaBsIEH BO TJIABY YyIJla COLMAJIBHYK) TAapMOHHUIO U MOPAJIbHBIMA JOJIT BBIIIE
dbopManbHOTO OpUIM3Ma. ITO BBI3BATIO «IUAJIOT» BHYTPU MPABOBON CHUCTEMBI,
MPUBOISIINN K €€ TITyO0KOo# TpaHchopmaiuu.
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eB 1oJgbCKO-TUTOBCKUX 3eMisiXx, Benrpum, Yexum puMCckoe mpaBo
MPUHMMAJIOCh YAaCTUYHO: OHO MCIIOJIb30BaJIOCh B TOPOJCKOM IIpaBe, B
YHUBEPCUTETAX, B CY/ICOHON MPaKTHUKE.

DTOT NpOLECC CO3AAT UHTEIUIEKTYalbHbIE MPEANOCHUIKU ISl JajdbHEHIIEH
peuenuuu B Poccun

eCoBpeMeHHas eBpas3uiickass wuHTerpamus: I[Ipomeccel rapMoHu3anuu
3aKOHOZATENBCTBA B PAaMKaX COBPEMEHHBIX WHTEIPALMOHHBIX IIPOEKTOB
SBIIAIOTCS. HOBOM  (OpMOM  MpaBOBOTO Juaiora, TpeOyromed yuera
HCTOPUYECKOTO Oaraxka u crenu(puKu HallMOHATBHBIX TPABOBBIX KYJIBTYpP CTPaH-
YYaCTHHULI.

e Takum 00pa3oM, €BPa3UICKUIl OMBIT MOJTBEPKIAET, YTO MPOTYKTUBHBIN
MPABOBOM JHAJOT BO3MOKEH TOJBKO HAa OCHOBE IPU3HAHUS PABHOLIEHHOCTH
YYaCTBYIOIIMX TpaauLMd M OTKa3a OT EBPOIOLECHTPUCTCKON MOJEIU
«EeJMHCTBEHHO BEPHOI0O» IyTH Pa3BUTHS IIpaBa’.

IIpo6seMbl U MEPCHEKTHBBI JUAJIOTA NPABOBBIX HMBUIN3AIUI

Jlnanor mpaBOBBIX IUBUIIM3AIMKN, XOTS W SIBISETCS BAXKHBIM (DAKTOPOM
pa3BUTUS MHUPOBOM IOPHUCHPYACHLUHMH, CONPSDKEH C PAIOM CYLIECTBEHHBIX
npoOiem. OMHON U3 OCHOBHBIX npobiem SIBISETCSA pa3undre MEXy TPaBOBBIMHU
cucteMaMu. B ucTopuu peneniyy puMCKOTO TIpaBa 4YacTo HAOIIOJAIHNCh CITyJan
HAaBSI3bIBAHUSL YYXJbIX IIPABOBBIX HOPM, YTO IPUBOAWIO K HETATUBHBIM
MOCTIEACTBUAM JUUISI PAa3BUTHS MECTHBIX IPABOBBIX KylbTyp. KoJmoHuaIbHBIN
KOHTEKCT, 0COOCHHO 3aMETHBIN B A31H, KOTJ]a €BPOTIECHCKIE MPABOBBIE CUCTEMBI,
OCHOBAHHBIE Ha PUMCKOM TIpaBe, JOMHHUPOBAJIA, YacTO WUTHOPUPYS,
MApTUHAIM3UPYS WIW [aXKE MOJaBisisi MECTHBIE MPABOBBIE TPAAUIMU. BaxkHO
CTPEMUTHCSI K PABHOIPABHOMY NApPTHEPCTBY, YUYUTHIBAs U YBaXKash MECTHBIC
OCOOEHHOCTH M TpaJMIMH. ITO TNpearnojaraeT He MPOCTOE KOMUPOBAHHE
"Tydlmux MpaKkTHK', a KPUTHYECKOE OCMBICIEHHME W aJalTalHi0, y4YUThIBas
UCTOPUYECKUIA KOHTEKCT, COIMAIbHBbIE MOTPEOHOCTH M KYJIbTYPHBIC IEHHOCTH
Ka)XJ0T'0 PErMoHa.

Eme onna npobrema cBsizana ¢ WHTEPHpETAME PHUMCKOTO IpaBa B
coBpeMeHHoM mupe. [Ipobnema ncropuyeckoro KoHTekcra: Pumckoe npaBo —
MPOAYKT CBOEH SIIOXU, U MHOTHME €ro MHCTUTYThI (HampuMmep, CBSI3aHHbBIC C
paboBiazicHuEM) HECOBMECTUMBI C COBPEMEHHBIMU CTAaHIapTaMU ITPaB YeJIOBEKaA.
HeoOxonnma ero KpuTHYECKass PEUHTEPIIPETalUsl Yyepe3 MPU3MY aKTyaJlbHBIX
LIEHHOCTEH.

Ilpobrema wpuguyeckoro gormatusma: lIpsimoe, HEKpUTHYECKOE
3aMMCTBOBaHUE TIPaBOBBIX Mojelied 0e3 ydeTa MECTHOIO COIMaJIbHO-
KyJbTYPHOTO KOHTEKCTAa 4YacTO MPUBOJMT K HUX OTTOPXKEHUIO WU HHU3KOU
3 PEeKTUBHOCTH.

[lepcriekTUBBI quajora MpaBOBBIX LMBWIM3AUUN B KOHTEKCTE PHUMCKOIO

! Anexcees, C.C. [paBo: asbyka - Teopus - pusocodus: OnbIT KOMILIEKCHOTO uccienosanus. M.: Craryt, 1999
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nmpaBa M EBpa3um CBsA3aHbBl C Pa3BUTHEM CPABHUTEIBHOIO IPABOBEICHHS,
M3YYCHUEM PA3IMYHBIX MPABOBBIX KYJIbTYP U TPAIUIINNA, a TAKIKE C pa3padOTKOM
YHUBEPCAIBHBIX MPABOBBIX MPUHITUIIOB, KOTOPHIE MOTJIN OBl CIY>KUTHh OCHOBOM
JJIL  COTPYJHMYECTBA M TapMOHM3AIlMM MPaBOBBIX CUCTEM. BaXHbIM
HAMpaBJICHUEM  SIBIISIETCA  Pa3BUTHE MEXKKYJbTYPHOM KOMMYHHKALIMKM U
MOBBLIIIICHUE TPABOBOM TIpaMOTHOCTH HacesjeHus. HeoO0Xoaumo co31aBath
yCJIOBHUS JJi1 OOMEHA 3HAHUSAMH U ONBITOM MEX]Y IOpUCTaMH U3 Pa3HBIX CTPaH,
a TakXke CrnocoOCTBOBATh PACIPOCTPAHCHUIO HWHOOpPMAIMU O PAa3IUYHBIX
MIPAaBOBBIX CUCTEMAX U KYJIbTypax.

KpoMe TOro, mnepcneKTUBHbIM HANpPABICHUEM SIBIIIETCS  Pa3BUTHE
QIbTEPHATUBHBIX CIIOCOOOB PpAa3pEIICHUs CIOPOB, TAKUX KaK Meauanus |
MPUMHUPEHUE CTOPOH. DTH METO/Ibl, OCHOBAHHBIE HAa IPUHIIUIIAX COTPYIHUYECTBA
U B3aMMHOTO YBQXKEHHsS, MOTYT OBITh OCOOCHHO A(()EKTUBHBIMU B KOHTEKCTE
JIAAJIOTa MTPABOBBIX [IUBWIIN3ALMHI, ITO3BOJISA HAXOUTh PELIEHHUS], YUUTHIBAIOIINE
UHTEepechl Bcex cTopoH. Hakonen, HeoOX0AMMO pa3BUBATh KPUTHUUYECKOE
MBIIUIEHUE U CIOCOOHOCTh K aHAJIN3y PAa3IUYHBIX MPABOBBIX MOAXOOB, UTOOI
n30exarh JIorMaTu3Ma M YIOPOIICHHOTO TOHUMAHMS B3aUMOCBSI3U MEXKITY
PUMCKHM IPABOM U COBPEMEHHBIMU MPABOBBIMU CUCTEMAMHU. J[MaJIOT MPaBOBBIX
IMBWIM3ALUN JOJKEH ObITh OCHOBAaH Ha MPUHITUIIAX KPUTHUYECKOT'O OCMBICIICHHUS],
YBAKEHHS K Pa3IMUMsIM U CTPEMJIEHUS K CIPaBEIJIMBOMY U YCTOMYUBOMY
pa3BuTHIO .

3akiIl04YeHne: aHAJIN3 U MePCHEeKTUBbI HCCIEA0BAHNI

[IpoBeneHHBIN aHAIU3 AEMOHCTPUPYET, YTO BIUSHHE PUMCKOTO MpaBa HA
paBoBbIe cucTeMbl EBpazum mpencTtaBisieT coOOM CIIOXKHBIM, TUHAMUYHBIN H
MHOTOTPaHHBIA Mpolecc NpaBOBOM akKyJbTypauud. OCHOBHOW BBIBOA
VICCIICIOBAHUS 3AKJIIOYAETCS B TOM, YTO YCICIIHAS PEUENUs U WHTErpauus
MIPABOBBIX MHHOBAITUH BO3MOKHBI JIMIIH MTPU YCIOBUH UX TITyOOKOW aganTamuu K
JIOKAJIBHBIM KYJIbTYPHBIM KOJIaM, ITPABOCO3HAHUIO U HCTOPUUYECKOMY KOHTEKCTY.
Jlranor mnpaBOBBIX LUBWIM3AIMKA B €BPAa3UKMCKOM NPOCTPAHCTBE, LIEHTPOM
KOTOPOI'O CTajJ0 PUMCKOE ITPaBo, MPUBEII He K YHU(UKALIMH, a K (hOPMUPOBAHUIO
YHUKQJIbHBIX THOPUIIHBIX TMPABOBBIX MOJEJCH, COYETAIONIUX YHHUBEPCAIbHBIC
MPUHIIUIIBI C KYJBTYPHOU crieriupuKou.

[TepcrieKTHBBI JAJIBHEHIIIUX HCCIICIOBAaHUN B 3TOW OOJACTU CBSI3aHBI C
yIIyOJIEHHBIM ~ M3YYE€HHEM KOHKPETHBIX MPUMEPOB JIMajora MpPaBOBBIX
nuBuinm3zanuii B EBpazun. OcoOblii  HMHTEpeC MPEACTABISIET HW3YyUYECHHE
B3aUMOJICMCTBUSI PUMCKOTO MpaBa C APYTHUMU IPABOBBIMU CHUCTEMAMU, TAKUMH
KaK MCJIaMCKO€ MPaBo, KOHPYIHMAHCKOE MPABO U TPATUIIMOHHOE 0OBIYHOE MTPABO.
BaxxHpIM HampaBiIeHUEM SIBISETCS TAKKE MCCIIEIOBAHNE BIUSHUSA TJI00AIM3AIIUN
Ha JIMAJIOT MPABOBBIX ITUBHIIM3AIIMN. [ ToOanmu3anusi, ¢ OJTHOW CTOPOHBI, CO3/1aeT
YCHOBUS AJis1 COJTMKEHUSI PABOBBIX CUCTEM U FTapMOHU3AIMHU 3aKOHO/1aTEJIbCTBA.

C npyroi CTOpOHbI, OHA MOKET NPUBOAUTH K YHU(PUKALIMU TPABOBBIX HOPM

! Merry, Sally Engle. Human Rights and Gender Violence: Translating International Law into Local Justice.
University of Chicago Press, 2006. -
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Y UTHOPUPOBAHUIO MECTHBIX OCOOCHHOCTEIA.
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Jleiina bypxanoBa
TamkeHTCKHAN rocy1apCTBEHHBIN FOPUANYECKUN YHUBEPCUTET

Pumckoe npaBo u coBpeMeHHbIe MPO0JIeMbl TPAKIAHCKOI0 MPaBa
PecnyOimku Y30ekucran

AHHoTanus. B cTarbe aHanu3upyerTcs BIUSHUE PUMCKOTO YACTHOT'O IpaBa
Ha (OpMHpPOBaHUE U pa3BUTHE TPaKJAHCKOTO 3aKOHOJAaTesbcTBa PecnyOnunku
V36ekucrtan. Ha mnpumepe KIOYEBBIX HMHCTUTYTOB — COOCTBEHHOCTH,
0053aTeNbCTB, JEIUKTOB M HACJEelIOBaHUS — I[I0OKA3aHO, KAaKUEe PHUMCKHE
OPUHLUIIB ¥ KOHCTPYKUMHU OBLIM PELMIIUPOBAHBI B HAIIMOHAIBHYIO NPABOBYIO
CUCTEMY, a Kakue — TpeOyIOT MEPEOCMBICICHUS B YCIOBUAX LHU(PPOBU3ALINY,
pa3BUTHs (PUHAHCOBBIX HMHCTPYMEHTOB W W3MEHEHHsI CHOC000B o00opoTta
umyiectBa. IIpoBeneH aHanM3 MOCHEOHUX HW3MEHEHUH TPakIaHCKOTrOo
3aKoHOAaTenbCcTBa Y30ekuctana (2024-2025 rr.) u chopMyIupOBaHbI
PEKOMEHJAallMM MO UCIHOJIb30BAaHUIO PHUMCKO-IIPABOBOM MapajurMbl s
IIPEOA0JIEHHSI COBPEMEHHBIX ITPOOIIEM.

KuroueBsblie ciioBa: pumMmckoe npaBo, ['paxagaHckuii kogekc PecnyOnuku
VY36ekucraH, COOCTBEHHOCTh, 00513aTENbCTBA, JEJIUKT, OpUANYECKas aanTalus,
¢ poBas SJKOHOMHUKA.

BBenenune. Pumckoe uyactHOoe mpaBO — (QyHAAMEHT €BpPONEHCKON
UMBWIN3ALMOHHOW IOPUIWYECKOW TpaJAuluu — 3aJ0KUJI0 CHUCTEMHBIE
KaTerOpuu, KOTOpbIE JIETJM B OCHOBY COBPEMEHHBIX T'PaKIaHCKO-IIPABOBBIX
koaudukanuii. MIx cienpl 4uTaroTcsi ¥ B HOPMATHUBHBIX aKTaX MOCTCOBETCKUX
rocynapct, Bkitouas PecnyOnuky VY30ekuctaH, rie mociie MpOBO3IUIAIICHUS
HE3aBUCHUMOCTH  Haudajica mpomnecc (OpPMUPOBAHUS  CaMOCTOSATEIBHOTO
IPaXKJIaHCKO-TIPABOBOI'O MPOCTpPAaHCTBA Ha 0aze koAU(pUKAIUU U TPABOBOU




MoJiepHH3aIK. B TO jxe BpeMs TexHoyornyeckas TpaHchopMaiusi SKOHOMHUKH,
pa3BUTHE SJIEKTPOHHOW KOMMEpIIMH, HOBBIE (OPMBI 000OpOTa HMYIIECTBA U
(¢uHaHCOBass MHHOBAaTHUKA CTaBST MEpel] COBPEMEHHBIM TPaKJaHCKUM IPaBOM
3aJ1a4M, KOTOpbIE TPEOYIOT HE CTOJILKO 0TKa3a OT TPAAUIMH, CKOJIbKO TBOPUYECKOI
UX aJanTalnH.

Ilenp cratbm — 1OKAa3aTh, KakWe HMMEHHO PUMCKHE KOHCTPYKIIMHU
IIPOJOJDKAIOT  CIY’)KUTh TEOPETUYECKOM M IMPAKTUYECKOW ONOpOM Ui
IpaXk/1aHCKOI 0 3aKoHoJaTenbcTBa Pecriyonukn Y30ekucraH, MpoaHalu3upoBaTh
U3MEHEHUS B 3aKOHOJATENIbCTBE, BBISIBUTH IMPOOJIEMBI 30HBI M IPEAJIOKUTH
HaIIPaBJIICHUS] COBEPLICHCTBOBAHUS IIPABOBOIO PETYJIMPOBAHUS C ONOPOM Ha
PUMCKYIO IIPABOBYIO JIOTHKY.

Metoposorusa. HccrnenoBanue OCHOBAaHO Ha METOAAX HCTOPHUKO-
IIPAaBOBOI'0 aHAJIM3a, CPABHUTEIBHO-IIPABOBOI0 COIIOCTABICHHUS U HOPMAaTUBHO-
IIPaBOBOTO TOJIKOBaHMA. B KauecTBe MCTOYHMKOB HCIOIH30BaHbI O(UIIMATHHBIN
TekcT ['paxnmanckoro kojekca PecnyOnuku VY30€KHCTaH U aKTyallbHbIE
3aKOHOJATEJIbHBIE IIONPAaBKH, a TAaKXE€ COBPEMEHHBIC MCCIEAOBAaHUA 110
PUMCKOMY IIPaBy M POJIM €ro MPUHIMIIOB B HALIMOHAJIBHBIX ITPABOBBIX CUCTEMAX.

AHaimuM3 W oO0cyxaeHue. PuMckoe YacTHOE MNMPaBO MNPEIIOKHUIO Pl
YHUBEPCAIbHBIX MPABOBBIX IMOHATUN: pa3iMyeHUE MyOJUYHOTO M YacCTHOTO
npasa, y4eHUE 0 COOCTBEHHOCTH (dominium), KOMILJICKC
BJIa/ICHUS/TI0JIb30BAHMSI/ PaCIOPSKEHUS, CUCTEMATUKY 00513aTEIBCTB
(1oroBOpHBIE U  JCIUKTHBIE OCHOBAHMsI  OOSI3aHHOCTEN), HMHCTUTYTHI
HacCJIEJOBaHMsI U MICKOBOM 3aIlIMTH COOCTBEHHOCTH (BKJIFOUAsi BUHAUKALIMIO). DTU
KaTEeropuy OKa3aJUCh «IEPEHOCUMBIMU» U MPUTOJHBIMH U KOAU(DUKALUU B
MOJIEPHBIX MPABOBBIX akTax. B VY30ekucrane cojaepkaTesbHbIE Mapajlienn
BUJHBl HEMOCPEACTBEHHO: B KOJEKCE 3aKpEeIJICHbl IMpaBa COOCTBEHHHKA Kak
OoOBbEMHEHUE BIIAJICHUS, TIOJb30BaHUS U PACHOpSKEHUs; cBOOOa J0roBopa H
cucTemMa 00s13aTeIbCTB YCTPOEHBI M0 KJIACCUYECKUM MPHUHIIMIAM; HACIEA0BaHHUE
CTPOUTCS HA UAEE YHUBEPCAIBHOIO IPABONPEEMCTBA.

JI71s1 3TOro NMpoBeIEM aHAIN3 KIIFOUEBBIX MHCTUTYTOB IPa)KAaHCKOTO MpaBa
B CBETE PUMCKOU TPagULIUU U COBPEMEHHOU IPAKTUKH.

NHcTUTyT COOCTBEHHOCTH SIBJISIETCS KpPAeyrojbHBIM KaMHEM IIPABOBOM
CUCTEMBI COBPEMEHHOT'O I'pa)/JaHCKOIo npaBa. Pumckas xoHuenuus dominium
— aOCoJIIOTHOTO IMpaBa C KOMIUIEKCOM IPaBOMOYMNH — TOCIYXKHUIIa
TEOPETUYECKONH OCHOBOM [UIsl MOHUMaHHUsI COOCTBEHHOCTHM B COBPEMEHHOM
rpaxxaanckoM npase. B 'K PY3 3akperniena mozenpb, 61m3Kas K KJIaCCUYECKOM:
COOCTBEHHUKY MpPHUHAJJICKAT MpaBa BIaJCHUS, MOJIb30BAHUS U PACIOPSKEHUS.
OnHaKo MpakTHKa MOCIEAHUX JIET MOKAa3bIBAET MOTPEOHOCTh B YTOYHEHUH
MEXaHHU3MOB 3aIIUThl COOCTBEHHOCTH B YCIOBHUSX IM(PPOBOTO HMYILIECTBA,
3QJIOTOBBIX OTHOUIEHWH W CIIOKHBIX KOPIIOPAaTHMBHBIX CTPYKTyp. Hampumep,
3aKoHOAATeNbHble u3MeHeHus 2025 rona, HanpaBiICHHbIE HA YJIy4ILICHHE
MEXaHHU3MOB OOpaIIeHHs C 3aJ0KEHHBIM HMYIIECTBOM U MOPSAIOK peaanu3anuu
IpeAMETa 3aJ70ra, YKa3blBAIOT HA aKTYaJIbHOCTh MOJAEPHU3ALMN WHCTPYMEHTOB




obOecrieueHrss KpPEAWTHBIX OTHomeHud. [IpoGmema: TpamumuwonHas ¢dopma
3alUThl — BUHAMKAIMOHHBIN UCK — 3(()EKTUBHA MTPU MaTEPHUATBLHBIX BEIax,
HO MEHEE MPUTOHA JJIT HEeMaTepUaIbHbIX aKTUBOB (IU(POBBIX MPaB, TOKCHOB),
rae TpeOyercss TEXHOJOTHMYECKass M MpoleaypHas MOJIEpHU3AIMSI MEXaHU3MOB
NpU3HAHUS W BOCCTAHOBJICHUS IpaB. PemieHue: mNpUMEHEHUE MPUHIIUIIOB
PUMCKOUM BUHAMKAIIMM B KOMOMHAIIMU C OCOOCHHOCTSIMU BEIIHOTO OOpaIlleHUs
U(POBBIX aKTUBOB, CO3JAHUE PETHMCTPALMOHHBIX/PEECTPOBBIX MEXaHU3MOB U
YEeTKUX MPaBUII TpaHCc(epa Mmpas.

OO0s13aTenbCTBEHHOE MPaBO M CBOOOJA JOrOBOpa TakKe BaXKHBI IPHU
pPEryJIMpOBAHUM TPaXJTAHCKUX MPABOOTHOLICHUN. PHUMCKHE IOpUCTBI JHanu
[ABWIM3ALMA CTPOUHYIO CHUCTEMY IOTOBOPHBIX JCHCTBUM, MPHHIIAII CBOOOIBI
JIOTOBOpA TPU 3TOM BCETJ/Ia OTrOBAPUBAIICS OTPAHUUYCHHUSIMU — OOIIECTBEHHBIM
nopsiikoM u goOpocoBectHocThi0. B I'pakmanckom Kopekce Pecmy6nuku
VY30ekucrtan cB0OOJIa OroBOpa 3aKkperieHa Kak O0a30BbIM MPUHIMI, OJIHAKO
COBPEMEHHAsI PEaThbHOCTh — CMapT-KOHTPAKTHI, IUIATHOPMEHHBIC CHCIKH,
(dakTOpUHr U ycTynka TpeOOBaHUN B SIEKTPOHHOU Qopme — Tpedyer
KOHKPETU3AIlMU TIpaBUJl YCTYNKU, HWCIOJHEHUS M OTBETCTBEHHOCTH MPHU
AJIEKTPOHHOM nepenaye o0s13aTenbcTB. B 2025 romy ObUIM BHECEHBI MOMPABKH,
pEeryJIMpYIONINE YCTYNKY JCHEKHBIX TPeOOBaHUN M MOJTHOMOYMS (PUHAHCOBBIX
areHTOB, 4YTO OTpPa)kaeT OTBET 3aKOHOAATENsl Ha 3KOHOMUYECKHE PEAHH.
[IpoGnema cocTosiyia B HEONIPEACIEHHOCTH MMPUMEHEHHUS TPATULIUOHHBIX HOPM K
aBTOMATUYECKUM HCHOJHUTENSAM (CMAapT-KOHTPAKTaM) U MYJIbTHIAPTHEPCKUM
caenkam. Jlns  pemeHus  3TOW  MpoOJEMBI  HEOOXOAMMOW  SABIISETCS
3aKOHOJIaTeIbHAsT (UKCAIMs TMPUHIUIIOB OPUIUYECKON TMPUPOJBI  CMapT-
KOHTPAKTOB (TpaBOCIIOCOOHOCTD, MOMEHT 3aKJIFOYEHUS, CIIOCOOBI
100pPOCOBECTHOM MHTEPIIPETAIINH), YCUJIEHUE POJIM PETUCTPOB U AJICKTPOHHBIX
JIOKa3aTEIbCTB.

Uro Kacaercs JEJIMKTHOTO rpasa (rpaxaaHCKO-TPaBOBOM
OTBETCTBEHHOCTH), TO PUMCKUI NPUHIUI neminem laedere («He Bpean») Jer B
OCHOBY cOBpeMeHHOro mnousTtus nenukra. 'K PVY3 3akpersier ob6si3aHHOCTH
BO3MECTUTh MPUYMHEHHBIM BpEN; OJHOBPEMEHHO LU(PPOBBIE PUCKHU (yTeuka
JAHHBIX, Bpeld, NPUUUHEHHBIN aIrOPUTMOM) CTaBST BOIPOC O COPa3MEPHOCTHU
CTaHJAPTOB BUHBI, CTPOrOM OTBETCTBEHHOCTU M BO3MOXHOCTH JI€JIETUPOBAHUS
OTBETCTBEHHOCTH pa3padoTurKam/onepaTropam. 31€Cb pUMCKast TPAJAUIIMS BaXKHA
KaK MCTOYHUK OOIIEro MpHUHIMIA OTBETCTBEHHOCTH U MJIEW O KOMIICHCAIIMH
BpE€la, HO OHA HYXK/IAETCS B PAa3BUTHUH JJI PETYJIMPOBAHUS HOBEWILNX TUIIOTE3
Bpeaa.

B perynupoBaHMM  HACIEICTBEHHBIX  IPABOOTHOIIEHUM  uUzAes
YHUBEPCAIBHOTO MPaBOMPEEMCTBA, pa3BUTasi B PUMCKOM IIpaBe, COXPaHSAETCS B
COBpeMEHHOU Konudukanuu Y30ekuctana. OJHaKO SKOHOMHYECKass MUTpaLys,
TPaHCTPAHUIHOE UMYIIECTBO M MU(PPOBHIE aKTUBHI (AKKAYHTHI, KPUIITOBAIIOTHI)
NPEAbSIBISIOT HOBbIE TPEOOBAHUS K PEryIaMEHTaM HacJIeAOBaHUS U MPOLETypam
UJIECHTU(PUKAIIMY TPABONPEEMHUKOB. 3aKOHOJATENIbHBIE W MPOIECCyaIbHBIC




pElIeHHUs] [JOJDKHBI YYHMTBIBATH MEXKIYHAPOAHBIE MEXAHU3MbI IPU3HAHUS
HACJIEICTBEHHBIX PEIICHUHA W YHU(UKALMIO MPOLEIyp NPU TPAHCTPaAaHUYHBIX
HacJIe/ICTBaXx.

AHanu3 opuIManbHbIX IPAaBOBbIX 0a3 MOKa3biBaeT, uTo B 2024—2025 rogax
B I'paxxnanckuii Kogexkce PecnyOnuku Y30ekucran ObUIM BHECEHBI MOIMPABKH,
KacalIllMecs: TMOpsAKa pealu3aludyd 3aJ0KEHHOI0 HMMYILIECTBA, YCTYIKH
TpeOOBaHUI M peryaupoBaHusi (PMHAHCOBBIX areHTOB, a TAKXE YTOUHEHUS
OTJENbHBIX HMHCTUTYTOB 00S3aTE€IbCTBEHHOIO IpaBa. OTU HU3MEHEHUS
HalpaBJeHbl HAa YCWJIEHUE KPEAUTHOM IUCUUIUIMHBI, YIPOLIEHHE IPOLIECCOB
B3bICKAaHHUs 3a CUET 3aJI0Ta U aJaNTalUI0 IPAaBOBOM MPAKTUKU K NOTPEOHOCTSIM
ppiHKa. VX XapakTep — 3BOJIIOLMOHHBIA: 3aKOHOAATENI0 BaXHO COXPAHUTh
KaHBY TIPaXKJAHCKO-IIPAaBOBOM MapagurmMbl, HO OJHOBPEMEHHO YCTPAHMTH
IPENATCTBUSA ISl JKOHOMUYECKON aKTUBHOCTU U CHUYKEHUS PUCKOB IPOOJIEMHBIX
akTUBOB 0aHKOB. Takum 00pa3zom, 3aKOHOIATENHCTBO JBUKETCS B HAIIPABICHUU
NPAaKTHYECKON aganTalud  KJIACCHMYECKUX HHCTUTYTOB K TpeOOBaHUSIM
COBPEMEHHOM JKOHOMHUKH. (OJIHAKO OCTAlTCS MPOOENbl B PEryJUpOBaHUU
HEMaTepUAIbHBIX AaKTUBOB, MPOUEAYp 3allUThl B LUPPOBOM cpeae W
MEXIYHApOJHON KOOpAMHAUMKW — T O0JacTH, A€ PUMCKash METOJO0JIOTHs
MO>KET OBITh UCIOJIB30BAHA JJIsl HOCTPOCHUS YCTOMYUBBIX TPUHIUIIOB.

BbiBoabl M pexomMeHaauMu. MoXHO c(hOPMYJIUPOBAaTh MPAKTUUYECKUE
PEKOMEH/Iallui, OCHOBAaHHbIE Ha OCHOBE PUMCKO-IPAaBOBOM METOAMKH, IIO
COBEpUIEHCTBOBAHMIO T'Pa)XXAAHCKOIO 3aKoHojaarenbcTBa. KoauduuupoBaTh
OTJIeNbHbIE MpaBUiIa OOpaleHUs] UPPOBBIX Bellell — BBECTH B I'pakJaHCKUIN
Konexc PecriyOnuku Y30ekucTaH MOHSTHE «IJIEKTPOHHAS BEIIbY/ «IIU(POBOIA
aKTUB», 3aKPENUB PEKUMBI BIAJICHHS, IEPEXO0/IA U 3aLIUTHI PaB. ITO MO3BOJIUT
IPUMEHUTH BETBb BEIHOTO NpaBa (BUHIMKAIUS, 3aIIUTa BJIAJCHUSA) K HOBBIM
o0bekTaM. OnpenenuTh IOPUINIECKUN CTaTyC CMapT-KOHTPAKTOB — IPU3HATH
UX TpaBoBOM (OpMON JOroBOpa HpH COOIIOJECHUU YCIOBHM UACHTHU(PUKALMH
CTOPOH U MYOJIMYHOTO JOCTyNa K KOAy/yCIOBUSM (MpU HEOOXOIUMOCTH), TIPH
3TOM COXPAaHUTh MPUHIUIBI JOOPOCOBECTHOCTU M JIUCIIO3UTUBHOCTA PUMCKOMN
TpaAuLIMK. YCWIHTh POJb MYyOJMYHBIX PEECTPOB — BOCCTAHOBJICHHE U
M (ppoBU3aLIMS PEECTPOB COOCTBEHHOCTH U 3aJ0roB (¢ popmanuzoBaHHbIM API
U1 IPOBEPKH IIpaB), ONMMPAsICh HA PUMCKYIO HUJEI0 10Ka3aTEIbCTB B OTHOILIEHUHU
IIPaB Ha BEIIU. AJJaTUPOBATh MHCTUTYTHI JIEIUKTa — Pa3padoTaTh crieluaibHbIe
IpaBUJIa OTBETCTBEHHOCTH 3a Bpel, NPUUMHEHHBIA HU(POBBIMU IPOAYKTaMU U
ANrOpUTMAaMHM, BKJIHOYAs PEXKUMBI CTPOTOM OTBETCTBEHHOCTH U BO3MOXHOCTb
perpeccHblx TpeOOBaHMNA K pa3padoTYMKaM. YIIyUIIUTh MEXIYHAPOIHYIO
KOOPJIMHALMIO — IapMOHU3UPOBATh HOPMBI HACJIEIOBAHUS U IPU3HAHUS [IPAB HA
UMYIIECTBO B TPAHCTPAHUYHOM OO0OpOTE, HCIOJb3Yys NPUHIUIBI PUMCKOTO
YaCTHOTO MPaBa KaK «3bIK» I YHU(DUKALUY.

PumMckoe nmpaBo HE TOJIBKO SBIISIETCS HCTOPHUYECKMM HUCTOYHUKOM MHOTHX
IPAKJAHCKO-IIPABOBBIX HMHCTHUTYTOB Y30€KHMCTaHa, HO U Ja€T MOIIHBII
METO/IOJOTUYECKUI HHCTPYMEHTapuid Il UX aJanTallid K COBPEMEHHBIM




BbI30BaM. AHaliM3 aKTyaJbHbIX MONPABOK B TPa)KJAHCKOE 3aKOHOJIATENIbCTBO
MOKa3bIBACT, YTO 3aKOHOJAATENb JENaeT IIark B CTOPOHY MPAKTUUYECKOM
aganTanuu (3aJIOTOBOE PETyJHpPOBaHUE, YCTyNKa TpeOoBaHUM), OJHAKO
KOMILUIEKCHBIE OTBEThI Ha BBI3OBBI IU(PPOBONM HKOHOMUKH, HEMaTEPUATLHBIX
aKTUBOB U TPAHCTPAHUYHBIX MPABOMPUTA3AHUNA TPEOYIOT CUCTEMHOTO MOAXO0/a.
Pumckas npaBoBas Tpaauius — c €€ MPUHLIMUIAMUA CUCTEMHOCTU, TPUHIIUIIAMU
YaCTHOI'O TMpaBa M MHCTUTYTAMH 3allUThl — OCTAETCS LIEHHBIM PECYPCOM LIS
pedopmupoBanus TpaxaaHckoro mnpaBa PecrmyOnuku VY30ekuctaH: BakHO
COXpaHATh  IMPEEMCTBEHHOCTb, coyeTas €€ C  TEXHOJOTMYECKUM M
MEXTYHapOJIHBIM TPUCTIOCOOIEHUEM HOPM.
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Abstract: 11 modello inclusivo della civitas romana ha rappresentato
qualcosa di unico nella storia dell'antichita e ha permesso alla citta di Roma di
affrontare, durante tutta la sua lunga storia, importanti problemi legati alle
differenze etniche. Non ha caso il processo di crescita della civitas ha il suo nucleo
originario nel noto asylum romuleo, procede per contrapposizioni che si risolvono
in inclusioni — come quelle tra patrizi e plebei, tra romani, italici e latini, tra
romani e peregrini — trova un suo momento essenziale nella Constitutio
Antoniniana del 212 d.C. e, infine, il suo punto di arrivo in Giustiniano attraverso
I’eliminazione dal vocabolario giuridico del termine-concetto di peregrinus nel
senso di straniero. D1 contro, 1 diritti odierni hanno tradito I’eredita romana in
tema di cittadinanza elaborando un modello della stessa non inclusivo e
strettamente legato ai criteri della sovranita e della nazionalita. In tal senso, non
vi ¢ dubbio che le cittadinanze dei diritti odierni si tramutino loro malgrado, come
autorevole dottrina ha da tempo stigmatizzato, in uno strumento di divisione € a
volte anche di opposizione tra i popoli.

Parole Chiave: asylum; civitas; cittadinanza; modello inclusivo; res publica;
res populi; sistema romano; diritti odierni.

I. Premessa.




Il modello inclusivo della civitas romana ha rappresentato qualcosa di unico
nella storia dell'antichita e ha permesso alla citta di Roma di affrontare, ab origine
e durante tutta la sua lunga storia, importanti problemi legati alle differenze
etniche.

Scrive Pierangelo Catalano: «fin dall’origine, 1’essenza religiosa
dell’imperium e pertanto del diritto (ius) del popolo romano consiste nel perenne
superamento delle barriere etniche»'.

Questa caratteristica della cittadinanza romana ¢ attestata dalle fonti antiche
(romane e non romane).

Di contro, nella prospettiva dei diritti odierni il rapporto essere umano/diritto
appare mediato dalla categoria giuridica del soggetto di diritto. Ci0 ha determinato
e determina il paradosso per cui non solo si presuppone 1’idea di una autorita (nel
caso di specie lo Stato-nazione) che dall’alto sia legittimata ad attribuire — o
attribuire solo entro certi limiti — tale ‘soggettivita’ ma che sia anche in grado di
escludere da tutto o da parte del diritto alcuni esseri umani®. Il fenomeno globale
dei flussi migratori ¢ un esempio concreto di cio, tanto da determinare la
contraddizione, rilevata dalla dottrina piu attenta, per cui siano «le norme sulla
cittadinanza che fanno di qualcuno una persona € non viceversa» con tutte le
storture giuridiche e sociali che tale approccio determina?.

In tal senso non vi ¢ dubbio che le cittadinanze dei diritti odierni si tramutino
loro malgrado, come autorevole dottrina ha da tempo stigmatizzato, in uno
strumento «di divisione ed anche di opposizione» tra i popoli*.

II. Il modello inclusivo della civitas romana.

A tal proposito, particolarmente proficua mi sembra la riflessione sul
rapporto tra una concezione universale di cittadinanza, come era quella della
civitas romana, € una concezione strettamente ancorata ai requisiti di territorialita
e nazionalita, come ¢ invece quella proposta dai diritti odierni.

Si tratta evidentemente di modelli non sovrapponibili nella riflessione
giuridica, le fondamentali differenze dei quali erano state gia perfettamente
individuate a meta dello scorso secolo da Fernand De Visscher®. Nell’attenta
riflessione dello Studioso belga, infatti, mentre la cittadinanza moderna appare
connessa all’idea totale ed esclusiva di dipendenza verso lo Stato (sovrano), la

! Cosi per tutti P. Catalano, Cinque premesse ‘inattuali’ per studi sulla cittadinanza romana, in BIDR CVII, (2013),
p- 4.

2 Sulle astrazioni moderne che hanno investito il diritto delle persone in netta contrapposizione al modello concreto
del diritto romano, fondamentale P. Catalano, Diritto e persone, I, Torino, Giappichelli, 1990. Sulla necessita di
una ripulitura concettuale della categoria della soggettivita giuridica, si vedano anche le importanti osservazioni
contenute in P. Catalano, Diritto, soggetti, oggetti: un contributo alla pulizia concettuale sulla base di D.1,1,12, in
Turis vincula, Studi in onore di Mario Talamanca, II, Napoli, Jovene, 2001, pp. 97 ss.

3 A. Dal Lago, Non-persone. L esclusione dei migranti in una societa globale, Milano, 2012, p. 207 per la citazione
e piu in generale pp. 205 ss.

# Cosi per tutti F. De Visscher, L’espansione della civitas romana e la diffusione del diritto romano, in Conferenze
romanistiche, Milano, 1960, p. 183.

5> Si rimanda ancora a F. De Visscher, L’espansione della civitas romana e la diffusione del diritto romano, cit., pp.
181 ss.




civitas romana in quanto concetto «tipicamente romano, fissato da una tradizione
piu volte secolare» era stata in grado di rappresentare «un modello elastico e
inclusivo di cittadinanza'».

L’idea che, nella prospettiva romana, essere civis significasse essere membro
di una comunita fondata su un legame volontario di uomini liberi uniti dal diritto
ritorna piu volte nelle fonti e appare come una importante testimonianza, mi
sembra, della natura inclusiva della civitas romana.

L'essenza della civitas romana come societas iuris ¢ perfettamente descritta
in una fonte contenuta nel primo libro del de re publica di Cicerone.

Cic. de re publ. 1.32.49

[...]. quare cum lex sit civilis societatis vinculum, ius autem legis aequale,
quo iure societas civium teneri potest, cum par non sit condicio civium? Si enim
pecunias aequari non placet, si ingenia omnium paria €sse non possunt, iura certe
paria debent esse eorum inter se qui sunt cives in eadem re publica. Quid est enim
civitas nisi 1uris societas?

Cicerone mostra di avere ben presente la disuguaglianza tra gli uomini (‘si
enim pecunias aequari non placet, si ingenia omnium paria esse non possunt’) cio
non di meno ritiene che gli stessi, in quanto cives della stessa res publica, debbano
avere pari diritti: ‘iura certe paria debent esse eorum inter se qui sunt cives in
eadem re publica’. D’altronde — chiosa 1I’Arpinate mostrando di non nutrire
perplessita sul punto — che cosa ¢ la civitas se non una societas iuris?.

Il richiamo all’elemento volontaristico, d’altronde, appare perfettamente
rappresentato nella nota definizione ciceroniana di populus pure contenuta nel de
re publica’.

Cic. de re publ. 1.25.39

Est igitur, inquit Africanus, res publica res populi, populus autem non omnis
hominum coetus quoquo modo congregatus, sed coetus multitudinis iuris
consensu et utilitatis communione sociatus. [...]

‘Res publica’ ¢, per bocca di Scipione I’Africano, ‘cosa’ del popolo (‘res
populi’)* ed & populs non qualsiasi aggregato di uomini riunito in qualunque modo
(‘non omnis hominum coetus quoquo modo congregatus’), ma solo 1’insieme
organizzato degli stessi (‘coetus moltitudinis’)® sulla base di due fattori di

! Cosi F. De Visscher, L espansione della civitas romana e la diffusione del diritto romano, cit., pp. 182 s. (p. 184
per la citazione).

2 Significativo rilevare come la stessa Corte di Giustizia definiva a meta degli anni 80 dello scorso secolo la
Comunita Economica Europea (CEE) prima di tutto come “comunita di diritto”, vd. la sentenza del 26 aprile 1986
Parti ecologiste ‘Les Vertes’ vs Parlamento europeo, C. 294/83, Racc. 1986, 1V, p. 1365.

3 Per il fondamentale approfondimento della nozione di populus come entitd concreta si rimanda per tutti a P.
Catalano, Populus Romanus Quirites, Torino, Giappichelli, 1970, in particolare pp. 97 ss.

* Sulla “forza centripeda del protagonismo della res quale situazione unificante” esplicitata dall’Arpinate “in
termini di spettanza/appartenenza della res publica al populus” si veda ora quanto rilevato in R. Cardilli,
Fondamento romano dei diritti odierni, Torino, Giappichelli, 20232, p. 115.

3 Proprio in ¢i0 il popolo si distinguerebbe dalla massa, vd. G. Mancuso, Rileggendo Cic. De re publ. 1.25.39 alla
luce di Santi Romano, in Studi per Giovanni Nicosia, V, Milano, Giuffre, 2007, p. 80.
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aggregazione essenziali: il ‘consensus iuris’ e la ‘communio utilitatis’!.

Non rileva, dunque, per I’esperienza giuridica romana né il dato fortemente
etnico che ha caratterizzato la polis greca?, né il ‘principio di effettivitd’
kelseniano?®.

Come autorevole dottrina ha da tempo dimostrato ¢ il ‘principio
volontaristico’ quello che viene meglio a caratterizzare la nascita della citta di
Roma: non si & popolo, si sceglie di essere popolo®.

I1I. L’asylum di Romolo.

Significativa per comprendere il modello ‘aperto’ e ‘inclusivo’ della civitas
romana ¢ la sostanziale irrilevanza dell’elemento etnico.

Roma ¢ una ‘citta aperta’ all’altro sin dalle origini della sua storia. Dei
molteplici esempi che in tale sede potrebbero essere svolti, mi piace qui ricordare
il noto passo sull’asylum romuleo di Tito Livio®.

Secondo lo storico romano, mentre la citta di Roma cresceva, le sue mura
venivano estese ‘magis futurae moltitudinis quam ad id quod tum hominum erat
munieret’ ¢ Romolo stesso affinche la ‘urbis magnitudo’ non fosse vana istitui un
‘asylum’ sul Campidoglio®, all’interno del quale potevano essere accolti «sia
liberi che schiavi come cittadini»’.

Liv.1.8

[...] Crescebat interim urbs munitionibus alia atque alia appetendo loca, cum
in spem magis futurae multitudinis quam ad id quod tum hominum erat munirent.
Deinde ne vana urbis magnitudo esset, adiciendae multitudinis causa vetere
consilio condentium urbes, qui obscuram atque humilem conciendo ad se
multitudinem natam e terra sibi prolem ementiebantur, locum qui nunc saeptus
descendentibus inter duos lucos est asylum aperit. [...]3

Da notare, peraltro, come nella sua riflessione Livio non manchi di ricordare

! Sull’essenziale ruolo di intregrazione svolto dal diritto nell’esperienza giuridica romana mi sia permesso di
richiamare R. Marini, Roma ‘citta aperta’: il modello inclusivo della civitas romana, in C. Simonetti (a cura di),
Immigrazione, multiculturalismo, integrazione. Percorsi e discipline a confronto, Milano, 2024, pp. 128 ss.

2 Sulle differenze tra il modello della polis greca € quello della civitas romana, importante M. Cacciari, La citta,
Rimini, 2009, in particolare pp. 7 ss.

3 Sulla critica elaborata da Hans Kelsen al diritto romano, si vedano ora gli approfondimenti contenuti in R.
Cardilli, Fondamento romano dei diritti odierni, cit., pp. XVII ss.

4 Sul principio volontaristico-associativo alla base della concezione ‘concreta’ di populus e la sua distanza dall’idea
di Stato-nazione fondamentale P. Catalano, Populus Romanus Quirites, cit., p. 155.

3 Per una visione ‘non romana’ si vedano anche le narrazioni di Plut. Rom. 9. 2-3 e di Dion. Hal. 2.15, per le quali
si rimanda a R. del Ponte, L’asylum di Romolo: da schiavi a cittadini romani, in Diritto@Storia, 14/2016, §3.

6 Sulla sua individuazione ‘spaziale’, vd. A. Mura Sommella, Inter duos lucos: problematiche relative alla
localizzazione dell’ Asylum, in G. Nardi-M. Berardinetti (a cura di), Etrusca et Italica: scritti in ricordo di Massimo
Pallottino, Pisa-Roma, 1997, pp. 245 ss. Circa I’asylum romuleo come essenziale strumento giuridico-religioso di
inclusione mi sia permesso di richiamare R. Marini, ‘Asylum aperire’: asilo di Romolo e civitas romana, in Specula
Turis v. 4, n. 2, 2024.

7 Cosi per tutti P. Catalano, Cinque premesse ‘inattuali’ per studi sulla cittadinanza romana, cit., p. 4.

8 Eo ex finitimis populis turba omnis sine discrimine, liber an servus esset, avida novarum rerum perfugit, idque
primum ad coeptam magnitudinem roboris fuit. Cum iam virium haud paeniteret consilium deinde viribus parat.
Centum creat senatores, sive quia is numerus satis erat, sive quia soli centum erant qui creari patres possent.
Patres certe ab honore patriciique progenies eorum appellati.
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che tale ‘espediente’ utilizzato da Romolo e da altri fondatori di citta', non fosse
tuttavia correlato nell’esperienza giuridica romana ad alcuna autoctonia originaria
quanto piuttosto ad una complessita etnica primigenia® (‘adiciendae multitudinis
causa vetere consilio condentium urbes, qui obscuram atque humilem conciendo
ad se multitudinem natam e terra sibi prolem ementiebantur’).

Non a caso quando Cicerone nel secondo libro del de re publica offre una
panoramica della storia costituzionale romana sin dalle sue origini, non manca di
evidenziare il ruolo avuto dagli stranieri in tale storia. L’ Arpinate sente di dover
ricordare come Numa sia ‘rex alienigena® e Servio Tullio sia nato ‘ex serva
Tarquiniensi®’.

In tale contesto, I'asylum romuleo, cosi come lo descrive la tradizione, risulta
essere uno strumento tipico — uno strumento giuridico, o meglio di politica del
diritto — di una citta aperta all'inclusione fin dalle sue origini.

Tale aspetto fu non solo I'elemento caratteristico della cittadinanza romana
fin dai suoi albori ma ne caratterizzo costantemente la lunga storia.

A tal proposito si deve certamente tener conto di come il processo di crescita
della civitas abbia non a caso il suo nucleo originario nel richiamato asylum
romuleo, proceda poi per contrapposizioni che si risolvono in inclusioni — come
quelle tra patrizi e plebei, tra romani, italici e latini, tra romani e peregrini — trovi
un suo momento essenziale nella Constitutio Antoniniana del 212 d.C. con
I’estensione della cittadinanza a tutti gli abitanti dell’impero?, e infine il suo punto
di arrivo in Giustiniano attraverso 1’eliminazione dal vocabolario giuridico del
termine-concetto di peregrinus nel senso di straniero®.

La stessa immagine della civitas augescens, che diventera in Giustiniano poi
civitas amplianda’, testimonia come la vocazione universale della cittadinanza
romana sia oggi un valore da ricordare e salvaguardare.

! L’allusione ¢ probabilmente rivolta all’esperienza greca e, in particolare, proprio al mito della autoctonia
connesso al momento fondativo della citta del quale gli Ateniesi pare facessero invece un punto di forza, cid ¢
tanto vero che Cicerone li equipara a ‘topi che nascono dalle zolle’, cfr. Cic. de re publ. 3.15.25 ‘praeter Arcadas
et Atheniensis, qui credo timentes hoc interdictum iustitiae ne quando existeret, commenti sunt se de terra
tamquam hos ex arvis musculos extitisse’.

2 Sulla ‘realta particolarmente dinamica’ dell’Italia preromana, vd. ora le importanti precisazioni svolte in R.
Cardilli, Fondamento romano dei diritti odierni, cit., pp. XX ss.

3 Cft. Cic. de re publ. 2.13.25: ‘Quibus cum esse praestatem Numam Pompilium fama ferret, praetermissis suis
civibus regem alienigenam patribus auctoribus sibi ipse populus adscivit eumque ad regnandum Sabinum
hominem Romam curibus accivit. [...]’.

4 Cfr. Cic. de re publ. 2.13.37: ‘Ita est...nam post eum Servius Tullius primus in iussu populi regnavisse traditor;
quem ferunt ex serva Tarquiniensi natum [...]’.

5 Cfr. D.1.5.17: Ulp. L. 22 ad ed.: In orbe Romano qui sunt ex constitutione imperatoris Antonini cives Romani
effecti sunt.

6 Per tutti P. Catalano, Cinque premesse ‘inattuali’ per studi sulla cittadinanza romana, cit., p. 5.

7 Cfr. C. 7.15.2: Si quis servo suo libertatem imponat sive in ecclesia sive ad qualecumque tribunal vel apud eum,
qui libertatem imponere legibus habet licentiam, sive in testamento vel alio ultimo elogio directam vel
fideicommissariam, nullo coartetur modo eorum qui ad libertatem veniunt aetatem requirere. neque enim eum
tantummodo civitatem romanam adipisci columus, qui maior triginta annis extitit, sed quemadmodum in
ecclesiasticis libertatibus non est huiusmodi aetatis differentia, ita in omnibus libertatibus, quae a dominis
imponuntur sive in extremis dispositionibus sive per iudices vel alio legitimo modo, hoc observari sancimus, ut
sint omnes cives romani constituti: ampliandam enim magis civitatem nostram quam minuendam
esse censemus.




IV. Riflessioni conclusive: attualita e ricchezza del modello inclusivo
della cittadinanza romana.

La fondamentale attualita del concetto romano di cittadinanza consiste
proprio nella sua essenziale elasticita ad includere, a prescindere dalla comunanza
etnica o territoriale, caratteristica questa che le consente di essere un elemento di
unione anziché di divisione e opposizione fra 1 popoli. Anche su questo punto, il
diritto romano si rivela un essenziale strumento di rilettura critica del diritto
attuale. E, pertantano, necessario che i giuristi riconsiderino la cittadinanza non
esclusivamente alla luce dei criteri di territorialita e nazionalita.

Compio qui una ulteriore, breve ma necessaria, considerazione.

Se la tradizione giuridica europea in tema di cittadinanza si ¢ allontanata
dall'eredita romana, sovrapponendo in maniera non corretta al concetto di
cittadinanza quello di nazionalita (modello non inclusivo e chiuso), bisogna senza
dubbio sottolineare come 1 Codici Civili e le Costituzioni dell'America Latina, in
questa prospettiva, rappresentino un importante elemento di resistenza del diritto
romano all'interno del diritto attuale.

Si tratta di codici che, in linea di continuita con 1l sistema di diritto romano
comune, indirizzano a tutti la tutela dei diritti da essi previsti, senza fare
distinzione tra cittadini e stranieri.

Possono essere considerati, per fare alcuni esempi concreti, sia l'art. 57 del
Codice Civile cileno di Andrés Bello del 1855 (‘La ley no reconoce diferencia
entre el chileno y el exstrangero en cuanto a la adquisicion y goce de los derechos
civiles que regla este Codigo”™) e la sua accettazione (piu 0 meno letterale) in altri
codici civili latinoamericani, cosi come la riflessione del grande giurista brasiliano
Augusto Teixeira de Freitas in tema di condizione giuridica dello straniero’,
perfettamente delineata nella Introdugdo della Consolidagdao das leis civis e
nell’Esbo¢o?.

Parallelamente, non ¢ un caso che nel Preambulo della nuova Constitucidon
de la Republica de Cuba del 20193 si trova il riferimento al sostegno per il popolo
cubano della ‘cooperacion’ e della ‘solidariedad’ ‘de los pueblos del mundo,
especialmente los de América Latina y el Caribe’ quale importante e recente
testimonianza a non voler rompere 1’unita del sistema, in particolare del sistema

! Sul punto mi sia permesso di rinviare al mio R. Marini, Romanismo e universalismo in Teixeira de Freitas:
I’esempio della condizione giuridica dello straniero, in Annuario italo brasiliano di studi giuridici, 1, 2025, pp.
1 ss.

2 Cfr. Augusto Teixeira de Freitas, Consolidagdo das leis civis, 1, (terceira ed. 1876), prefacio de Ruy Rosado de
Aguiar. — ed. fac-sim. Brasilia: Senado Federal, 2003, p. CXXV, nt. 213 e gli artt. 36-38 dell’Esbogo. Medesima
impostazione manca nel CcBr/2002 mentre ¢ presente nell’art. 3 del CcBr/1917 (‘A lei ndo distingue entre
nacionais e estrangeiros quanto a aquisi¢do ¢ ao gozo dos direitos civis’). Sul punto per tutti P. Catalano, Cinque
premesse ‘inattuali’ per studi sulla cittadinanza romana, cit., pp. 7 e ss., in particolare anche in relazione alla critica
di Teixeira de Freitas al Code Napoléon.

3 Sulla quale si rimanda al volume collettaneo R. Cardilli, G. Lobrano, R. Marini (a cura di), Diritto romano,
costituzionalismo latino e nuova Costituzione cubana/Derecho romano, Constitucionalismo latino y nueva
Constitucion cubana, Milano, 2021.




giuridico latinoamericano fondato sul sistema del diritto romano comune’, in una
prospettiva pertanto significativamente differente da quella europea
ideologicamente orientata alla frammentazione di tale sistema.

! Per una accentuazione della nozione di sistema giuridico in senso ‘forte’ che supera la prospettiva eurocentrica
e riconosce la giusta identita dei diritti dell’America Latina, essenziale P. Catalano, Linee del sistema
sovrannazionale romano, I, Torino, 1965 in particolare pp. 3-48; 289-293 (ripubbl. con aggiunta di intitolazioni di
paragrafi anche in P. Catalano, Diritto e persone, 1, cit., pp. 5-52); dello stesso Autore si vedano anche le importanti
osservazioni svolte in Idem, Sistema y ordenamientos: el ejemplo de América Latina, in Roma e America. Diritto
romano comune, 18 (2004), pp. 19 ss. (= in Mundus novus. America. Sistema giuridico latinoamericano, Actas
del Congreso internacional de Roma, 26-29 de noviembre de 2003, a cura di S. Schipani, Roma, 2005, pp. 18 ss);
sulla categoria del ‘sistema giuridico’ e le sue implicazioni per gli studi latinoamericani si veda anche 1’importante
lavoro di H. Eichler, Gesetz und System [Heft 20. Schriften zur Rechtstheorie], Berlin, 1970. Per quanto sin qui
richiamato, si segnala come la nozione di ‘subsistema latinoamericano’ (si veda, ad esempio, D. F. Esborraz,
Subsistema juridico latinoamericano, comparacion y tradicion romanistica, Roma, 2020) corra il rischio di
proiettare sulla relazione tra diritto romano e diritto latinoamericano un modello genealogico basato sulla
‘soggezione’ il quale ¢, invece, da considerarsi del tutto estraneo alla realta storica del fenomeno, in questo senso
per tutti R. Cardilli, L’Esbogo di Teixeira de Freitas e il sistema romano, in Roma e America. Diritto romano
comune, 43 (2022), pp. 89 ss.
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Abstract: Negli ultimi decenni, si ¢ verificato un’interesse scientifico elevato di
concedere la soggettivita giuridica anche alle entita non umane. Ci si parla dei diritti
degli animali, della personalita giuridica dell’ambiente o della intelligenza arteficiale.
La tendenza generale sembra

L’interesse per disumanizazzione della persona nel diritto ¢ innanzitutto
conseguenza dell’influsso del pensiero germanico, € nei tempi attuali, innanzitutto,
anglosassone. Il diritto germanico o anglosassone non ha nessun problema di
incorporare le persone non-umane nel suo sistema, perche non aveva mai idea di legare
la nozione di persona per I’essere umano. Come ha notato gia all’inizio del XX secolo
il grande filosofo tedesco Oswald Spengler nel suo famosissimo libro Il tramonto
dell’occidente, “per noi, (cio¢ germanici), le persone non sono corpi, ma unita della
forza e volonta”.

Nel diritto romano soltanto uomo, da solo o insieme agli altri uomini, puo essere
persona, ¢ come tale portatore parte nel processo e portatore dei diritti o degli obblighi
nel senso strettamente giuridico. La questione che oggigiorno si pone spesso, se ¢
senziente o intelligente o no, non ha importanza per noi. Alle entita non umane come
animali, natura, o anche una senziente intelligenza arteficiale, si puo offrire protezione,
per I’interesse pubblico; ma assoluttamente non ¢ indispensabile che gli sia concesso
lo status di persona, il quale dovrebbe rimanere riservato per gli uomini.
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Negli ultimi decenni, si ¢ verificato un’interesse scientifico elevato, di rievaluare
il concetto giuridico di personalita nei paesi il cui diritto € basato sul diritto romano,
cio¢ nei paesi del diritto ‘continentale’ o ‘civil law’. Ci si parla in molti paesi, ad
esempio, dei diritti degli animali, in tale maniera che 1’animale non sarebbe stato
soltanto oggetto di protezione, ma in qualche modo soggetto del diritto, se non tramite
istituti giuridici concreti. Diversi paesi latinoamericani (Ecuador, Bolivia, Colombia)
hanno riconosciuto la personalita giuridica dell’ambiente o della “Madre Terra”
(qualsiasi cosa questo significasse), o alle singole parti dell’ambiente!. Nessun paese
nel mondo non ha accettato finora la personalita giuridica dei robot o della intelligenza
arteficiale. L’ Arabia Saudita ha concesso la cittadinanza al robot Sophia nel 2017 e lo
stesso robot ¢ stato nominato I’Innovation Champion del Programma delle Nazioni
unite per lo svilluppo?; ma ¢ stata una trovata pubblicitaria, piul che un serio precendente
giuridico. Comunque, non mancano coloro che propagano che 1 robot e I’intelligenza
arteficiale diventino soggetti del diritto; il Parlamento europeo ha ormai raccomandato
nel 2017 che ai robot sofisticati sia concessa ‘personalita elettronica’3, e anche se la
idea di proteggiere la ‘senziente’ intelligenza arteficiale dagli abusi ¢ ancora nella sfera
di dibattito filosofico e giornalistico®, ¢ solo questione di tempo quando si potrebbe
porre come questione legale.

Tutto questo ¢ parte di un movimento piu ampio, non solo nel campo di
giurisprudenza, che rifiuta il pensiero tradizionale detto ‘umanocentrico’, e che usa
diversi nomi quale ‘transumanesimo’ o ‘postumanesimo’, ed ¢ parte del movimento piu

! Costituzione di Ecuador di 2008, Gazzeta ufficiale 449/2008, art. 10, 71-74, 276, 290, 318,
389, 395-415; Ley de derechos de la Madre Tierra, Ley N. 071/2010, Bolivia; Sentenza di Corte
costituzionale di Colombia su fiume Atrato T-622/16 di 10 novembre 2016.

2 https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=3cbb6ba2-1ca2-4ee7-89bb-
e312551eca94#.~:text=The%20European%20Commission%20in%20its%20A1%20le
gislative,some%20commentators%20argued%20was%20a%20missed%20opportunit
V.
3 Civil Law Rules on Robotics — European parliament resolution of 16 february 2017 with
recommendations to the Commission on Civil Law Rules on Robotics (2015/2103(INL)),
P8_TA(2017)0051

4 https://www.wired.com/story/sophia-robot-citizen-womens-rights-detriot-become-
human-hanson-robotics/
https://web.archive.org/web/20180709173848/http://www.asia-
pacific.undp.org/content/rbap/en/home/presscenter/pressreleases/2017/11/22/rbfsing

apore.html
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ampio di postmodernismo. La tendenza generale sembra di concedere la soggettivita
giuridica anche alle entita non-umane. Certo, questo pone diverse questioni. Cerchero
di mostrare che si tratti dell’influsso e anglosassone, e di un tentativo di trapiantare gli
istituti del common law nei paesi della tradizione giuridica romana o civil law.

Per quanto riguarda il diritto romano antico, gli € stata estranea la sola idea del
soggetto del diritto. Come hanno dimostrato con ampie ricerce molti studiosi,
innanzitutto professor Pierangelo Catalano, la nozione romana di persona, una nozione
concreta, non ¢ uguale agli astratismi moderni del soggetto del diritto e della capacita
giuridica'. Non ¢ sempre possibile inquadrare le soluzioni giuridiche romane nelle
cattegorie moderne; nel diritto romano, uno schiavo, ad esempio, puod essere tratato a
pari tempo cosa e persona. Non € soggetto del diritto o dell’obbligo nel senso giuridico,
perche non puo essere parte in un processo; ma ¢ dotato di una certa capacita d’agire,
nel senso di poter concludere un contratto sulla base delle actiones adiectitiae
qualitatis®.

Certo, Romani usavano il termine ius anche nel senso di quello che oggi
chiamiamo diritto soggettivo®, il quale ¢ stato pitl 0 meno inequato con la possibilita di
essere parte nel processo®. Perod, qualcuno o qualcosa pud godere protezione giuridica
anche senza di essere quello che chiamiamo soggetto del diritto; ad esempio lo schiavo
puo essere protetto dagli abusi da parte del padrone, anche se non puo essere lui stesso
attore nel processo. D’altra parte, un bambino neonato, o anche nascituro, pud apparire
come attore ma anche come convenuto nel processo, ad esempio ereditario, nel quale
processo sara presentato dal tutore o dal curator ventris, dato che non ha quello che
oggi chiamiamo capacita d’agire®. Poi, I’astratta idea pandettistica della persona
giuridica ¢ stata, com’¢ ben noto, ignota ai romani; la persona delle collegia o delle
civitates non ¢ altro che un’insieme degli umani’.

Ci si ¢ scritti molto ultimamente sulla condizione degli animali non umani nel
diritto romano. Si distingue sopratutto il lavoro di Pietro Paolo Onida®. La sua
minuziosa esegesi delle fonti sia giuridiche che letterarie conferma che i Romani
tenevano conto sul fatto che gli animali erano animati quando stimavano, ad esempio,
il comportamento dell’animale come condizione per presentare 1’azione per il danno
fatto da un’animale. Ma 1’azione veniva presentata contro il proprietario dell’animale,

!'Si veda ad esempio Pierangelo C. Diritto e persone. Torino: Giappichelli, 1990; Onida P. P.
Centralita sistematica della nozione di persona nel sistema giuridico — religioso
romano//Collection of papers ‘Law between creation and interpretation// Facolta di
giurisprudenza della Universita di Sarajevo Est, Bosnia ed Erzegovina, Vol. 4, PP. 27-45

2 Gai.4.69-74a; D.14.1; D.14.3-5; D.15.

3 Ad esempio, nella famosa citazione di Marciano nel D.1.1.12

4 Come nalla ben nota definizione dell’actio di Celso nel D.44.7.51

3 Si veda ad esempio D.1.6.1.1=Gai.1.48-53; D.1.6.2.

¢ Sulla condizione del concepito e D.1.5.7; D.25.4; D.37.9.

7 Catalano, Cit.

$ Onida, P. P. Studi sulla condizione degli animali non umani nel sistema giuridico romano.
Torino: Giappichelli 2012.




non contro lo stesso animale. Secondo quando mi € noto, nessun autore sostiene che
I’animale potesse essere parte nel processo, € che nel suo nome, o contro di esso,
potrebbe essere presentata actio o altro mezzo processuale.

Poi, ¢ ben noto che 1 Romani conoscevano 1’1dea di ius naturale; ma il fatto che
si tratta di un concetto filosofico, non giuridico, nessuno mette in dubbio. I Romani
sapevano bene che la schiavitu, ad esempio, era contra naturam'; ma questo non era
mai usato come argomento di abolire la chiavitu come istituto giuridico.

Da dove allora deriva I’interesse per disumanizazzione della persona nel diritto?
La risposta corretta ¢: dal pensiero germanico, € nei tempi attuali, innanzitutto,
anglosassone. Nell’Europa continetale, incluso I’Italia, sembra che fosse stata quasi
ignota fino a mezzo secolo fa; professor Onida, ad esempio, sostiene che ’idea degli
animal rights abbia suscitato gran interesse solo con la pubblicazione der libro Animal
liberation del filosofo australiano Peter Singer nel 19752, Non ¢’é ragione di dubitare
che prima del 1975 gli italiani e altri europei ‘continentali’ non abbiano sentito nulla di
questo concetto. Ma, nella Inglilterra e nelle sue collonie, non solo la idea degli animal
rights, ma anche la vera e propria legislazione sui diritti degli animali esisteva almeno
dal XVII secolo, se non anche prima. Gia nel 1641 la collonia di Massachusetts nel
Nord America proibiva esplicitamente la crudelta contro gli animali’, anche se,
ironicamente, nello stesso atto in cui ha formalmente legalizzato la schiavitu. Gia nel
1822, il parlamento inglese ha promulgato la prima legge che cercava di proteggere gli
animali domestici dall’abuso in un modo sistematico, cosidetto Martin’s Act*. Entro il
1899, quando in Italia per la prima volta era inserito nel nuovo codice penale un’articolo
solo (491) del nuovo Codice penale che proibiva eccessiva crudelta nei confronti degli
animali, tutti 1 paesi anglosassoni hanno avuto ormai regolativa dettagliata sui diritti
degli animali’. Secondo quanto mi ¢ noto, I’unica legge per la protezione degli animali
promulgata in un paese del sistema romanistico ispirata non pitu da una concezione
antropocentrica della tutella degli animali, ma dalla neccessita di proteggere I’animale
per se stesso, € stato il Tierschutzgesetz del Terzo Reich dal 1933°.

Ma anche prima dell’epoca moderna, la idea dell’animale come partecipante al

" Florentino in D.1.5.4.1. Si veda anche Ulpiano, D.1.1.4

2 Onida, Cit. P.4.

3 The Massachusetts Body of Liberties, 1641, §§ 92-93

41822:3 George 4 c71: An Act to Prevent the Cruel and Improper Treatment of Cattle

512 & 13 Vict. c. 92: An Act for the more effectual Prevention of the Cruelty to Animals, 1849,
Regno Unito, complementato con 39&40 Vict. c. 77: Cruelty to Animals Act, , complementato
con 12 & 13 Vict. c. 92: An Act to amend the Law relating to Cruelty to Animals dal 1876. Negli
Stati Uniti, la legislazione per la protezione degli animali al livello federale non esisteva prima
degli anni ’60 del XX secolo, ma quasi tuttli gli Stati federali hanno regole particolari in questa
materia, da cui molte risalivano all’epoca coloniale, mentre a partire dalla adozione del
Bergh’s Act nello Stato di New York nel 1867, il primo che protegeva animali dagli abusi in un
modo sistematico, gli altri Stati hanno seguito questo esempio ed entro il 1880 in quasi tutti
gli Stati esisteva la protezione sistematica degli animali. Favre. D- Tsang V. The development
of the anti-cruelty laws in the 1800’s//Detroit College Law Review, 1993, PP. 1-35.

¢ Tierschutzgesetz, 7833-3, Reichsgesetzblatt I. S. 987,




processo non ¢ stata mai considerata strana al diritto germanico e anglosassone.
Sappiamo di molti casi dei processi criminali contro gli animali che avrebbero
commesso delitti, innanzitutto ferito o ucciso gli uomini, nel medio evo e nella prima
epoca moderna'. E animal trials sono stati processi criminali veri e propri, con tutte le
formalita normalmente riservate agli uomini, incluso la difesa dell’animale da parte di
un’avvocato®. Quasi tutti questi processi sono stati svolti nei paesi germanici come
odierna Germania, Inghilterra, Fiandre, o sotto 1’influsso del diritto germanico, come
nord Francia, e sono stati estremamente rari nei paesi come Spagna e Italia. Ci sono
anche dei casi recenti, sopratutto negli Stati Uniti, degli animali formalmente
imprigionati e processuati, anche se con meno formalita rispetto al medio evo®. Anche
nell’epoca moderna e contemporanea, quasi tutti gli importanti filosofi e proponenti
della idea dei diritti degli animali sono dal mondo germanico e anglosassone®.

La idea di concedere ‘diritti’ a una ente non-umana, come abbiamo detto, non €
limitata agli animali. Nei paesi del sistema common law c’¢ una tendenza di concedere
lo status di persona all’ambiente o alla natura, o alle singole parti dell’ambiente. Questa
tendenza, come abbiamo gia detto, ha gia influenzato diritto di alcuni paesi del sistema
romanistico, € in alcuni casi 1’influsso anglosassone ¢ piu che ovvio: Corte
costituzionale di Colombia ha dichiarato nel 2016 che il fiume Atrato posiede diritto di
protezione e conservazione, citando il caso di fiume Whanganui al quale ¢ stata
concessa la capacitd giuridica nel Nuovo Zelanda®. E importante notare che il
legislatore nuovozelandese ha voluto farci credere che la decisione di concedere a un
fiume status di persona fosse radicato nel diritto dei Maori®. Questo sarebbe facile
credere, se non ci fossero stati tanti casi di attribuzione delo status di persona nel diritto
anglosassone diversi secoli fa, e se non ci siano oggi tanti casi simili in vari paesi
dell’ex-impero brittanico. Ad esempio, ¢ lunga la lista di tutto quello a che il diritto
indiano concede capacita giuridica: oltre gli animali e persone giuridiche, ci sono anche
fiumi sacri, oggetti di culto come statue, ma anche divinita’. Vale la pena sottolineare
che la tendenza di oscurare I’origine germanica dei vari concetti ambientalisti e
animalisti, attribuendo queste idee alle religioni orientali quali induismo o alle
tradizioni dei vari popoli primitivi non ¢ affatto nuova; la possiamo seguire dal XIX

' Girgen, J. The nHistorical and Contemporary Prosecution and Punishment of
Animals//Animal Law Review at Lewis&Clarc Law School, 2003, PP. 98-133.

2 Evans, E. P. The Criminal Prosecution and Capital Punishment of Animals, London: William
Heinemann, 1906.

3 Girgen, J. The Historical and Contemporary Prosecution and Punishment of Animals//Animal
Law Review at Lewis&Clarc Law School, 2003, PP. 98-133.

4 Steven Wise, Gary Francione, Peter Singer, Tom Regan, Martha Nussbaum, per menzionarne
solo alcuni.

5T-622/16 dal 10 novembre 2016

¢ Te Awa Tupua Act 7/2017

7 https://gz.com/india/1636326/who-apart-from-human-beings-are-legal-persons-in-
india
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secolo!. Ma il fonte di questo fenomeno non va cercato nel diritto maori o indiano.

Per capire meglio la concezione di persona nel common law, dobbiamo rivolgerci
a una nozione a noi ben nota a noi: il concetto della persona giuridica o ‘legal person’.
Che si tratta di una astratezza separata dagli uomini da cui € composta, ¢ un prodotto
del pensiero giuridico germanico, nella cui costruzione sono stati usati i termini e le
cattegorie del diritto romano, ma la quale con il diritto romano non ha nulla a che fare,
¢ ben noto. Ma pochi giuristi ‘continentali’ sanno, che a questa astratezza alcuni diritti,
dai paesi common law naturalmente, estendono 1 diritti costituzionali normalmente
garantiti alle persone fisiche. Ad esempio, il corte suprema degli Stati Uniti ha stabilito
nel caso Santa Clara County v. Southern Pacific Railroad Co. ha esteso il diritto di
uguale protezione delle parti nel processo, dall’emendamento XIV della Costituzione,
anche alle imprese comerciali e altre persone giuridiche?. Conseguentemente, alcuni
diritti, come liberta di esprimere liberamente 1’opinione, sono estese anche alle aziende
editoriali e 1 dei media, e le aziende hanno diritto di contribuire soldi in campagna
elettorale ai candidati che scelgono.

Allora, 1l diritto germanico o anglosassone non ha nessun problema di incorporare
le persone non-umane nel suo sistema, perche non aveva mai idea di legare la nozione
di persona per I’essere umano. Perlopit, non € neccesario che sia nemmeno animale o
ambiente; per loro la persona puod essere anche qualcosa di complettamente
immaginario ¢ incorporale. Come ha notato gia all’inizio del XX secolo il grande
filosofo tedesco Oswald Spengler nel suo famosissimo libro Il tramonto dell’occidente,
‘per noi, (cioé germanici), le persone non sono corpi, ma unita della forza e volonta’?.

"' Molti di questi riferimenti all’lambientalismo dei popoli primitivi sono stati interpretati nel
modo sbagliato, o semplicemente inventati, come il famoso discorso di Seattle, il capotribu
indiano, dal 1854. Uno degli esempi piu flagranti di abuso delle tradizioni orientali & quello di
Savitri Devi Mukherji, (nata Maximiani Julia Portas, 1905-1982), spia, scritrice e attivista
ambientalista, animalista e neo-nazista. Nel suo famoso libro Impeachment of Man
(Incriminazione dell’lUomo, 1959), che ha avuto grande influsso sul movimento new age, lei
ha propagato, usando idee recepite dal’induismo, un’ambientalismo e animalismo radicale.
Ma la sua idea dei diritti degli animali e delle piante ha tanto a che fare con l'induismo
originale, quanto, ad esempio, il fatto che lei aveva proclamato Adolf Hitler emanazione o
avatar del dio indiano Vishnu, che si & sacrificato, e tornera una volta e riportare |’'epoca aurea
al mondo. Allora, assoluttamente non importa quante citazioni e di quali religioni e sistemi
filosofici i germanici aggiungano nelle loro opere. Questo non cambia niente nel fatto che
I'ambientalismo, animalismo e movimento new age sono una faccenda del tutto e
completamente creata e propagata da loro. Difficilmente si puo trovare nell’epoca moderna,
in qualsiasi paese del meridione europeo, o nel mondo arabo ad esempio, qualsiasi
movimento del genere, che si sarebbe svillupato completamente indipendentemente, senza
qualsiasi influsso germanico.

2 Santa Clara County v. Southern Pacific Railroad Co. 118 U. S. 394 (1886).

3 Sind Personen und Sachen im Sinne unserer heutigen Gesetzgebung iiberhaupt Rechtsbegriffe? Nein!
Sie ziehen nur eine banale Grenze zwischen dem Menschen und dem iibrigen, sie treffen eine sozusagen
naturwissenschaftliche Unterscheidung. Aber an dem romischen Begriff persona haftete einst die ganze

Metaphysik des antiken Seins: der Unterschied von Mensch und Gottheit, das Wesen der Polis, des
Heros, des Sklaven, des Kosmos aus Stoff und Form, das Lebensideal der Ataraxie sind die
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Percio puo succedere che sia concesso lo status di persona a una entita immaginaria,
mentre denegata a un’ente corporale, se non ¢ considerato ‘senziente’. E 1 criteri, se
qualcosa ¢ considerato senziente o no, sono spesso liberamente interpretati. Percio, loro
sono pronti a offrire protezione agli animali che considerano senzienti o intelligenti
quali mammali e uccelli, ma poco o nulla ai pesci o insetti, ad esempio. Quest’idea,
sommarizzata da Spengler, s’inquadra nell’arco piu ampio del vittorioso cammino del
diritto germanico verso la smaterializazzione delle nozioni del diritto addottate dal
diritto romano, della vittoria dell’astratezza germanica verso la concretezza romana,
che oggi vediamo prevalere in ogni senso, anche sul campo dei diritti reali con
intellectual property, digital money, e il trasferimento della proprieta sulle cose tramite
consenso, non consegna'.

Allora, per concludere:

Nel diritto romano soltanto uomo, da solo o insieme agli altri uomini, puo essere
persona, e come tale parte nel processo, e portatore dei diritti o degli obblighi nel senso
strettamente giuridico. La questione che oggigiorno si pone spesso, se ¢ senziente o
intelligente o no, non ha importanza per noi. E interessante notare che, nonostante il
fatto che gli antichi Romani non avrebbero accetato come persona un neonato con tale
deformita fisica di non potersi considerare un’essere umano, come dirremmo noi, nel
senso biologico (monstrum)?, non ci ¢ noto che abbiano mai usato ’argomento di
deficienza mentale di privare qualcuno dalla capacita giuridica. Un furiosus poteva
comunque avere patrimonio, essere erede ed essere ereditato dagli altri, mantenere il
rapporto matrimoniale (se concluso prima della malattia mentale), ed essere padre di
famiglia. Nessuno mai ha pensato neanche di privare dalla capacita giuridica un
nascituro, per il fatto che non fosse ragionevole o senziente. La persona naturalmente

selbstverstdndliche Voraussetzung, die fiir uns durchaus verschwunden ist. Das Wort Eigentum ist in
unserem Denken mit der antiken statischen Definition behaftet und fdlscht deshalb in allen
Anwendungen den dynamischen Charakter unserer Lebensfiihrung. Wir tiberlassen solche Definitionen
weltfremden und abstrakten Ethikern, Juristen, Philosophen und dem verstindnislosen Gezink
politischer Doktrindre, und dennoch beruht das ganze Verstehen der Wirtschaftsgeschichte dieser Tage
auf der Metaphysik dieses einen Begriffes...Und deshalb sei es hier in aller Schérfe gesagt: Das antike
Recht war ein Recht von Korpern, unser Recht ist das von Funktionen. Die Romer schufen eine
Juristische Statik, unsere Aufgabe ist eine juristische Dynamik. Fiir uns sind Personen nicht Korper,
sondern Einheiten der Kraft und des Willens, und Sachen nicht Kérper, sondern Ziele, Mittel und
Schopfungen dieser Einheiten. Die antike Beziehung zwischen Korpern war die Lage, die Beziehung
zwischen Krdften aber heifst Wirkung. Fiir einen Romer war der Sklave eine Sache, die neue Sachen
hervorbrachte. Der Begriff des geistigen Eigentums ist einem Schriftsteller wie Cicero nie gekommen,
geschweige denn der des Eigentums an einer praktischen Idee oder den Mdglichkeiten einer grofen
Begabung. Fiir uns aber ist der Organisator, Erfinder und Unternehmer eine erzeugende Kraft, die auf
andere, ausfiihrende Krdfte wirkt, indem sie ihnen Richtung, Aufgabe und Mittel zu eigner Wirkung gibt.
Beide gehdren dem Wirtschaftsleben an nicht als Besitzer von Sachen, sondern als Trdger von Energien.
Spengler, O. 1920, Der Untergang des Abendlandes, Zweiter Band: Welthistorische Perspektiven,
Miinchen: Oskar Beck, PP. 88ss.

'Sul problema della smaterizazzione dei beni si veda ad esempio Alici¢, S. Denaro ‘romano’
come cosa corporale e denaro ‘germanico’ come valore stratto? Qualche osservazione
romanistico-giuridica sul Tramonto dell’occidente//Collection of papers Law Between
Protection and Abuse, 2025, PP. 40-61

2 Plut.,, Rom. 4 ; Cic. de Leg. 3.8.19; P.S. 4.9.3; D.1.5.14
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poteva essere privata, in parte o completamente, di quello che oggi chiamiamo capacita
di agire. Ma questo non significava privazione del diritto: i Romani vedevano nessuna
contradizione che nella situazione il cui il proprio figlio fosse il suo curatore, il figlio
comunge fosse considerato persona alieni iuris sotto patria potestas del padre!. Del
resto, la limitazione della capacita d’agire non era mai collegata con quello che noi
chiamiamo deficienza mentale — un prodigo poteva essere perfettamente ragionevole;
le parole delle XII tavole non lasciano dubbi che cura prodigii fosse stata riservata per
la persona ragionevole ma deviante nel senso morale, € come tale ¢ chiaramente distinta
da cura furiosi’.

Un’uomo con grave ritardazione mentale a volte non ¢ in grado nemmeno di
prendere cibo, e quindi puo essere meno senziente da un animale, € certamente tutti noi
possiamo essere considerati, almeno sotto certi aspetti, meno intelligenti da un
computer; per alcuni proponenti degli animal rights, ad esempio, questo ¢ il cosidetto
‘argomento dei casi marginali’: una ‘prova’ che la capacita giuridica non dovrebbe
essere esclusivamente riservata agli uomini. Quanto ¢ distante questo modo di pensare
dal pensiero giuridico romano, € quanto potenzialmente pericoloso! Se qualcuno pensa
solo nazisti usassero la mancanza di senso o coscienza per giustificare uccisione
(‘eutanasia’ delle persone con deficienze mentali) mentre concedevano ‘diritti’ agli
animali perche sono ‘senzienti’, dai che drizziamo le orecchiee stiamo molto all’erta,
che qualcuno non usi, per caso, come argomento in favore dell’aborto nella fase iniziale
della gravidanza, il fatto che in questa fase il nascituro ‘non ¢ senziente’; un’argomento
che ¢ tanto ragionevole quanto giustificare I’omicidio di un’'uomo mentre dorme.

Allora, sembra che sia venuto il tempo di abbandonare 1 concetti astratti di
soggetto e oggetto del diritto e di tornarci ai concetti giuridici concreti; alla, per usare
le parole di Spengler, ‘inutile’ dichotomia uomo - cosa. Persona, nel senso di ‘soggetto
del diritto’, puo essere uomo, da solo, o insieme agli altri uomini.

Alle entita non umane come animali, natura, o anche una senziente intelligenza
arteficiale, se si vuole, si puo e si deve offrire protezione, e il fatto che abbiamo
introdotto la protezione delle entita non umani ¢ la stiamo ancora svillupando ¢ un
grande passo avanti per la nostra civilita. Ma assoluttamente non ¢ indispensabile che
gli sia concesso lo status di persona, il quale dovrebbe rimanere riservato per gli uomini.
La protezione senza concessione dello status di persona per loro puo funzionare
benissimo, proprio come per 1 beni culturali, ad esempio. Non ¢’¢ bisogno di oscurare
il concetto di diritto soggettivo, attriubendolo a tutto quello che ci piace. Attribuire
formalmente lo status di persona all’ambiente o agli animali spesso ¢ solo una
‘dichiarazione di buone intenzioni’: non contribuisce essenzialmente nulla alla loro
protezione, ma oscurando il concetto di persona, potrebbe mettere nel pericolo gli
uomini. La protezione nell’interesse pubblico puo essere piu efficace che attribuire
formalmente lo status di persona, a qualcosa che persona non ¢. Basta ricordarci che 1
Romani non proteggevano le mura di Roma, considerate res sancta, cancellando loro

'D.1.6.8; D.24.3.22.7
2LDT 5.7




dalla cattegoria delle cose e proclamandole ‘persone’: la pena di morte per ognuno che
rimuove una pietra dalle mura ¢ stata piu efficace di qualsiasi proclama solenne dello
status di persona. Allo stesso modo, si possono raggiungere tutti gli scopi di protezione
dell’ambiente dall’inquinamento, degli animali dall’abuso, e, se si vuole, anche dei
robot e dell’intelligenza arteficiale, usando le cattegorie esistenti nel diritto romano'.

Ma la questione, se qualcuno o qualcosa ¢ ‘senziente’ o0 no, non dovrebbe essere
nemmeno discussa per quanto riguarda lo status di persona. Se si pone questione se uno
¢ persona o no, basta solo determinare, se ¢ un’uomo, o no?

' E, certamente, gli istituti del diritto romano possono essere il modello per creazione delle
soluzioni giuridiche nuove, anche nel campo della regolativa della intelligenza arteficiale. Si
veda ad esempio De Cristofaro, C. Diritto romano e intelligenza artificiale. Itinerari di
comparazione storico-giuridica, Torino: Giappichelli 2025.
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Contre le positivisme occidental, la défense « in omne aevum » des enfants a
naitre par les juristes romains
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Abstract: Les juristes d’Occident (encouragés par les historiens du droit)
présentent souvent le droit romain au fondement de la conception actuelle de
I’enfant & naitre, ce qui n’est pas vrai. Disposer des textes authentiques de la
lurisprudentia sur le theme permet de sortir de cette confusion de doctrine. Un
puissant enjeu de résistance s’y trouve, actuel: lutter dans I’/mperium contre le
déploiement a I’échelle globale de la métaphysique juridique occidentale.

Mots clés: nasciturus; défense; tradition latine; systéme juridique;
résistance; positivisme;

Nous sommes en train - octobre 2025 - de faire publier en France le livre de
Madame M. P. Baccari dédié a la défense de I’enfant congu en droit romain': la
traduction est a paraitre prochainement aux éditions de la Société de Législation
Comparée (collection « Méthodologie comparée du droit civil » dirigée par G.
Cerqueira).

Il s’agit d’un recueil (comment¢) de textes de la jurisprudence romaine. Les
sources latines sur le conceptus ou nasciturus y sont présentées dans leur ordre

I'M. P. Baccari, La difesa del concepito nel diritto romano, dai Digesta dell’imperatore
Giustiniano, Torino, G. Giappichelli ed., 2006.
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systématique, celui du Digeste de Justinien: des principes généraux jusqu’a la
répression criminelle due aux empereurs d’origine africaine (Septime Sévere,
Caracalla). Ce corpus révele tout le travail interprétatif accompli par les juristes
romains (a partir des dispositions successorales de la loi XII Tables) pour préciser
minutieusement le statut juridique du congu, concernant tant sa personne que ses
biens.

L’initiative de Madame Baccari reste trés importante (et fort perspicace du
point de vue méthodologique) si 1’on se rappelle que les sources du Digeste ont
été fragmentées - les « fragments » de tel ou tel jurisprudent - pour servir de
réemploi aux ingénieurs de la bourgeoise occidentale du XIX° siecle (Savigny et
les pandectistes européens) et ainsi servir un réaménagement systématique de la
matiére. Réaménagement et « renversement »' de facture libérale, tant
subjectiviste qu’étatiste — ces deux Oberbegriffen de la modernité juridique.

La condition juridique du mnasciturus s’est trouvée deégradée par cette
entreprise d’ « actualisation » dogmatique du droit romain (System des heutigen
Romischen Rechts, 8 vol., 1840-1849?). Au sein du nouvel ordre juridique romain
(en réalité celui du XIXesiecle), le congu n’est plus une persona et ses droits,
parce qu’ils sont désormais « sans sujet »°, se réduisent finalement a la sphére
patrimoniale®.

II

Au XXI® siecle, les civilistes européens (souvent encouragés par les
historiens du droit) n’en présentent pas moins le droit de Rome au fondement de
la conception actuelle d” « infans conceptus »°, ce qui n’est évidemment pas vrai:
alors que la conception ancienne est concréete et jusnaturaliste (le congu est res
humana), la « glose » et construction doctrinale moderne est abstraite et positiviste
(le congu ne tient ses droits que d’une pure fiction de la 1oi)®. Les résultats de la

!'Voir généralement P. Catalano, Diritto e persone, Torino, G. Giappichelli ed., 1990, p. 195 et
sq. (Chap. VII : « Osservazioni sulla “persona” dei nascituri alla luce del diritto romano (da
Giuliano a Texeira de Freitas) »).

2 Une traduction francaise du traité de Savigny a été donnée par Ch. Guénoux sous le
titre « Traité de droit romain » (8 vol., Paris, Firmin Didot, 1855-1859).

3 « Rechten ohne Subjekt ». C’est la solution du pandectiste allemand Windscheid, lequel voyait
dans la solution « personnaliste » romaine une anomalie : B. Windscheid, Lehrbuch des
Pandektenrechts, 1, Diisseldorf, Riitten u. Loening, 1862, § 49.

* L’interprétation moderne n’est pas sans présenter un certain matérialisme. Ce sont finalement deux
« droits romains » qui coexistent aujourd’hui : celui des Romains (le ius Romanum) et celui de Savigny
et des civilistes-pandectistes qui, reconstruit au XIX® siécle, est une version trés déformée (sinon
contraire) de 1’original.

3 Derniérement D. Mazeaud, Une application inédite par la cour de cassation de I’adage infans
conceptus pro nato habetur quoties de commodis ejus agitur, in « Revue Trimestrielle de Droit
civil », 2018, p. 72. Déja H. Rolland, L. Boyer, Locutions latines et adages de droit frangais
contemporains, 11, Lyons, L’Hermes, 1978, p. 388.

6 P. Catalano, Diritto e persone, cit., p. 195.




méthode comparatiste sont a cet égard sans appel et contredisent bien des illusions
rétrospectives. Les enjeux de cette modification d’ingénierie juridique sont par
ailleurs considérables: ils touchent la conception méme du droit en ce que le
systeme positiviste emploie des abstractions qui sont précisément tres utiles a faire
dériver le droit de la souveraineté de I’Etat (sujet de droit, personnalité juridique).

Comprenons-bien. En confondant les deux conceptions (antique/actuelle),
on finit par éluder la premiére. Plus encore, on élimine - dolus causa - I’alternative
juridique romaine de notre référentiel de pensée. Par ce tour de passe-passe
d’école, on fait disparaitre [’authentique résolution romaine radicalement
favorable au concu - résolution du reste cohérente avec I’idée du droit entendu
comme systeme d’équité (ars boni et aequi) et non comme ensemble de regles
(regulae) 1égislativement établies dans ’Etat'. Le tout est comme neutralisé.

La notion de « tradition juridique occidentale » (Western Legal Tradition)
contribue aujourd’hui a cette neutralisation théorique et idéologique. De facture
anglo-américaine (Harold Berman, Harvard, 1983?), la notion est trés dangereuse
est ce qu’elle poursuit en ce début du XXI° siecle le travail de falsification (par
escamotage, par confusion) engagé depuis deux siecles en Occident par la pensée
libérale. L’expédient se déploie désormais a grande échelle li¢ qu’il est a la
catégorie du « droit global ».

Telle est la situation en termes de géopolitique juridique.

Que faire ? Uro nenatsb?

III

En réponse, une clarification dogmatique est d’abord nécessaire:

1. doivent étre opposés avec la plus grande rigueur le droit romain (et la vraie
tradition juridique) et le droit dit « occidental »;

2. plus encore, doit étre indiquée la confrontation, la lutte entre les deux
systémes, et la ligne de front qui les sépare.

Aux prétentions illégitimes et forcées des juristes occidentalistes, le droit
romain résiste.

Si I’on s’en tient a ’enfant congu, le réalisme des juristes latins - leur «
concrétude » (concretezza, Konkretheit) - résiste par nature (natura docuit’) aux
abstractions matérialistes de la technique civiliste moderne (capacité civile,
personnalité juridique, sujet de droit, patrimoine). Le droit de I’enfant reléve a
Rome d’une faculté qui lui est naturelle (objective), non d’une quelconque

! Voir généralement M. Villey, La formation de la pensée juridique moderne, Paris, Presses
Universitaires de France, 2003 (il s’agit du recueil des cours dispensés a la Faculté de droit de
Paris entre 1961 et 1966).

2 H. J. Berman, Law and revolution. The formation of the Western Legal Tradition, Harvard
University Press, 1983.

3 Ulpien, D. 1.1.1.3 qui envisage d’ailleurs la reproduction, procreatio, comme une institution
du droit naturel (commune aux hommes et aux animaux). Cf. I. 1.2 pr.




concession gracieuse (subjective) de la part de I’ordre juridique. Il est antérieur a
I’Etat et a sa souveraineté!-2,

Confronté aux constructions de doctrine, il est heureux que le droit romain
soit et reste ici & contre-temps, « a contre-courant » (selon la judicieuse expression
du philologue F. Nietzsche?). Il continue aujourd’hui a proposer un dépassement
(supranational) de nos régles positives, a partir de la connexion systématique qu’il
fait - et nous transmet - entre justice et droit (iustitia et ius, selon I’ordre
systématique du Titre premier du Digeste de Justinien). Quant a sa « validité », la
considération qu’en ont les Romains reste suffisante®.

Aussi devons-nous en tant que Romanistes (qui défendons I’actualité du droit

' G. Figueroa Yafez, Derecho civil de la persona. Del genoma al nacimiento, Santiago,
Editorial Juridica de Chile, 2001, p. 34 et sq.

2 Ce rappel de Rome trouve peu d’écho en doctrine, ce qui invite & une interrogation d’ordre
épistémologique pour nous modernes : les outils de la profession, le cadre disciplinaire, le
paradigme d’une communauté scientifique - sa mémoire aussi ? On se limitera ici a une seule
observation. La communauté des civilistes vante généralement son recours aux seuls outils en
place de la technique juridique, non a ceux - vulgaires ? - du monde sensible (les catégories “de
chair et de sang” du droit romain, des catégories réelles, concrétes, vivantes). Elle reconnait
procéder par filtres, ex distantibus, fidéle en ce sens au programme métaphysique
d’investigation du monde issu de la philosophie kantienne. La classe des juristes s’adonne
toujours a cet exercice transcendantal, parfois en dépit du sens commun.

3 Unzeitgemdifie Betrachtungen (1873-1876). Préface de la seconde Considération (De [ utilité
et de l’inconvénient des études historiques pour la vie), derni¢re phrase : « Car je ne sais pas
quel but pourrait avoir la philologie classique, a notre époque, si ce n’est celui d’agir d’une
facon inactuelle, ¢’est-a-dire contre le temps, et par [a méme, sur le temps, en faveur, je I’espére,
d’un temps a venir ».

* Voir P. Catalano, Linee del Sistema sovranazionale romano, 1, Torino, G. Giappichelli ed., 1965, p.
289 : «[...] Per tutto questo ¢ possibile definire il sistema (che ¢ romano perché alla sua “validita” ¢
sufficiente la considerazione che ne hanno i Romani) come sovrannazionale : non solo ad indicare
I’implicito superamento dell’attuale categorie del “diritto internazionale”, ma ad esprimere come €sso,
li costruisca in sintesi sempre piu vaste, co volonta politica tendente ad una societa universale ».
Récemment, R. Cardilli a mis en évidence la grande (et persistante) nouveauté de ce travail de 1965 qui,
s’efforcant de comprendre la signification juridique du ius fetiale et du ius gentium dans le droit romain,
abandonne I’emploi des catégories modernes d’ « ordre juridique », de « droit étatique » et de « droit
international » et valorise au contraire celui de « systéme juridique supranational » : un usage, selon lui,
« beaucoup plus riche d’implications, non seulement pour les études historico-juridiques, mais aussi -
surtout - pour les études sur le droit contemporain et pour la compréhension de la valeur actuelle du
systéme romain (R. Cardilli, L ‘esbo¢o brasiliano e il sistema romano, in « Augusto Texeira de Freitas.
Humanismo, dogmatica e sistema », Rio de Janeiro, Pocesso, 2024, spéc. p. 177). La notion de « systéme
juridique » est effectivement en mesure de servir 1’étude du droit contemporain : a travers la prospective
d’une notion forte de systéme (s’opposant dialectiquement a celle d’ordre), il est possible de lire les
réalités juridiques des différentes régions du monde, dépassant ainsi la narration habituelle organisée
selon le modéle dominant (positiviste) du « droit » comme loi étatique et comme systéme de lois. Sous
cet angle, c’est une nouvelle « clé » a disposition en termes de théorie du droit ; de méthodologie aussi.
Une clé qui fait écho a la notion romaine de ius, notion bien distincte de celle d’ensemble de régles
(regulae), et définie fondamentalement & Rome comme le « systéme » du bon et de I’équitable (I’ars
boni et aequi) : ius dont la validité est - précisément ! - indépendante du critére positiviste de 1’effectivité
du droit. La tradition juridique latine se propose « in omne aevum » de maintenir cette connexion entre
la justice et le droit.




romain):

1. repousser le « forgage » intellectuel occidentaliste du droit romain et de sa
tradition (celle du « jus commune » avant et apres les codifications, et ce jusqu’a
aujourd’hui);

2. reprendre I’initiative en contestant radicalement la métaphysique civiliste
contemporaine, & commencer par ses catégories nominalistes': des catégories qui,
rappelons-le, sont tres utiles faire dériver le droit a partir de I’Etat et de la loi
positive (« production » de la norme dans le cadre de la théorie générale de I’Etat
et du droit).

Cette critique de I’idéalisme et de ses enjeux dans I’Etat (représentation
politique, politique 1égislative, abstraction doctrinale) se trouve déja chez Jhering,
Marx, Nietzsche. Le congu a I’avantage de nous remettre sur cette voie: il n’a pas
besoin de Kant pour exister !

Nos catégories disciplinaires sont réalistes, souvent faites de chair et de sang.
Ce sont elles qui fagonnent notre conscience de classe, au sens ou elles nous
libérent de 1’idéologie moderne et contemporaine et, c’est li¢, de ce que celle-ci
retient comme « positif » a un instant t.

Notre programme - et la nécessité¢ du temps - reste celui de « retraduire en
langue réaliste tous les termes que 1’1déalisme nous a emprunté et qu’il a corrompu
»2. C’est un programme a potentiel révolutionnaire, si I’on accepte le rapport
(représentatif) établi par Savigny entre doctrine et peuple?.

Soutenus « in omne aevum » par les empereurs romains (Caracalla, Justinien,
Napoléon...), la mission des juristes eurasiatique est certainement de lutter dans
I’Imperium (sans limite de temps et d’espace, a échelle jupitérienne) contre le
déploiement du nominalisme occidental a 1’échelle globale.

'Voir supra note 11.

2 E. Gilson, Le réalisme méthodique, Paris, Téqui, 1935 (rééd. 2007, p. 89).

3 K. von Savigny, Traité de droit romain 1, cit., p. 43 : « La marche naturelle de la civilisation
amenant la division du travail et des connaissances, la société se partage en différentes classes
ou chacune tourne son activité vers un but spécial. Ainsi le droit, qui d’abord vivait dans la
conscience du peuple, par suite de nouveaux rapports que crée la vie réelle, prend un tel
développement que sa connaissance cesse d’étre accessible a tous les membres de la nation.
Alors se forme une classe spéciale, celle des jurisconsultes, qui dans le domaine du droit
représentent le peuple dont ils font partie. Ce n’est la qu’une forme nouvelle sous laquelle le
droit populaire poursuit son développement [Entwicklung des Volksrechts], et dés lors il a une
double vie. Ses principes fondamentaux subsistent toujours dans la conscience de la nation,
mais leur détermination rigoureuse et les applications de détail appartiennent aux
jurisconsultes ».
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Riassunto. In dottrina vi sono opinioni divergenti sulla validita come atti di
diritto romano delle quattro mancipazioni menzionate nei trittici transilvani,
condizione sine quo non per Alburnus Maior. L’articolo sostiene la tesi della
validita, a sostegno della qualle vengono presentati i seguenti argomenti: a)
I’esistenza della possibilita ammessa dal diritto romano che, eccezionalmente, ad
alcuni peregrini venga concesso lo ius comercii; b) la condizione di eccezionalita
¢ soddisfatta dai peregrini di Alburnus Maior; ¢) Alburnus Maior beneficio di un
ius Italicum derivato da quello della colonia Sarmizegetusa sul cui territorium era
ubicato; d) ius Italicum e immunita fiscale non erano incompatibili, gli abitanti di
Alburnus Maior beneficiando di uno ius Iltalicum sine deminutione tributorum.

Parole chiave: Alburnus Maior, Dacia, ius ltalicum, mancipazione, trittici
di Transilvania.

1. Premessa. Con I’espressione “trittici della Transilvania” si intendono 14
tavolette scoperte tra il 1786 e 1855 nel centro dell’estrazione dell’oro nella
provincia romana della Dacia, ad Alburnus Maior (oggi Rosia Montana,
Romania). Essi contengono documenti di diritto privato romano redatti da
cittadini romani e peregrini tra il 131 e 167, pubblicati integralmente nel 1873 da
Theodor Mommsen nel Corpus Inscriptionum Latinarum(CIL) 11, parte II.

Per ’argomento che stiamo trattando, sono di interesse solo quattro tavolette
cerate, che hanno come oggetto la compravendita tramite manumissione di
schiavi, rispettivamente di un bene immobile, motivo per cui nel seguito faremo




riferimento esclusivamente ad esse.

In tutti e quattro contratti la transazione ¢ espressa dalla stessa locuzione,
rispettivamente emit mancipioque accepit (comprato € aquisito per
mancipazione).

Per quanto riguarda lo status giuridico delle parti e dei testimoni nei quattro
atti giuridici, facendo riferimento agli antroponimi, I’unico criterio che possiamo
utilizzare per la situazione ¢ il seguente:

a) nel contratto di compravendita di una bambina schiava, concluso il
17 marzo 139, le parti e i sei testimoni sono tutti peregrini di origine illirica';
b) nel contratto di compravendita di uno schiavo bambino concluso il

16 maggio 142, le parti sono peregrini mentre i sei testimoni, tra cui il garante,
sono cittadini romani?;

C) nel contratto di compravendita di una schiava, concluso il 4 ottobre
160, le parti e cinque testimoni sono cittadini romani, mentre il sesto testimone e
garante € un peregrino greco-orientale’;

d) nel contratto di compravendita per mancipazione di meta casa situata
nell’ Aburnus Maior, concluso il 6 maggio 159, I’acquirente (Andueia Batonis) ¢
un peregrino di origine illirica, il venditore ¢ un cittadino romano (Veturius
Valens), 1 testimoni sono 4 cittadini romani ¢ due peregrini illirici; il contratto
prevede, tra ’altro, I’obbligo dell’evizione per usucapione nonché di pagare il
tributo fino al successivo censimento®.

I commenti su questi contratti diedero origine, nella dottrina romanista, a due
scuole di pensiero circa loro validita come mancipazioni: una, maggioritaria e
unica fino all’inizio del XX secolo, che nega la validita delle mancipazioni e
un’altra, diametralmente opposta, avviata da Egon Weiss attraverso la
pubblicazione del suo ampio studio nel 1916, che sostiene la validita delle
mancipazioni concluse dai peregrini della Dacia®.

I negazionisti affermano che 1 peregrini ricorrevano alla mancipazione solo
per spirito di imitazione®, che le quattro tavole riflettono una pratica de facto priva
di qualsiasi valore giuridico’, essendo abusiva la menzione dei termini mancipatio
e usucapio®. In sintesi, la loro tesi si basa su due argomenti principali: il primo

' Corpus Inscriptionum Latinarum( abbreviato CIL), III, p. 937; Textes de Droit romain, publiés et annotés par
Paul Fréderic Girard, V-e édition revu et augmentée, Paris, 1923 (abbreviato TextDrR), p. 850, no. 3; Fontes iuris
Romani Anteiustiniani, Pars III Negotia, V. Arangio — Ruiz, Florentia, 1943(abbreviato) FIRA), p. 283-285;
Inscriptiones Daciae Romanae, Volumen I, loan I. Russu, Bucuresti, 1975 (abbreviato IDR), p. 212-217.

2 CIL, 111, p. 940-943; TextDrR, p. 849-850, no. 2; FIRA, 111, p. 285-287; IDR, 1, p. 217-223.

3 CIL, 111, p. 959; TextDrR, p. 850, no. 4; FIRA, 111, p. 287-288; IDR, 1, p. 223-226.

4 CIL, 111, p. 945, VIII; TextDrR, p. 851-852, no. 5; FIRA, 111, p. 289.

5 E. WEISS, Peregrinische Manzipationsakte, in Zeitschrift der Savigny — Stiftung fiir Rechitsgesichte
Romanistische Abteilung, Band 37, Heft 1, 1916, p. 136-176.

® V. HANGA, in Istoria dreptului romdnesc, Vol. 1, Bucuresti, Editura Academiei Republicii Socialiste Romania,
1980, p. 109.

7 P. BONFANTE, Corso di Diritto Romano, 11, Milano, 1968, p. 192 ¢ 421 nt. 4.

8 V. ARANGIO-RUIZ, in FIRA cit., p. 289; Béatrice LE TEUFF, Census : le recensements dans [’empire romaine
d’Auguste a Diocletien. Thése de doctorat en histoire, langues et littératures anciennes, Université Michel de
Montagne, Bordeaux 111, 2012, p. 104




argomento ¢ che 1 peregrini - parti e testimoni - non avevano la capacita di
concludere mancipazioni, non essendovi prova che avrebbero beneficiato dello
ius commercii'; il secondo tiene conto che il bene alienato (meta di una casa) era
res nec mancipi, Alburnus Maior non beneficiando dello ius Italicum, perché da
un lato, la localita non era compresa nell’elenco del Digeste 50, 15 e, dall’altro,
questo privilegio era incompatibile con 1’obbligo di pagare 1’'imposta (tributum)
stipulata nel contratto?.

A nostro avviso, le quattro mancipazioni sono atti perfettamente validi
secondo le norme del diritto romano classico, perché 1 peregrini che partecipavano
come parti o testimoni al rito della mancipazione godevano dello ius comercii e
Alburnus Maior era una localita dotata di ius [talicum, anche se 1 suoi abitanti non
erano esenti dall’onere del pagamento dell’imposta fondiaria (tributum). La nostra
posizione ha come punto di partenza il principio di interpretazione degli atti
giuridici formulata da Salvi Giuliano secondo il quale ogniqualvolta vi siano
dubbi sulla validita di un atto giuridico, se non vi sono argomenti decisivi contra
la validita di tale atto, ¢ preferibile che I’atto sia considerato valido®. Si tratta
naturalmente di una presunzione relativa che puo essere confutata, compito che
spetta a coloro che contestano la validita dei quattro atti giuridici. Per quanto ci
riguarda, il nostro ruolo ¢ piuttosto passivo, vale a dire quello di dimostrare
I’inconsistenza degli argomenti su cui si fonda la tesi negazionista circa la
presenta incapacita dei peregrini di Alburnus Maior di concludere mancipazioni e
la qualita di res nec mancipi del terreno in Alburnus Maior, in assenza di ius
Italicum.

2. Tus commercii e peregrini ovvero sulla capacita dei peregrini di
Alburnus Maior di concludere mancipzioni. Fino allo studio di Egon Weiss del
1916, I’opinione generale in dottrina — con qualche sfumatura insignifiante — era
che le mancipazioni scritte sui trittici della Transilvania furono concluse da
peregrini che non avevano ius commercii. Come sosteneva nel 1961 il romanista
ungherese Elemér Polay seguace della corrente negazionista, la questione se i
peregrini di Alburumus Maior avessero o meno lo ius commercii ¢ di importanza

' B. LE TEUFF, op. cit. , p. 106 ; L. FRANCHINI, Sull’applicazione del diritto romano in Dacia, in Rivista di
diritto romano, VIII, 2008, p. 14; K. CZAJKOWSKI e B. ECKHARDT, Law, status and agency in the Roman
provinces, in Past & Present. A journal of Historical Studies, vol. 24, no. 1,2018, p. 203; M. KASER, Von Begriff
des " commercium *, in Studi in onore di V. Arangio-Ruiz, vol. 11, Napoli, 1953, p. 141 ; Elemer Polay (4 romai
birodalmi jog és a peregrin jog kdlcsénhatdsanak, jelei az erdélyi viaszostablak okiratanyagdaban, in Acta
Universitatis Szegediensis. Acta Juridica et Politica, Tomus VIII, Fasciculus 4, 1961, p. 10) sostiene che si tratta
di mancipazioni distorte che potevano aver luogo tra peregrini non investibili del commercium.

2 E. POLAY, op. cit. p. 11; G. I. LUZZATTO, Sul regime del suolo nelle province romane: spunti critici e
problematica, in Atti del convegno internazionale sul tema: I diritti locali nelle province romane con particolare
riguardo alle condizioni giuridiche del suolo, Roma, 26-28 ottobre 1971, Roma, Accademia Nazionale dei Linceli,
1974, p. 28; G. TIBILETTL, Ager publicus e suolo provinciale, in Atti del convegno internazionale sul tema: 1
diritti locali . . . , 1974, p. 103-104. Vedi: Cristina SORACI, Natura e benefici del ius Italicum, in Le strutture
locali dell’ Occidente romano. Atti del I Seminario Italo — Spagnolo Diuturna Civitas(L’Aquila 4-6 maggio 2022),
a cura di Estela GARCIA FERNANDEZ, E. MELCHOR GIL, S. SISANI, Roma, Edizioni Quasar, 2023, p. 328,
nt. 60 e 61.

3 Tulianus, D. 34, 5, 12[13]: Quotiens in actionibus aut in exceptionibus ambigua oratio est, agitur, magis valeat
quam pereat.




decisiva per quanto riguarda la qualificazione giuridica degli atti da loro
compiuti!. L’argomento invocato da Weiss contro 1’opinione secondo la quale
lo status di peregrino fosse incompatibile con la capacita di una persona di
esequire una mancipazione si basa sull’affermazione di Ulpiano del frammento
19. 4:

Mancipatio locum habet inter cives Romanos et Latinos coloniarios
Latinosque iunianos eosque peregrinos, quibus commercium datum est (La
mancipazione avviene tra cittadini romani, Latini coloniari, Latini iuniani € quei
peregrini a cui era stato concesso il commercium?.

Questo testo ha portato, percido, Weiss a sostenere che era ovvio che 1
mancipanti dei trittici fossero dei peregrini a cui, per un motivo o per un altro,
era stato concesso il commercium®.

Poiché il testo di Ulpiano ¢ ben noto, incontestato anche da coloro che
sostengono che le mancipazioni in Dacia sono mancipazioni solo di nome,
I’argomento principale dei seguaci della nulita delle mancipanzioni come atti di
diritto romano ¢ che non vi ¢ alcuna prova che ai peregrini di Alburnus Maior sia
stato concesso lo ius commercii*; piu precisamente, come ha espresso Beatrice
Le Teuff, “Aucun des contrats ne fait allusion a tel octroi”® ( Nessuno dei contrati
allude a tale concessione) e, per rafforzare la posizione adottata, viene ribadita
I’affermazione del promotore della corrente negazionista, Ludwig Mitteis,
esposta nel 1908, secondo cui lo ius commercii era un privilegio concesso
eccezionalmente dall’imperatore, ma questa condizione di eccezionalita non era
soddisfatta dai peregrini dell’ Alburnus Maior.

Anche se non esiste alcuna prova inconfutabile — come un testo di un autore
latino o, eventualmente, una fonte epigrafica in grado di attestare che ai peregrini
di Alburnus Maior fosse stato concesso lo ius commercii, concordiamo questa
volta con ’opinione del ,,negazionista” Elemer Polay, il quale riconosce che
I’ignoranza delle fonti non sempre ci permette di trarre conclusioni negative™®.

Per quanto ci riguarda, riteniamo che attraverso un esame degli elementi
intrinseci ed estrinseci dei quatro contratti, basato in parte sulle prove esistenti e
in parte sulle deduzioni, si possa giungere alla conclusione che questi peregrini
beneficiarono dello ius commercii. La catena di argomenti che attesta la capacita
dei peregrini di effettuare mancipazioni comprende i seguenti ,,anelli”:

a) Il fatto certo che ai peregrini fosse stato concesso, anche eccezionalmente,
di ottenere lo ius commercii, che dava loro la possibilita, accanto ai cittadini
romani, di concludere mancipazioni. La possibilita giuridica per determinate
categorie di peregrini di beneficiare dello ius commercii costituisce la premessa
maggiore di ogni ragionamento che giostifica la presunzione che i peregrini di

'E. POLAY, op. cit., p. 12.

2 E. WEISS, op. cit., p. 139.

3 Ibidem.

*E.POLAY, op. cit, loc. cit.

> B. LE TEUFF, op. cit. , p. 106.
8 E. POLAY, op. cit. , loc. cit.




Alburnus Maior avessero il diritto di concludere mancipazioni alle stesse
condizioni dei cittadini romani.

b) E anche certo che in tutti quattro i contratti, le parti intendevano compiere
un negozio per trasferire la proprieta di tre schiavi, rispettivamente meta di una
cassa, mediante una mancipazione, motivo per cui dichiara che 1’oggetto della
transazione € stato acquistato e acquisito tramite mancipazione (emit mancipioque
accepit).

Perché 1 peregrini avrebbero dovuto ricorrere alla mancipazione se avessero
saputo di non avere lo ius commercii che avrebbe consentito loro di concludere
validamente un simile negozio giuridico? Solo per ,,spirito di imitazione”, come
sostengono i negazionisti? In altre parole, solo, per,giocare” alla mancipazione?
A cosa serviva concretamente questo ,,gioco”? Se fossero stati consapevoli che la
mancipazione era nulla, perché non avrebbero fatto ricorso sin dall’ inizio solo al
contratto di compravenditta e alla traditio secondo lo ius gentium? Come si
potrebe spiegare in modo convincente il fatto che ad Alburnus Maior un simile
,»gloco” procedimento fosse stato praticato da tutti coloro che erano collegati ad
un atto di trasmissione di proprieta, prendendovi parte, in un intervallo di tempo
non breve (che si prolonga su 20 anni e documentato in almeno quattro casi) un
gran numero di persone, precisamente 32, delle piu diverse origini etniche,
status sociali e ocupazioni (illiri, greco-orientali, cittadini romani, mercanti di
schiavi, militari, ecc)?

E, soprattutto, quale spiegazione si puo dare al fatto che questo ,,gioco
dell’imitazione” abbia contaminato anche 1 cittadini romani, che nel contratto del
4 ottobre 160, dove il venditare e I’acquirente, nonché cinque dei sei testimoni
sono cittadini romani titolari di ius commercii — introducono anche un peregrinus
greco-orientale che, non avendo ius commercii, avrebbe compromesso
totalmente la mancipazione? La risposta ragionevole a queste domande non puo
essere che una: accanto ai cittadini romani, tutti i peregrini che partecipano come
parti o testimoni alla conclusione delle mancipanzioni sono persone dotate di ius
commercii.

¢) Quale motivo eccezionale poteva indurre I’imperatore a concedere lo ius
commercii ai peregrini di Alburnus Maior?

Sono obbligati a rispondere a questa domanda coloro che sostengono che 1
peregrini in questione avessero la capacita di concludere atti giuridici per aes et
libram.

Egon Weiss sostiene a questo proposito che in Dacia si verificarono
condizioni mai piu ripetute nell’Impero romano, che ebbero I’effetto di una
romanizzazione particolarmente duratura della provincia attraverso una
colonizzazione massiccia iniziata 30-40 anni prima della stesura delle
mancipazioni!. Tre anni dopo, nel 1919, Anton von Premmerstein, aderendo
alla teoria di Weiss, ritiene che il privilegio dello ius commercii sarebbe stato

'E. WEISS,op. cit., p. 141-142.




concesso a quei peregrini per facilitare le transazioni tra i cittadini romani e la
popolazione locale con cui entravano in contatto. Tali argomenti non sembrano
tuttavia sufficientemente solidi per giustificare la ragione eccezionale che avrebbe
determinato la concessione degli ius commercii ai peregrini dell’ Alburnus Maior.

Weiss, pur cogliendo correttamente il carattere eccezionale e unico della
romanizzazione della Dacia rispetto alle altre province dell’Impero romano,
sbaglia quando ritiene che questa ragione sia stata alla base della concessione
dello ius commercii ai peregrini dei trittici, poiché la sua constatazione ¢ valida
per I’intera provincia e secondo questo ragionamento, sarebbe stato naturale che
lo ius commercii fosse stato concesso a tutti 1 peregrini colonizzati nella nuova
provincia, non solo a quelli provenienti da Alburnus Maior, cosa, ovviamente,
impossibile da accettare.

Quanto all’argomentazione di von Premerstein, essa ¢ estramamente
incoerente, facilmente confutabile, non rivelando nulla che possa soddisfare la
condizione dell’eccezionalita,  poiché¢ tale motivo da lui invocato era
frequentemente riscontrato in qualsiasi provincia nelle aree di contatto tra cittadini
romani e popolazioni locali.

Pertanto, 1’eccezionalita che giustifica la concessione dello ius commercii
deve riguardare esclusivamente i peregrini dell’ Alburnus Maior.

Recenti ricerche condotte attraverso analisi isotopiche sul piombo nei
minerali d’oro e d’argento di Alburnus Maior e sulle monete d’oro (aurei) emesse
dall’Impero romano trail 101 e il 196 d. C.!, hanno confermato I’ipotesi sostenuta
da Karoly Visky nel 1964, secondo cui lo ius commercii veniva concesso ai
peregrini illirici provenienti dalla Dalmazia per attirarli in Dacia e sfruttare i
minerali d’oro di Alburnus Maior?>. Questa ricerca condotta nel 2021 da
ricercatori britannici George A. Green e Duane Smythe, ha dimostrato che 1’oro
estratto da Alburnus Maior era una delle fonti piu diffuse utilizate dai romani per
coniare monete d’oro a meta del II secolo®. L’estrazione dell’oro dalle altre 6 km
di gallerie dell’ Alburnus Maior era di vitale importanza per le finanze dello Stato
romano. Tuttavia, 1’estrazione poteva essere effettuata solo con I’aiuto di
specialisti minerari, che non si trovavano in Dacia, 1’oro dei daci, fino alla
conquista romana, essendo di origine alluvionale. Pertanto, all’interno del
processo generale di romanizzazione attraverso la colonizzazione della provincia,
la colonizzazione dei peregrini ad Alburnus Maior ebbe un posto del tutto
particolare. Si trattava per lo piu di illiri provenienti dalla Dalmazia, specialisti
minerari altamente qualificati, che, essendo decisi ad abbandonare

' G. A. GREEN ¢ D. SMYTHE, T racing Dacian gold in Roman aurei, in Journal of Archaeological
Science:Reports, Volume 39, 2021, https:// doi. org/10. 1016/j. jasrep. 2021. 103128; S. BARON, C. G. TAMAS,
B. CAUUET, M. MUNOZ, Lead istope analyses of gold — silver ores from Rosia Montand(Romdnia):a first step
of a metal provenance study of Roman mining activity in Alburnus Maior(Roman Dacia), in Journal of
Archaeological Science, Volume 38, Issue 5, 2011, p. 1090-1100, https://doi. org. 10. 1016/j. jas. 2010. 12. 004.

2K. VISKY, Quelques remarques sur la question des mancipations dans les triptyques de Transylvanie, in Revue
internationale de droits de [’antiquité, 11(1964), pp. 269-274.
3G. A. GREEN, D. SMYTHE, op. cit.




volontariamente i luoghi che avevano assicurato loro una vita pacifica e a
trasferirsi in una provincia lontana e sconosciuta, in luoghi potenzialmenti ostili,
come la Dacia, da poco annessa all’impero, si lasciavano attrarre non solo da
stipendi molto piu alti della media', ma anche dalla concessione di un privilegio
allettante e molto ambito da qualsiasi peregrinus, come lo ius commercii. La
ragione eccezionale che determina la concessione di questo privilegio da parte
dell’imperatore?, e al tempo stesso la prova della sua concessione, ¢ il fatto
innegabile che Alburnus Maior fu nel II secolo d. C., il piu importante centro
minerario per lo sfruttamento dell’oro e dell’argento dell’Impero romano, una
comunita composta interamente - come atestano le fonti epigrafiche — da coloni,
fondatori della localita, che costituirono essi stessi una vera e propria ,,miniera
d’oro” per gli interessi finanziari dello Stato romano.

In conclusione, 1’opinione di Ludwig Mitteis, fatta propria da tutti i seguaci
della corrente negazionista, secondo cui ai peregrini di Alburnus Maior non
sarebbe stata soddisfatta la condizione di eccezionalita per attenere il privilegio
dello ius commercii, ¢ categoricamente smentita dalla realta storica, a sua volta,
supportata da risultati indiscutabili comprovati dall’impiego dei piu avanzati
mezzi € metodi di indagine tecnico-scientifici. Quanto all’obiezione relativa
all’inesistenza, anche in forma allusiva, nei tritttici, di qualsiasi prova relativa
alla concessione dello ius commercii, riteniamo che tale affermazione sia del tutto
eccentrica, poiché una simile attestazione — per quanto ne sappiamo — non ¢ mai
stata fatta nel diritto romano in un atto concluso da privati e, pertanto, sarebbe
del tutto eccessivo pretendere un simile obbligo dai privati presenti nei trittici di
Transilvania.

3. Alburnus Maior e ius Italicum. Dei quatro contratti conclusi da peregrini
e cittadini romani ricorrendo alla mancipazione, il piu contestato ¢ quello del 6
maggio 159, che riguarda la vendita di meta di una casa situata ad Alburnus Maior.
In questo caso non solo viene invocato 1’inesistenza dello ius commercii per
I’acquirente Andueia Batonis e per due dei sei testimoni, ma anche la qualita di
res nec mancipi del bene venduto. Sono stati presentati due argomenti per
dimostrare che quella meta della casa non poteva essere soggetta a mancipazione.
La prima ¢ che 1 terreni, compresi gli edifici nelle province non erano mancipabili,
tranne quelli nelle localita che beneficiavano dello ius ltalicum, e Alburnus Maior
non beneficido di questo privilegio poiché non era tra le 35 localita dotate di ius
Italicum nei Digesti di Giustiniano. Il secondo argomento ¢ che il contratto
prevede 1’obbligo per il venditore di pagare 1I’imposta fondiaria (tributum soli);
ma poiché vi sarebbe incompatibilita tra lo ius commercii e il tributum, essi
sarebbero reciprocamente esclusivi, come lo stesso Weiss 1’ha riconosciuto?®, e

! Hélene CUVIGNY, The Amount of Wages paid to the quarry-works at Mons Claudianus, in Journal of Roman
Studies, No. 86, 1996, pp. 139-145.

2 A. HIRT, Dalmatians and Dacians-Forms of Belonging and Displacement in the Roman Empire, in Humanities,
Volume 8, Issue 1, 2019, https://doi. org/10. 3390/h8010001.

3 E. WEISS, op. cit., p. 146.




considerando che lo ius [ltalicum implicava sempre 1’esenzione dal pagamento
delle imposte, la menzione di questo obbligo nel contratto attesterebbe che in
realita Alburnus Maior non beneficiava dello ius ltalicum.

Egon Weiss, sostenitore della tesi della validita della mancipazione, ritiene
che Alburnus Maior beneficiasse dello ius Italicum, sebbene non sia menzionato
nei Digesti, giustificando tale affermazione con il fatto che la localita si trovava
in un fterritorium appartenente alla citta di Apulum, un municipium dotato di ius
Italicum, secondo i Digesti (50, 15, 1, 9)'. Quanto al tributum, egli riteneva che
questo termine non indicasse solo I’imposta dovuta allo Stato, ma talvolta anche
un’imposta comunale, vale a dire il contributo per 1’approvvigionamento idrico
(aquaeductus)?.

La teoria di Weiss venne “smantellatta” dagli oppositori che notarono, da
un lato, che al momento della conclusione del contratto di vendita (6 maggio
159), Apulum non era ancora diventata un municipium, rango che avrebbe poi
raggiunto sotto I’ imperatore Marco Aurelio®, e, di conseguenza, non poteva avere
un proprio teritorium in cui includere Alburnus Maior, e d’altra parte, che la sua
affermazione sull’ estensione del significato del termine tributum ai contributi
comunali € priva di fondamento.

Weiss aveva senza dubbio torto, ma la sua intuizione riguardo all’ipotesi che
Alburnus Maior facesse parte di un distretto (territorium) di una citta che
beneficiava dello ius Italicum dipendendo da esso, € corretta. L’ unica citta della
provincia che beneficid dello ius [ltalicum al momento della conclusione della
mancipazione che stiamo analizzando fu Ulpia Traiana Augusta Dacica
Sarmizegetusa, colonia fondata per ordine dell’imperatore Traiano poco dopo la
fine dell’ultima guerra con i Daci®,

Fin dalla sua fondazione, la colonia Sarmizegetusa ricevette lo ius ltalicum
e un vasto ferritorium per attrare e allo stesso tempo premiare 1 suoi primi coloni,
tutti cittadini romani, veterani delle legioni che avevano combattuto in Dacia.
Dove e fino a dove si estendeva questo ferriforium e come potremmo sapere se
anche Alburnus Maior ne fece parte? In assenza di informazioni certi (si pensi alla
mancanza di conoscenza dei cippi di confine a dei dati relativi alla centuriazione)
conoscere 1 limiti esatti di questo feritorium & difficile®. Tuttavia, utilizzando
alcuni criteri stabiliti da Raymond Chevallier nel 1974, lo storico e archeologo

! Ibidem, pp. 147-148.

2 Ibidem, p. 148.

L H. CRISAN, in Enciclopedia civilizatiei romane (a cura di D. TUDOR), Bucuresti, 1982, p. 70; D. PROTASE
Geneza oraselor in Dacia romand, in Bibliotheca Historica et Archaeologica Universitatis Timisiensis, 111-2001,
p. 74;B. LE TEUFF, op. cit. , p. 108; F. FODOREAN, The origin and development of the main road infrastructure
and the city network of Roman Dacia, in Journal of Ancient History and Archaeology, 6 (4), 2019, DOI:10.
14795/j. V6L4. 460.

4 H. DAICOVICU, D. ALICU, Colonia Ulpia Traiana Augusta Dacia Sermizegetusa, Bucuresti, 1984, p. 14-16;
1. PISO, Le territoire de la Colonia Sarmizegetusa, in Ephemeris Napocensis, V, 1995, p. 75-76; C. GAZDAGC, S.
COCIS, Ulpia Traiana Sarmizegetusa, Cluj-Napoca, 2004, p. 9-10; F. MARCU, G. CUPCEA, The topographi of
Colonia Ulpia Traiana Augusta Dacica Sarmizegetusa and the first centuration in Dacia, 2011, https://journals.
ub. uni- heidelberg.

>1. PISO, op. cit. p. 71.




Ioan Piso ¢ riuscito, in un ampio studio del 1995, a tracciare, a nostro avviso in
modo abbastanza corretto, i confini di questo territorio. In questo senso, partendo
dal presupposto, accettato dalla maggior parte degli storici che i monumenti
funerari o le colonne votive appartenenti ai dignitari della citta fossero costruiti
sul territorium di quella citta, Piso, basandosi sulle fonti epigrafiche fornite dalla
ricerca archeologica, individuate 17 localita rurali (pagi) situate sul territorium
de la colonia di Sarmizegetusa!. Alburnus Maior non ¢ tra questi, poiché nel caso
di questa localita non ¢ stata individuata alcuna prova archeologica accettata come
criterio per stabilire un territorium che servisse da colonia o da un municipium.

Eppure, la prova che Alburnus Maior dipendesse anche dalla colonia di
Sarmizegetusa tramite il teritorium puo essere fornita attraverso i mezzi giuridici
offerti dal diritto romano. In questo caso la prova ¢ data dal fatto stesso che nella
compravendita di una casa, venditore e acquirente ricorrono alla mancipazione,
operazione che in una provincia era consentita solo se la localita in cui si trovava
la casa beneficiava dello ius Italicum. Alburnus Maior beneficio di questo diritto
proprio perché si trovava nel distretto della citta di Sarmizegetusa, colonia
deducta, dotata di ius Italicum fin dalla sua fondazione. Alburnus Maior era
situata al limite nord ‘occidentale del vasto territorio originariamente detenuto da
Sarmizegetusa, a una distanza di 92km dalla citta metropolitana. Rispetto alle
dimensioni degli altri territori di cui facevano parte diverse citta dell’Impero
romano, questa distanza puo sembrare molto grande. Ciononostante, rispetto ad
altre comunita per le quali vi sono prove archeologiche che fossero situate sul
territorio della colonia Sarmizegetusa, la distanza ¢ eguale tra la metropoli e
Dierna, quest’ ultima situata al limite meridionale del territorio, e inferiore alla
distanza di 127 km tra Sarmizegetusa e Salina e situata al limite nordorientale del
territorio.

In conclusione, nel 159 d. C. Sarmizegetusa fu ’unica citta della Dacia a
beneficiare direttamente della fondazione, proprio nomine, de ius Italicum,
privilegio concesso dall’ imperatore Traiano, conquistatore della Dacia, per
stimolare 1 primi coloni, cittadini romani a stabilirsi nella nuova provincia.
Alburnus Maior beneficiava di uno ius ltalicum, derivante dalla sua posizione di
pagus situato nell” immenso territorio della colonia di Sarmizegetusa. Questo
territorio ando progressivamente diminuendo, poich¢ da Marco Aurelio a
Caracalla, alcuni pagi furono elevati al rango di municipium o colonia, come
Apulum e Dierna,acquisendo un proprio territorio separato da quello di
Sarmizegetusa e conservando il beneficio dello ius ltalicum?.

Quanto alla cosiddetta incompatibilita tra ius [ltalicum e tributum, 1
sostenitori di questa tesi partono da una premessa falsa che porta inevitabilmente
a una conclusione falsa, ovvero che sarebbe stato impossibile per Alburnus Maior
beneficiare dello ius [talicum poiché 1 suoi abitanti erano obbligati a pagare il
tributum.

! Ibidem, p. 68.
2 Ibidem, p. 81.




La falsa premessa ¢ che lo ius [talicum implicherebbe automaticamente
I’'immunita fiscale (immunitas). Questa idea ¢ frutto dell’interpretazione dei
commentatori medievali e moderni, essendo categoricamente respinta fin dal XVI
secolo dal celebre giurista francese Jacques Cujas (latinizzato Cujacius) che
considero ‘“‘estremamente falsa” 1’affermazione secondo cui ius Italicum
significherebbe esenzione dalle tasse: ius ltalicum immunitatem esse tributorum,
quod ego esse falsissimus opinor'. Commentando il testo di Paolo nel Digesto 50,
15, 8, 7, egli dimostra che I’immunita fiscale non ¢ una componente specifica
dello ius Italicum?.

La possibilita che la concessione dello ius [ltalicum non implichi sempre
I’immunita fiscale risulta anche dal paragrafo 5, frammento 8, titolo 1, libro 50
dei Digesti di Giustiniano, dove si racconta che I’imperatore Caracalla creo la
colonia di Antochia in Siria senza esentare i1 suoi abitanti dal pagamento del
tributo (salvis tributis). Sebbene il rispettivo frammento non menzioni
espressamente che a questa colonia fu concesso lo ius ltalicum, ['interpretazione
sistematica di tutti 12 paragrafi del frammento ci porta a concludere che in 11
paragrafi - compreso quello che si riferisce ad Antiochia di Siria - sono le localita
che beneficiarono dello ius ltalicum.

Quando 1 compilatori dei Digesti vollero dimostrare che esistevano anche
situazioni in cui una colonia non fosse dotata di ius ltalicum, ma allo stesso tempo
poteva godere di immunita fiscale, citarono un solo esempio, quello della colonia
di Caesarea, nel paragrafo 7, dove ¢ chiaramente indicato che I’imperatore
Vespasiano le concesse il rango di colonia, senza perd specificare che 1 suoi
abitanti beneficiassero anche del diritto italico (non adiecto, et iuris Italici
essent).

Pertanto, nei Digesti di Giustiniano si riscontra, da un lato, che lo ius Italicum
non implicava automaticamente I’immunita fiscale e, dall’altro, che una localita
poteva godere dell’immunitas senza essere dotata dallo ius Italicum.

L’espressione salvis tributis (D. 50, 15, 8, 5) ¢ rivelatrice per smontare la

!'Tacobi CVIACII L. C., Observationum et emendationum Libri XVII, Coloniae Agrippinae, lib. X, cap. XXXV, p.
525.

2 L’idea che lo ius Italicum non implichi automaticamente 1’immunita fiscale ¢ stata espressa direttamente o
individualmente anche da altri autori: Ernest KORNEMANN osservo, nel 1900, che la concessione dello ius
Italicum non implicava sempre I’immunita per la citta a cui era stato conferito (KORNEMANN, in RE, Band 1V,
1(1900), s. v. coloniae, cc 579-580, apud C. SORACI, op. cit. p. 328); anche Samir ALICIC, che nel 2021 sostiene
che il diritto italico solitamente (e quindi non sempre) offre determinati benefici fiscali (S. ALICIC, Jahorinski
poslovni forum, 2021, p. 229; Rosario SORACI, riferindosi direttamente alla Dacia, ritiene che la concessioe dello
ius Italicum non implicasse automaticamente I’immunita dall’imposta fondiaria (R. SORACI, Regime del suolo e
raporti di lavoro nella Dacia Romana, in La Dacia pre —romana e romana. I raporti con [’impero, Roma,
Academia Nazionale dei Lince¢, 1982; Francesco DE MARTINO, a sua volta (nella Storia de la costituzione
romana, IV, 1962-1965, p. 679) ipotizzo che Alburnus Maior godesse di un regime fondiario intermedio, meno
favoravalle dello ius [talicum, perché le terre non erano esenti dal pagamento del tributum, ma ammettevano
I’esistenza di una proprieta quiritaria e quindi il suo trasferimento tramite mancipazione;posizioni inequivocabili
le troviamo in Maria Jose CASTILLO PASCUAL (Espacio en ordenacion:El modelo gromatico-romano de
ordenacion del territorio, 2011, Universidad de la Rioja, Servicio de Publicaciones), che sostiene che non si puod
accettare che I’ immunita sia una componente essenziale di questo diritto, e, di recente in Crisstina SORACl(op.
cit. , p. 329) che afferma che I’immunita non e mai stato uno dei privilegi impliciti dello ius Italicum.
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tesi secondo cui /'immunitas avrebbe sempre accompagnato lo ius ltalicum. In
questo senso riteniamo che la menzione del pagamento del tributum nel trittico
del 159 sia la prova che in Dacia, ad Alburnus Maior, lo ius Italicum non
implicava immunita fiscale. Non escludiamo neppure che altre comunita della
Dacia dotate dello ius ltalicum non abbiano beneficiato dell’immunitas. Lanostra
ipotesi prende in considerazione un frammento di un diploma militare rinvenuto
nel 1911 ad Apulum (oggi Alba Iulia Romania) ed emesso tra il 122 ed il 139!
Uno dei lati di questo diploma militare contiene la dicitura iure fisc. Ovviamente
molto poco per comprendere il significato solo dai dati forniti dal frammento
recuperato. Fortunatamente, la scoperta nel 1957 in Marocco, all’altro confine
dell’Impero romano, nell’ex Mauretania Tingitana, di una tavoletta di bronzo -
Tabula Banasitana - contenente 53 linee perfettamente conservate, getta una luce
sul frammento reinvento ad Apulum.

La Tabula Banasitana riporta tre atti che concedono la cittadinanza romana
a una famiglia berbera nella seconda meta del II secolo d. C., durante il regno
degli imperatori Marco Aurelio e Commodo. Per la nostra analisi, nota la frase
usata tre volte, civitatem romana salvo iure gentis dare, € 1’annotazione inserita
da qualcuno in un commentarius allegato, sine deminutione tributorum et
vectigalium populi et fisci>. Da queste parole comprendiamo che 1’imperatore
concesse la cittadinanza romana ad alcuni peregrini di origine berbera della
provincia Mauretania Tingitana salvo iure gentis, cio¢ senza violare le norme del
diritto locale, il che significa che 1 nuovi cittadini avrebbero ad essere in parti
governati (probabilmente, almeno per quanto riguarda i rapporti familiari) dai
costumi della tribu di appartenenza; affinché 1’atto fosse chiaro alle autorita
romane della provincia, un giurista, probabilmente del Consilium Principis,
menziono che la concessione della cittadinanza avveniva senza 1’esenzione dagli
obblighi fiscali dovuti dagli ex peregrini al popolo romano e all’erario (sine
deminutione tributorum et vectigalium populi et fisci). Da ci0 deduciamo che i
cittadini romani nella provincia, a differenza dei peregrini, fossero essenti da
alcuni oneri fiscali.

Per analogia con la frase salvo iure gentis della Tabula Banasitana, la frase
iure fisc del diploma militare di Apulum potrebbe essere ricostruita in iure fisci
salvo’, che significherebbe “senza violare i diritti dell’erario”, cio¢ preservando
integralmente gli obblighi fiscali imposti dallo Stato romano. Ne consegue che il
titolare del diploma militare -veterano di origine peregrina assegnato a un unita
ausiliaria dell’esercito romano in Dacia — ottenne la cittadinanza romana al
momento del congedo dal servizio militare (honesta missio), ma senza essere

'I. 1. RUSSU, Inscriptiones Daciae Romanae, Vol. 1, 1975, p. 161.

2 W. SESTON, M. EUZEMAT, La citoyenneté romain au temps de Marc Auréle et de Commode, d’apreés la
Tabula Banasitana, Comptes rendus des sénces de I’ Academie des Inscriptions et Bells-Lettres, Année 1961, No.
105-2, pp. 317-324.

3 Lisa PILAR EBERLE, Fiscal semanties in the long second century:citizenship, taxation and the Constitutio
Antoniana, in M. Lavan and C. Ando(eds. ), Roman and local Citizenship in the Long Second Century CE, New
York, Oxford University Press, 2021, p. 81.




esentato dal pagamento del fributum dovuto allo Stato romano. La situazione
giuridica del veterano della Dacia e dei berberi della Mauretania Tingitana che
ricevono la cittadinanza romana ¢ quindi identica: sono tutti peregrini che
acquisiscono la cittadinanza romana ma non con tutte le prerogative, perché a
differenza di un civis optimo iure non sono essenti da alcuni obblighi fiscali. Va
inoltre notato che Apulum, dove si era stabilito il veterano era alla data del rilascio
del diploma militare, un pagus situato nel territorium della colonia
Sarmizegetusa, il che significa che beneficiava di uno ius ltalicum derivato da
quello della metropoli. Dal fatto che la costituzione imperiale prevede
espressamente che il possessore del diploma militare che ha acquisito la
cittadinanza non sara esonerato dal pagamento degli obblighi fiscali, si puo
dedure che, anche nei casi in cui /'immunitas era compresa nello ius ltalicum
concesso a una colonia o a un municipium, 1’essenzione dagli obblighi fiscali
poteva essere selettiva per gli abitanti di quella comunita, distinguendo tra
cittadini romani per nascita, da un lato, che beneficiavano dell’ immunitas, e
peregrini o nuovi cittadini discendenti da peregrini, dall’altro, che non
beneficiavano dell’ immunitas. Di conseguenza, vi erano localita con un pieno ius
Italicum e altre con un diritto italico limitato (iuris Iltalici deminutio). Anche
Alburnus Maior aveva un diritto italico ristretto, che consentiva agli abitanti, per
lo piu peregrini, tra le altre cose, di mancipare beni immobili, e probabilmente
anche le altre localita organizzate come pagi situate nel territorium della colonia
Sarmizegetusa beneficiarono di tale diritto.
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Sommario: 1. Principio dualistico e tutela dell’identita nazionale — 2. Il
Viaggio apostolico di Francesco nel «Paese dell’incontro» — 3. Gli Accordi della
S. Sede con il Kazakhstan: la nuova «stagione» concordataria — 4. Verso una
reviviscenza dello ius commune?

1. «Rendete dunque a Cesare quello che ¢ di Cesare e a Dio quello che ¢ di
Dio». Da questa notissima affermazione di Cristo, riportata nei tre Vangeli
sinottici!, deriva la tradizionale posizione della Chiesa relativa al rapporto con la
comunita politica, posizione incentrata, ¢ noto, sul convincimento che esistano
due distinte autorita, quella secolare e quella spirituale, ognuna preposta a una
precisa dimensione dell’esistenza®. La distinzione tra I’ambito della politica e
quello della religione si traduce necessariamente in quella tra civis e fidelis: si
tratta di qualifiche che sovente coesistono nello stesso individuo, il quale si trova
a essere contestualmente membro della societa temporale e della comunita
ecclesiale.

In linea di principio, le interrelazioni tra le due dimensioni possono
assumere una triplice forma: indifferenza; ostilita; collaborazione.

Nella pratica, la prima opzione non viene presa in considerazione
dall’ordinamento canonico, che fin dalle sue origini ha costantemente auspicato
che la comunita politica e la societas Ecclesiae collaborino, ognuna nella propria
sfera di competenza, per il bene integrale della persona umana: ¢ il ben noto

! Matteo. 22, 21; Marco. 12, 17; Luca. 20, 25.
2 Sul punto la bibliografia & amplissima. Cft., per tutti, Dalla Torre G. Lezioni di diritto canonico, Quinta
edizione aggiornata (a cura di Boni G.-Cavana P.). Torino: Giappichelli, 2022. PP. 339 ss.
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principio della coordinazione, sintetizzato nella formula «duo quippe
sunt...quibus principaliter mundus hic regitur: auctoritas sacrata pontificum et
regalis potestas» utilizzata da Papa Gelasio I nel 494 (da qui la nota
denominazione di dualismo gelasiano)'.

La cooperatio tra politica e religione implica che le qualifiche di civis e di
fidelis interagiscano armonicamente, onde consentire simultaneamente sia di
organizzare la convivenza civile nel modo migliore possibile, sia di perseguire il
fine ultimo della salus animarum, componente teleologica che costituisce la ratio
dell’esistenza stessa dell’ordinamento canonico e, piu in generale, della comunita
ecclesiale?.

Il convincimento dell’imprescindibilita della cooperazione ¢ talmente forte
da indurre la Chiesa a rinunciare, abitualmente, all’imperativita dei propri precetti
qualora si configuri una contrapposizione con una regola statuale.

La dottrina ha posto in risalto, invero, come in questa ipotesi 1’autorita
ecclesiastica non imponga al civis/fidelis, che ¢ al contempo subditus legum e
subditus canonum, di disobbedire alla norma secolare, ma preferisca, anzi,
rinunciare alla cogenza di quella canonica®: un atteggiamento estremamente
flessibile, che si trasformerebbe in radicalmente rigido soltanto nel caso in cui il
precetto statale dovesse incidere su materie ritenute dalla Chiesa essenziali al fine
di realizzare la propria missione salvifica (ad es., vietando ai fedeli di partecipare
a quei riti religiosi che consentono la ricezione dei sacramenti)?. In questo caso si
verificherebbe una sorta di «dichiarazione di guerra» dello Stato nei confronti
della societas Ecclesiae, alla quale quest’ultima replicherebbe attribuendo alla
normativa canonica valore assoluto e inderogabile®.

L’attenzione della Chiesa per la qualifica di cittadino ¢, pertanto, duplice:
da un lato, si auspica che il fatto di essere anche fedele non si traduca in un
atteggiamento discriminatorio da parte dell’autorita politica; dall’altro, in
applicazione del principio teologico secondo cui la grazia non distrugge la natura,
ma la perfeziona, le conseguenze giuridiche dell’appartenenza al coetus fidelium,
appartenenza determinata, ¢ risaputo, dalla ricezione del sacramento del
battesimo, si aggiungono € si sovrappongono, senza eliminarle, a quelle che
scaturiscono dall’appartenenza alla collettivita nazionale. Non a caso piu volte, ad
es., in occasione di eventi bellici, 11 Magistero pontificio ha ribadito che

! Sulla portata di siffatto principio, cfr. Calasso F. Medio Evo del diritto, I, Le fonti. Milano: Giuffre,
1954. PP. 139 s.; Catalano G. Lezioni di diritto ecclesiastico. Milano: Giuffre, 1989. PP. 16 s.

2 Cfr. il can. 1752 che, a chiusura del Codex Iuris Canonici latino (d’ora in avanti indicato come CIC),
sancisce che la salus animarum «in Ecclesia suprema semper lex esse debet».

3 Cfr. Catalano G. Op. cit. P. 20, secondo cui «Di fronte a norme dello Stato contraddicenti i canoni...la
Chiesa non ha mai contemplato soluzioni radicali, ma ha fatto le piu varie distinzioni a seconda delle
materie...non certo imponendo ai fedeli di disobbedire alla legge e di non prestarvi ossequio».

* Cfr. Catalano G. Op. cit. P. 20.

> Cfr. Catalano G. Op. cit. PP. 20 s., ove si legge: «La Chiesa irrigidisce, invece, il suo atteggiamento
laddove il contraddittorio precetto statale ricada su materie essenziali per la salvezza delle anime ovvero
integrita istituzionale. Qui, infatti, 1 precetti della Chiesa raggiungono il massimo grado di positivita ed
effettivitay.




I’appartenenza al popolo di Dio non si pone in contrasto e in contraddizione con
il dovere di lealta e fedelta verso la Patria, inclusa la partecipazione allo sforzo
militare!.

Ne deriva una peculiare sensibilita verso il complesso di fattori, etnici,
linguistici, culturali, religiosi, che connotano 1’identita nazionale, fattori che
vanno, in linea di principio, tutelati e trasmessi.

2. Valore emblematico, quali estrinsecazioni di siffatta sensibilita,
rivestono, ratione materiae € ratione loci, 1 Discorsi tenuti da Papa Francesco in
occasione del Viaggio apostolico in Kazakhstan svoltosi dal 13 al 15 settembre
del 20222, 11 Santo Padre ha fatto esplicito riferimento, infatti, a una visione della
cittadinanza pregna di valori ideali e intesa come conservazione fedele e attenta
della propria identita.

L’identita kazaka, puntualizza il Pontefice, ¢ esemplificata da tre elementi:
la dombra, il poeta Abai, la bandiera.

I primi due elementi possono essere considerati congiuntamente.

La dombra, strumento musicale della famiglia dei liuti, il piu utilizzato nella
musica locale®, possiede due corde, nelle quali il Papa ravvisa una duplice
simbologia: la tradizione e il progresso, che incidono entrambi fortemente sulla
societa kazaka connotata dalla fedelta alle proprie «radici» e, contestualmente,
dalla tensione verso il futuro; la cultura europea e quella asiatica, tutte e due
diffuse tra 1 consociati. Non a caso Francesco pone in risalto come siano presenti
circa centocinquanta gruppi etnici e oltre ottanta lingue®.

" P10 XII. Aux Archevéques et Eveques d’Allemagne (29 settembre 1940) // Actes et documents du
Saint Siege relatifs a la seconde guerre mondiale, vol. 2. Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana,
1993. PP. 172-174; Id. Ansprache an die Oberen und studenten des Pépstlichen “Collegium
Germanicum et Hungaricum™ (12 ottobre 1944) (Discorso al Superiore e agli studenti del “Collegium
Germanicum et Hungaricum”™) // www.vatican.va/content/pius-xii/de/speeches/1944/documents/hf p-
xii_spe 19441012 pont-collegio-germ-ungarico.html.

% Francesco. Incontro con le Autorita, con la societa civile e con il Corpo diplomatico (13 settembre
2022) // www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220913-
kazakhstan-autorita.html; Id. Apertura e sessione plenaria del “VII Congress of leaders of world and
traditional religions” (14 settembre 2022) // www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/
2022/september/documents/20220914-kazakhstan-congresso.html; Id. Lettura della Dichiarazione
finale e conclusione del Congresso presso il “Palazzo della pace e della riconciliazione” (15 settembre
2022) // www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-
kazakhstan-finecongresso. html. Sottolinea la rilevanza dei discorsi in parola Cavana P. La bilateralita
nella Chiesa di papa Francesco // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. P. 257. Circa il convincimento di Papa
Francesco che il principio di bilateralita andasse utilizzato quale strumento per la realizzazione di
convergenze tra la societa ecclesiale e la comunita civile, cfr. Marano V. Papa Francesco e il principio
di bilateralita. Note per una prima lettura // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. P. 288.

3 Non a caso viene definito «uno dei simboli pitl importanti del Kazakhstan»: cfr. Francesco. Incontro
con le Autorita, cit.

* Francesco. Incontro con le Autorita, cit. Del resto, anche la comunita ecclesiale ¢ chiamata a
contemperare «memoria € futuro [corsivo nel testo: n.d.a.]»: cfr. Francesco. Incontro con i Vescovi, i
sacerdoti, i diaconi, i consacrati, i seminaristi e gli operatori pastorali (15 settembre 2022) //
www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-
clero.html. Da notare che gia Giovanni Paolo II aveva definito il Kazakhstan «un ponte fra l'Europa e
l'Asia [corsivo nel testo: n.d.a.]»: cfr. Cerimonia di congedo. Discorso di Giovanni Paolo II (25
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Una realta cosi variegata implica inevitabilmente anche la coesistenza di
numerose credenze religiose, coesistenza che rende il Kazakhstan «Paese
dell’incontro»!. Qui la dombra si riconnette alla figura del poeta Abai, il piu
celebre letterato della Nazione, giacché entrambi sono presi in considerazione
nella loro valenza spirituale, come espressione dell’anelito dell’'uomo verso
I’Assoluto, anelito che si concretizza nell’adesione a un credo religioso. La
religione risponde, quindi, a un bisogno primario e innato dell’essere umano?.

Ovviamente, anche la dimensione religiosa va finalizzata al bene della
persona. Dev’essere evitata, pertanto, qualunque forma di integralismo o
radicalismo, che contraddice la genuina essenza del rapporto con la trascendenza
¢ sovente sfocia nell’intolleranza, nell’odio, nel terrorismo, nella guerra. Tra
I’altro, quando ci0 si verifica viene meno, generalmente, la corretta distinzione tra
I’ordine dello Stato e quello della religione, poiché quest’ultima viene utilizzata
dal potere politico quale «instrumentum regni»>.

La vera essenza della religione ¢, infatti, la comunione, che induce a
superare le «barriere» derivanti dall’appartenenza a un dato gruppo etnico, a una
determinata comunita nazionale e finanche a uno specifico culto, per individuare
in coloro che appartengono ad altri gruppi, comunita, culti, persone dotate di pari
dignita e con cui instaurare relazioni di fraternita: cio senza rinnegare la propria
1dentita nazionale, ma anzi in nome della stessa.

Viene puntualizzato come I’autentico sentimento religioso ruoti attorno ai
due poli della trascendenza, il rapporto con il numinoso, ¢ della fraternita, il
rapporto con gli altri individui basato sul convincimento dell’esistenza di un
essere trascendente, «Padre» di tutta I’umanita®. Sotto tale profilo il Kazakhstan,
ove accanto all’lslam, credo numericamente preponderante, convivono
pacificamente molti altri gruppi confessionali, cristiani € non, rappresenta un
nobile esempio di societa aperta e inclusiva®.

La religione ¢ tenuta ad astenersi, quindi, da atteggiamenti settari e
integralisti; il potere politico non deve né utilizzare la religione quale strumento
per ricercare il consenso dei cittadini, né, al contrario, assumere nei suoi confronti
una posizione ostile, considerandola un fattore di disgregazione del tessuto sociale

settembre 2001) / www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf _jp-
ii_spe 20010925 departure-astana.html.

! Francesco. Incontro con le Autorita, cit. In tal senso si era espresso Giovanni Paolo II in occasione
della sua Visita pastorale in Kazakhstan: Discorso durante la cerimonia di benvenuto (22 settembre
2001) //  www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe
20010922 kazakhstan-astana-arrival.html.

2 Francesco. Apertura, cit.

3 Francesco. Incontro con le Autorita, cit., il quale richiama il concetto di «Una laicita sana, che riconosca
il ruolo prezioso e insostituibile della religione e contrasti 1’estremismo che la corrode»; la laicita cosi
intesa «rappresenta una condizione essenziale per il trattamento equo di ogni cittadino, oltre che per
favorire il senso di appartenenza al Paese da parte di tutte le sue componenti etniche, linguistiche,
culturali e religiose».

* Francesco. Lettura, cit.

3 Francesco. Incontro con le Autorita, cit.; Id. Apertura, cit.; Id. Lettura, cit.
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al quale vanno accordati, conseguentemente, spazi di liberta minimali, quando
non addirittura inesistenti (il Papa fa esplicito riferimento all’ateismo di Stato
proprio dei Paesi del socialismo reale, ateismo che per molti anni ha caratterizzato
anche il Kazakhstan, parte integrante dell’URSS fino al 1991)".

Lo Stato ¢ chiamato, percio, ad assicurare la libera esplicazione del
sentimento religioso, sia in forma individuale (il cd. spontaneismo religioso), sia
in forma associata. I1 diritto di liberta religiosa costituisce la sola «cornice» al cui
interno entrambe le qualifiche di cui I’individuo € portatore, civis/fidelis, possono
trovare piena realizzazione?.

Si tratta, infatti, di una situazione giuridica attiva di rango fondamentale,
che risponde alle esigenze piu profonde e autentiche dello spirito dell’uomo (gli
storici del diritto ritengono che sia la prima prerogativa rivendicata dal singolo
nei confronti dei pubblici poteri) e che ricomprende molteplici facolta: il Pontefice
precisa, in particolare, che la possibilita di praticare 1 riti religiosi costituisce solo
un aspetto della liberta de qua, di cui ¢ componente imprescindibile anche la
facolta di testimoniare presso gli altri il proprio credo?, onde diffonderlo.

I1 diritto di propaganda religiosa costituisce tuttora un autentico punctum
dolens*, giacché talvolta gli ordinamenti statuali, pur consentendo la devotio, sia
domestica, sia pubblica, non lo riconoscono, oppure lo assoggettano a limiti
talmente stringenti, e contestualmente suscettibili di valutazioni ampiamente
discrezionali, da renderlo di fatto inesistente: basti pensare, ad es., ad alcuni Paesi
islamici o, all’interno dell’Unione Europea, alla Grecia.

Anche sotto tale profilo il Kazakhstan rappresenta, invece, un interessante
esempio di tentativo di operare un equilibrato contemperamento tra la liberta de

! Francesco. Apertura, cit.

2 Francesco. Incontro con le Autorita, cit., ove si osserva che «la liberta religiosa costituisce I’alveo
migliore per la convivenza civile». Cfr. anche Giovanni Paolo II. Discorso durante la cerimonia di
benvenuto, cit.

3 Francesco. Apertura, cit. In occasione della Visita pastorale in Kazakhstan cosi si era gia espresso
Giovanni Paolo II: «occorre affermare e difendere i/ diritto del credente a testimoniare pubblicamente
la sua fede [corsivo nel testo: n.d.a.]»; cfr. Incontro con i rappresentanti del mondo della cultura.
Discorso di Giovanni Paolo II (24 settembre 2001) // www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/
speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe 20010924 kazakhstan-astana-culture.html.
Sull’importanza di fornire una testimonianza coerente della propria Fede, cfr. Francesco, Incontro con i
Vescovi, cit.

* Sul punto la bibliografia &, ovviamente, amplissima. Cfr., ex multis: Pasquali Cerioli J. Propaganda
religiosa: la liberta silente. Torino: Giappichelli, 2018. Passim; 1d. La liberta di propaganda in materia
religiosa nel tempo della sicurezza: una prospettiva teorica / Quad. dir. pol. eccl. 2/2019. PP. 241 ss.;
Casuscelli G. Tutela penale del sentimento religioso, sicurezza e identita. I problemi delle minoranze
etnicoreligiose // Ibidem. PP. 225 ss.; Cianitto C. Esiste un dovere di convertire nei diritti delle religioni?.
Ibidem. PP. 265 ss.; Ferrari S. Diritto delle religioni e proselitismo. Ibidem. PP. 217 ss.; Luzzati C. La
non sempre garbata violenza del proselitismo e della propaganda. Ibidem. PP. 229 ss.; Milani D. Liberi
di credere (?) tra proselitismo e fondamentalismo negli istituti di pena. Ibidem. PP. 251 ss.; Ramstedt
M. Religious proselytization of indigenous peoples // Ibidem. 2/2022. PP. 389 ss.; Tonti N. Limitazioni
alla liberta religiosa a geometria variabile. Il composito panorama delle antiproselytisation ¢ delle anti-
conversion laws nei Paesi a maggioranza buddista e induista. Ibidem. PP. 413 ss.



http://www.vatican.va/content/john-paul-ii

qua ¢ il rispetto dei principi basilari dell’ordinamento’.

L’attenzione del diritto comune kazako non solo verso lo status di cittadino
ma anche verso quello di fedele, le garanzie apprestate a tutela della liberta
religiosa, onde consentire a ogni individuo di realizzare la summenzionata
tensione ideale verso la trascendenza, la connotazione multireligiosa e
multiconfessionale dell’ordinamento e della societa trovano la propria sintesi
nella bandiera, emblema per eccellenza della comunita nazionale.

E risaputo che il vessillo presenta uno sfondo azzurro al cui centro
campeggia il sole circondato da trentadue raggi: al di sotto del sole ¢ raffigurata
un’aquila della steppa di colore dorato, la berkut; sul lato sinistro della bandiera ¢
poi presente un motivo ornamentale.

Ciascuno di questi elementi ha un preciso significato: 1’azzurro rappresenta
1 vari gruppi etnici (Tatari, Mongoli, Uiguri, etc.) che compongono il popolo
kazako; il sole simboleggia la prosperita (la forma dei raggi ricorda quella delle
spighe del grano); I’aquila personifica la sovranita statuale; la decorazione ¢ un
omaggio al patrimonio culturale e artistico del Kazakhstan.

Papa Francesco si sofferma essenzialmente su due degli elementi in parola:
lo sfondo blu; 1’aquila dorata.

Riconnettendosi alla valenza religiosa del primo — per tutte le etnie che
compongono il popolo kazako il blu evoca infatti 1’idea della divinita — il
Pontefice osserva come in tal modo venga richiamata anche I’idea della
trascendenza e, quindi, dell’autoritd spirituale, preposta a regolamentare il
rapporto con il numinoso. L’aquila color oro evoca poi 1’idea dell’autorita
secolare, preposta alla vita terrena degli individui?.

La bandiera del Kazakhstan sintetizza e riassume cosi il summenzionato
principio dualistico, evocando la distinzione delle due potesta, ma anche la loro
coordinazione: 1’aquila senza il cielo non potrebbe volare, ma quest’ultimo senza
gli uccelli risulterebbe vuoto e perderebbe, in larga misura, la propria ragion
d’essere. Il vessillo kazako simboleggia, pertanto, la corretta relazione tra i due
ordini, relazione che rifugge dalla commistione, che 1i mortificherebbe entrambi,
ma anche dalla separazione, che relegherebbe la spiritualita esclusivamente nella
dimensione dell’interiorita, interdicendole qualunque connessione con la sfera
della res publica’.

Soltanto garantendo all’individuo 1’esplicazione integrale della propria
personalita, connotata da esigenze materiali e da necessita spirituali, la societa
sara in grado di fondare la convivenza tra esseri umani su basi nuove,
cimentandosi con problematiche di portata planetaria, che il Papa definisce le
quattro «sfide globali»: debellare il coronavirus (questo obiettivo pud apparire
oggi assolutamente secondario, ma non va trascurato che 1 Discorsi in parola sono
stati tenuti da Francesco nell’estate del 2022 allorquando era ancora presente

! Francesco. Incontro con le Autorita, cit.
? Francesco. Lettura, cit.
3 Francesco. Lettura, cit.




I’emergenza pandemica)!; realizzare un mondo di pace in cui la religione sia
fattore propulsivo dell’armonia e non della divisione?; attuare nella pratica i
principi di accoglienza e fraternita®; salvaguardare I’ambiente, vivendolo € non
sfruttandolo, nonché prendere coscienza della sua bellezza, bellezza sottolineata
gia piu di un secolo fa dal poeta Abai*.

Si costituirebbe cosi un habitat al cui interno anche le donne e 1 giovani,
nei cui confronti non sempre la societa si mostra accogliente, potrebbero fornire
liberamente e pienamente il proprio apporto alla costruzione di un’autentica «casa
comune»’ contrassegnata dal dialogo interculturale, anch’esso auspicato da Abai,
e interreligioso, dialogo cui la Chiesa cattolica partecipa attivamente, ritenendolo
un elemento imprescindibile del proprio servizio all’umanita®.

Pure gli ordinamenti secolari danno prova, talvolta, di grande attitudine al
dialogo, al confronto, all’interrelazione e, profilo che qui interessa maggiormente,
al rispetto della dimensione spirituale dell’'uvomo’. Anche relativamente a
quest’ultimo aspetto 1’esperienza del Kazakhstan si presenta alquanto
significativa, poiché la sensibilita nei confronti del fattore religioso non si ¢
esaurita nell’ambito del solo diritto comune, ma si € tradotta in due Accordi con
la S. Sede stipulati rispettivamente nel 1998 e nel 20228,

Si tratta di pattuizioni di grande rilevanza e non scevre da profili di
innovativita: al loro contenuto e alle loro finalita vanno dedicate, percio, alcune
considerazioni.

3. L’assenza di contrapposizione tra la dimensione terrena e quella
ultraterrena della persona umana ¢ garantita, lo abbiamo gia evidenziato, dalla
collaborazione tra la societa ecclesiale e la societa organizzata politicamente’,

! Francesco. Apertura, cit.

% Francesco. Incontro con le Autorita, cit. In dottrina, Cavana P. Op. cit. PP. 258 s., il quale evidenzia
come per Francesco il dialogo con la comunita politica fosse funzionale all’affermazione della pace.

3 Francesco. Apertura, cit.

* Francesco. Incontro con le Autorita, cit., ove si elogia la politica energetica del Kazakhstan, incentrata
sulla decarbonizzazione e sull’incentivazione delle fonti rinnovabili; Id. Apertura, cit.

> Francesco. Incontro con le Autorita, cit.; Id. Lettura, cit. Analoghe affermazioni erano state formulate
da Giovanni Paolo II: Incontro con i giovani. Discorso del Santo Padre (23 settembre 2001) //
www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe

20010923 kazakhstan-astana-youth.html.

% Francesco. Apertura, cit.; Id. Lettura, cit.

7 Francesco. Incontro con le Autorita, cit.

8 La dottrina ha rilevato come, ferma restando la loro rilevanza internazionalistica, le pattuizioni stipulate
negli ultimi cinquant’anni molto raramente siano qualificate come «concordato», essendo utilizzata
quasi sempre la denominazione di «accordox»: cfr. Miickl S. La bilateralita nella Chiesa cattolica // Quad.
dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 245 s.

? Cfr., ex multis, Spinelli L-Dalla Torre G. Il diritto pubblico ecclesiastico dopo il Concilio
Vaticano II. Milano: Giuffre, 1985. Passim; Catalano G. Op. cit. PP. 16-19, il quale
sottolinea «la sostanziale continuita esistente tra le moderne costruzioni dei canonisti e la
concezione tipicamente medievale di una umana societa governata congiuntamente dalla
civile e dalla ecclesiastica potesta, concetto che, sostenuto da una plurisecolare
elaborazione dottrinaria, trova una delle sue prime espressioni nella nota affermazione di
Papa Gelasio I secondo cui “duo quippe sunt...quibus principaliter mundus hic regitur:
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collaborazione che trova una delle modalita principali, ma non l’unica, nel
concordato, accordo di vertice tra la S. Sede e lo Stato!. L’istituto concordatario
vanta una tradizione quasi millenaria, dato che, com’¢ noto, la prima pattuizione
ascrivibile a siffatta categoria venne stipulata nel 1122 a Worms.

Ferma restando la natura di accordo internazionale, sancita sia dalla
normativa, sia dalla giurisprudenza, il concordato ha subito nel corso del tempo
un’evoluzione, divenuta particolarmente evidente durante il XX secolo?. In
particolare, da strumento atto a regolamentare 1 rapporti con Paesi di tradizione
cristiana e dove il Cattolicesimo ¢ la religione dominante, o quantomeno presenta
una notevole consistenza numerica, si € trasformato in mezzo di interrelazione
con ordinamenti inseriti in contesti culturali e ideologici avulsi dalla religione
cattolica: da qui la sua applicazione ad aree geografiche diverse da quelle
consuete, come il continente africano e quello asiatico.

L’estensione della metodologia della negoziazione all’Asia ¢ ancora nella
fase iniziale, ma costituisce, comunque, un interessante indice della cd.
globalizzazione del diritto concordatario non piu circoscritto alla sola Europa®.
All’interno di siffatto processo si inseriscono le summenzionate pattuizioni con il
Kazakhstan.

L’Accordo del 1998 e la successiva integrazione, operata nel 2022, vanno
indubbiamente classificati tra 1 c¢d. pacta amicitiae. Lo spirito che impronta gli
Accordi in oggetto ¢ scevro, infatti, delle diffidenze e riserve che connotano,
invece, i cd. pacta defensionis*. Le formule testuali utilizzate, nonché, soprattutto,
il contenuto delle formule stesse evidenziano che I’intento delle Alte Parti € quello
di instaurare ulteriori rapporti di amicizia che rendano piu agevole a entrambe
I’esercizio dei propri diritti nella salvaguardia delle rispettive sfere di competenza
(ci sembra evidente il richiamo al summenzionato principio dualistico).

Siffatta considerazione di ordine generale ¢ confermata dalla disamina
analitica del contenuto delle pattuizioni, contenuto afferente essenzialmente alle
seguenti materie: la possibilita di soggiornare in Kazakhstan per tutti i membri del
popolo di Dio che cooperino in qualunque misura alle attivita pastorali e caritative
svolte dalla Chiesa cattolica; il riconoscimento della personalita giuridica degli

auctoritas sacrata pontificum et regalis potestas”»; Dalla Torre G. Op. cit. PP. 339-348,
ove, dopo aver evidenziato che «Il sistema dualista ¢ portato proprio del Cristianesimo»
(P. 340), si puntualizza che per la Chiesa risulta necessaria «la sana collaborazione da
instaurarsi fra essa Chiesa e la comunita politica» (P. 344).

! Cfr. Spinelli L-Dalla Torre G. Op. cit. PP. 109 ss.; Dalla Torre G. Op. cit. PP. 356-359.

? Per un’efficace sintesi di siffatta evoluzione, cfr. Gaudemet J. Laicita e concordato // Quad. dir. pol.
eccl. 1/1999. PP. 127 ss.; Miickl S. Op. cit. PP. 241 ss.; D’ Arienzo M.-Vecchi F. (a cura di). Novecento
anni dal Concordato di Worms. Dinamiche dei rapporti tra Santa Sede e autorita civili. Cosenza:
Pellegrini, 2024. Passim.

3 Cfr. Cavana P. Op. cit. PP. 262 s.; Miickl S. Op. cit. PP. 246-249. Cft. anche Ferrara P. La politica
estera della Santa Sede da Benedetto X VI a Francesco // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 291 ss.

* Sulla portata delle categorie concettuali dei pacta amicitiae e dei pacta defensionis, cfr. Catalano G. Il
significato politico dei Patti lateranensi e del Concordato con il Reich germanico, in Id. Scritti minori,
t. 11, Scritti giuridici. Soveria Mannelli (Catanzaro): Rubbettino, 2003. PP. 1017-1039.
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enti ecclesiastici; la facolta di costruire edifici di culto e altri immobili, purché
destinati a finalita di religione e di culto, di assistenza e beneficenza, di catechesi
ed educazione; I’esercizio del munus docendi, anche attraverso la costituzione di
strutture confessionalmente qualificate e 1’utilizzo dei mezzi di comunicazione di
massa; 1’assistenza spirituale nelle cd. comunita separate'.

La prima tematica ¢ stata disciplinata sia dall’Accordo del 1998, all’art. 2,
sia dall’ Accordo integrativo del 2022.

Dal combinato disposto delle due pattuizioni emerge che le autorita statuali
si sono impegnate a concedere permessi di soggiorno ai membri della Chiesa
cattolica provenienti dall’estero, e che, ovviamente, non siano cittadini kazaki, ai
quali sia stato affidato dalla Gerarchia un incarico per un periodo non breve a
beneficio di una Chiesa particolare o di un altro ente ecclesiastico presente
all’interno del territorio nazionale: 1’operativita della disposizione ¢ subordinata
al possesso dei requisiti richiesti dalla legislazione del Kazakhstan ai fini del
rilascio del permesso di soggiorno?®. L unica deroga relativa a quest’ultimo aspetto
concerne le autocertificazioni relative alla disponibilita di mezzi di sussistenza e
di un luogo ove alloggiare, autocertificazioni sostituite da appositi impegni scritti
rilasciati dalla competente autorita ecclesiastica’.

La normativa de qua appare chiaramente improntata a grande liberalita: cio
sotto il profilo sia soggettivo, che oggettivo.

Relativamente al primo aspetto, I’Accordo integrativo ha chiarito che
possono avvalersi del regime agevolato anche fedeli che siano laici*; sotto
I’aspetto oggettivo, poi, si ¢ puntualizzato che I’incarico affidato ai richiedenti
’ingresso pud concernere attivitd non soltanto pastorali, ma anche caritative®.
Evidentemente per le autorita kazake la caritas, essendo svolta propter Deum,
rientra nell’ambito delle finalita istituzionali del Cattolicesimo (sul punto
torneremo infra).

La connessione funzionale tra le statuizioni relative al permesso di
soggiorno ¢ lo svolgimento della missione propria della Chiesa ¢ ulteriormente
dimostrata dal dovere gravante sull’autorita ecclesiastica di notificare agli organi
statuali la cessazione dell’incarico affidato al fedele: la comunicazione deve
essere effettuata entro dieci giorni dalla cessazione stessa e, come sottolinea
I’Accordo integrativo, costituisce la base giuridica perché venga revocato il
permesso permanente di dimora®.

"1 testo dell’ Accordo del 24 settembre 1998 puo leggersi in Acta Apostolicae Sedis. 2000. PP. 316-
328; per il testo dell’Accordo del 14 settembre 2022, cfr. Ibidem. 2023. PP. 910-917. Entrambi gli
Accordi sono stati redatti in tre lingue, cio¢ kazako, inglese e russo: in caso di divergenze interpretative
sara considerato prevalente il testo inglese.

2 Cfr. I’art. 2 dell’ Accordo del 1998 e gli artt. 1-3 dell’ Accordo integrativo del 2022.

3 Cfr. I’art. 3 dell’ Accordo integrativo.

4 Lart. 1 dell’ Accordo integrativo specifica che la normativa & applicabile anche a «duly authorized lay
persony.

> L’art. 1 dell’ Accordo integrativo utilizza la locuzione «pastoral and charitable activities».

6 Cfr. I’art. 4 dell’ Accordo integrativo.




Un’ultima considerazione va dedicata alle ipotesi che legittimano la
sospensione dell’operativita della normativa de qua: si tratta di ragioni afferenti
alla sicurezza nazionale, all’ordine pubblico o alla salute pubblica, in presenza
delle quali il Kazakhstan pud sospendere temporaneamente, in tutto o in parte,
I’applicabilita delle statuizioni'.

E di palmare evidenza, a nostro sommesso avviso, il carattere alquanto
indeterminato delle ipotesi in parola, suscettibili, tra ’altro, di un’interpretazione
altamente discrezionale. La circostanza che la S. Sede abbia ritenuto di poterle
accettare costituisce una riprova del summenzionato clima di fiducia e di amicizia
che ha presieduto allo svolgimento delle trattative e alla stipula degli Accordi.

Significativa, per quanto scarna, risulta altresi la disciplina concernente gli
enti ecclesiastici, disciplina anch’essa risultante dal combinato disposto dei due
Accordi.

Nel 1998 le autorita kazake si sono impegnate, infatti, a riconoscere la
personalita giuridica a tutti gli enti costituiti o approvati dall’autorita ecclesiastica
in conformita alla legislazione canonica (alquanto interessante il parallelismo con
gli impegni assunti dalla Repubblica italiana attraverso 1’Accordo di Villa
Madama e la 1. n. 222 del 1985)?: cio subordinatamente al rispetto della normativa
di diritto comune relativa all’iscrizione delle persone giuridiche in un apposito
registro’.

L’Accordo integrativo, per quanto inerente, sotto il profilo formale,
esclusivamente alla concessione dei permessi di soggiorno, concerne, in realta,
anche la personalita giuridica, poiché specifica ed esplica la nozione di
ecclesiasticita. Analogamente a quanto contenuto nell’ Accordo principale viene
formulata un’elencazione, esemplificativa, non tassativa, degli enti della Chiesa
cattolica, elencazione che termina con una formula di rinvio: saranno riconosciuti
come ecclesiastici anche enti ulteriori rispetto a quelli espressamente menzionati
purché dotati di carattere religioso, o sociale, o educativo, o culturale®.

Risulta palese il carattere innovativo della statuizione de qua. Sovente,
infatti, le discipline di origine bilaterale sono connotate da una visione molto piu
limitata dell’elemento teleologico proprio dell’ente ecclesiastico, generalmente
circoscritto alle sole finalita di religione e di culto: emblematica, al riguardo,
I’esperienza italiana, cosi come formalizzata dall’art. 16 della 1. 222/1985° (va
comunque rilevato che la legislazione successiva ha in qualche misura ampliato

!'L’art. 6 dell’ Accordo integrativo consente di sospendere temporaneamente I’ applicabilita dell’ Accordo
stesso qualora ricorrano «reasons of national security, public order or public health».

2 L’art. 7, n. 2, dell’ Accordo di Villa Madama tra la S. Sede e la Repubblica italiana prevede che venga
attribuita la personalita giuridica agli enti «eretti o approvati secondo le norme del diritto canonico»;
I’art. 1 della . 222/1985, attuativa del predetto art. 7, stabilisce che possono essere riconosciuti come
persone giuridiche «Gli enti costituiti o approvati dall’autorita ecclesiasticay.

3 Cfr. gli artt. 3 e 4 dell’ Accordo del 1998.

4 Lart. 1 dell’ Accordo integrativo utilizza la locuzione «other religious, educational, social and cultural
institutionsy.

S L’art. 16 della 1. 222/1985 esclude che I’assistenza, la beneficenza, 1’istruzione, 1’educazione e la
cultura siano attivita tipiche degli enti della Chiesa cattolica.
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la dimensione finalistica dell’ecclesiasticita, soprattutto attraverso il cd. Codice
del Terzo settore).

La normativa negoziata con il Kazakhstan prevede, invece, che le persone
giuridiche canoniche potranno avvalersi della garanzia concernente il
riconoscimento della piena soggettivita nell’ordinamento statuale anche quando
siano destinate a perseguire finalita ulteriori rispetto all’ambito strettamente
religioso e cultuale, quali quelle di assistenza e beneficenza o di istruzione. Cio
sembra indicare la lucida consapevolezza da parte dell’autorita statale
dell’ampiezza della missione istituzionale della Chiesa, missione che ricomprende
anche 1l munus docendi, nonché la realizzazione di attivita socioassistenziali
aventi origine e giustificazione nel sentimento di fraternita che deve accomunare
tutti gli esseri umani: non a caso un’ulteriore statuizione pattizia prevede il diritto
della Chiesa stessa di dar vita alle strutture sanitarie e sociali necessarie al
perseguimento degli scopi spirituali e caritativi che le sono propri?.

Che il riferimento alle finalita di assistenza e beneficenza, nonché educative
¢ culturali, non sia casuale ¢ ulteriormente confermato dalle pattuizioni relative
alla titolarita di immobili da parte della Chiesa e all’istituzione di strutture
scolastiche o, piu genericamente, di formazione.

In ordine al primo punto viene stabilito il diritto della Chiesa cattolica, da
esercitarsi, ovviamente, tramite gli enti a essa riconducibili, di disporre di
immobili e di aree edificabili, onde provvedere alle proprie necessita: quest’ultime
sono identificate nello svolgimento di attivita religiose, socioculturali,
catechetiche, educative e caritative’.

Anche sotto questo profilo, quindi, la visione delle finalita proprie della
societas Ecclesiae supera 1 confini della dimensione religiosa e cultuale per
estendersi alla formazione culturale, all’assistenza ¢ alla beneficenza. La
circostanza che I’acquisizione degli immobili, in proprieta o in affitto, e la tutela
dei diritti reali sugli stessi siano affidate al diritto comune, cui si rinvia
espressamente?, non sminuisce la portata del riconoscimento di un profilo
finalistico cosi ampio.

Relativamente, poi, alla libera esplicazione del Magistero ecclesiastico,
viene affermato esplicitamente il diritto della Chiesa di istituire scuole di ogni
genere e grado, e di gestirle. Gli alunni che siano cittadini kazaki potranno
avvalersi di tutte le agevolazioni previste dall’ordinamento statuale”.

La normativa prosegue riconoscendo che rientrano tra gli enti ecclesiastici

"1 cd. codice del Terzo settore (decreto legislativo 117/2017), volto a stabilire il regime giuridico degli
enti privati di utilita sociale, prevede, all’art. 4, che gli enti religiosi civilmente riconosciuti possano
svolgere attivita socioassistenziali, di istruzione, educative e culturali.

2 Cfr. I’art. 9 dell’Accordo del 1998.

3 L’art. 6, co. 1, dell’Accordo del 1998, nel riconoscere alla Chiesa cattolica il diritto a divenire
proprietaria di immobili, stabilisce che quest’ultimi potranno essere utilizzati per «religious, socio-
cultural, catechetical, educational and charitable activities».

4 Cfr. I’art. 6, co. 2, dell’ Accordo del 1998.

> Cfr. I’art. 8 dell’ Accordo del 1998.




non soltanto le strutture di formazione destinate ai ministri di culto e ai religiosi,
ma anche tutte le altre scuole e istituzioni educative, in ordine alle quali vengono
richiamate le disposizioni canoniche relative al riconoscimento della qualifica di
«cattolica»'. E noto che le vigenti codificazioni riconoscono come scuole
cattoliche soltanto quelle guidate da una persona giuridica canonica pubblica o
dalla competente autorita ecclesiastica, oppure che quest’ultima abbia
riconosciuto come tali?: siffatte statuizioni sono recepite in larga misura, anche se
non integralmente, dall’art. 7 dell’ Accordo del 1998.

La disciplina in parola ¢ integrata da un’ulteriore, interessante disposizione
che prevede I’incentivazione e I’ampliamento delle interrelazioni tra le strutture
culturali e di formazione kazake e quelle proprie della Chiesa cattolica nella sua
dimensione planetaria, ponendo 1’accento, in particolare, sulla possibilita che vi
sia uno scambio di studenti tra istituzioni statuali ed ecclesiastiche?: una sorta di
«Erasmus» non interstatuale, ma concernente la comunita politica e la societa
ecclesiale.

Ci sembra che la previsione de qua rifletta la lungimiranza delle Alte Parti
pienamente consapevoli, da un lato dell’impegno del Cattolicesimo nel campo
scientifico e culturale (sono numerose le istituzioni collegate con la S. Sede che
operano in tali ambiti), dall’altro del crescente ruolo svolto dal Kazakhstan nei
medesimi settori: il Paese ¢ stato definito «un importante hub di alta formazione
culturale e professionale», sottolineandosi come negli ultimi anni abbia aumentato
del duecentocinquanta per cento i fondi di bilancio destinati alla cultura e alla
scienza®,

La disciplina pattizia concernente il munus docendi viene completata,
infine, dalla previsione relativa alla liberta della Chiesa di manifestare il proprio
pensiero anche attraverso 1’uso dei mezzi di comunicazione di massa®.

Analogamente ad altre statuizioni la disposizione termina con un rinvio al
diritto comune, rinvio che, pero, stando al tenore letterale della norma, si riferisce,
almeno cosi ci pare, al solo impiego dei mass media®: quest’ultimo potrebbe
essere assoggettato, percio, a limiti e restrizioni ulteriori rispetto a quelli esistenti
nel 1998 e potrebbe essere anche temporaneamente sospeso; non potrebbe,

"' L’art. 7 dell’Accordo del 1998 riconosce «as included under the name of Catholic schools: schools
founded and directed by canonical entities with legal capacity or subject to the norms of Canon Law and
recognized as such by the competent ecclesiastical authorities».

2 Cfr. il can. 803 CIC, nonché il can. 632 del Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium.

3 Cfr. lart. 12 dell’ Accordo del 1998.

4 Cfr. www.asianews.it/notizie-it/Formazione%2C-scienza-e-lavoro:-il-futuro-del-Kazakistan-
61990.html. Apprezzamento per siffatto impegno nello sviluppo culturale ¢ stato espresso anche da Papa
Francesco durante il viaggio che dal Kazakhstan lo stava riportando a Roma: cfr. Conferenza stampa
del Santo Padre durante il volo di ritorno (15 settembre 2022) // www.vatican.va/
content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-voloritorno.html.

> Cfr. I’art. 11 dell’ Accordo del 1998.

6 L’art. 11 dell’Accordo del 1998 specifica che il diritto della Chiesa cattolica alla libera manifestazione
del pensiero include «its right to make use of the mass media in accordance with the current legislation
of the Republic of Kazakhstany.



http://www.asianews.it/notizie-it/Formazione%2C-scienza-e-lavoro:-il-futuro-del-Kazakistan-61990
http://www.asianews.it/notizie-it/Formazione%2C-scienza-e-lavoro:-il-futuro-del-Kazakistan-61990
http://vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-
http://vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-

invece, vietarsi in foto alla Chiesa di annunciare il proprio messaggio.

4. Sono oltre centottanta gli Stati che intrattengono relazioni diplomatiche
con la S. Sede, tra cui numerose Repubbliche dell’ex URSS, quale, ad es., il
Kazakhstan: siffatte relazioni assumono sovente la forma della pattuizione. Cio
dimostra D’erroneita della previsione, formulata negli anni immediatamente
successivi al Concilio Vaticano II, che ipotizzava I’abbandono, o quantomeno la
marginalizzazione, del concordato, in quanto modalita di regolamentazione del
rapporto Stato/Chiesa ormai sorpassata.

La previsione ¢ stata ampiamente smentita, invero, dal massiccio utilizzo
della negoziazione verificatosi gia a partire dal Pontificato di Paolo VI': né la
rilevanza del ricorso allo strumento pattizio appare ridimensionata dalla
circostanza che la locuzione «concordatoy sia stata prima affiancata e poi, in larga
misura, sostituita da quella di «accordo»; il dato fondamentale, al di 1a delle
soluzioni lessicali adottate, € costituito, infatti, a nostro sommesso avviso, dal
mantenimento del meccanismo di produzione bilaterale delle norme volte a
disciplinare le relazioni tra la comunita politica e quella ecclesiale.

Si sono pero verificati negli ultimi decenni, come si ¢ gia rilevato supra,
una consistente accelerazione e un forte incremento del processo evolutivo della
pattuizione concordataria che presenta elementi di crescente discontinuita rispetto
al passato?. Tra quest’ultimi assumono peculiare risalto: la mancanza, talvolta, di
materie tradizionalmente oggetto di negoziazione, quali la nomina dei vescovi e
gli effetti civili del matrimonio; la funzionalizzazione dell’accordo non alla tutela
della libertas Ecclesiae, bensi alla promozione della dignita dell’uomo?.

Il concordato ha perso, quindi, la tipica valenza confessionale per divenire
uno strumento «neutro» idoneo a regolamentare lo status giuridico della Chiesa
cattolica in qualunque tipologia di Stato, inclusa quella in cui il rapporto tra
I’ambito spirituale e quello temporale, nonché la portata del diritto di liberta
religiosa assumono una fisionomia molto diversa da quella propria della cultura
occidentale.

Particolarmente rilevante appare, al riguardo, 1’art. 1 dell’ Accordo del 1998
con il Kazakhstan, ove le Alte Parti affermano la reciproca liberta nell’esercizio

' Sul punto, cfr., ex multis, Ferrari S. I concordati di Giovanni Paolo II: spunti (problematici) per una
sintesi // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 173 ss.; Cavana P. Op. cit. PP. 256 s. Cfr. anche Ventura M.
Sintesi. Trasformazioni della bilateralita nel diritto ecclesiastico // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 307
SS.

2 Coppola R. 11 concordato italiano come modello di concordati moderni. Le intese con le minoranze
religiose in Italia // Coscienza e liberta. 1990. PP. 48-91.

3 Astorri R. Gli accordi concordatari durante il pontificato di Giovanni Paolo II. Verso un nuovo
modello? // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 34 s., che rileva la «nuova centralitay del principio
dualistico; Krassikov, A. Intervento alla Tavola rotonda L’evoluzione dei rapporti tra Chiesa e Stati
durante il pontificato di Giovanni Paolo II // Ibidem. P. 4; Margiotta Broglio F. Intervento alla Tavola
rotonda L’evoluzione dei rapporti tra Chiesa e Stati durante il pontificato di Giovanni Paolo I // Ibidem.
P.7.




dei propri diritti', il che implica, a fortiori, il riconoscimento dell’esistenza di
autonome sfere di competenza facenti capo rispettivamente all’autorita temporale
e a quella ecclesiastica®. Si tratta di un’acquisizione non insignificante in un Paese
che si ¢ dotato di una Costituzione che qualifica lo Stato come laico e stabilisce
I’inviolabilita della liberta di coscienza®, ma il cui contesto culturale prevalente &
comunque improntato all’idea della coincidenza tra la dimensione politica e
quella religiosa®.

L’incisivo ruolo del diritto comune nel tutelare la liberta religiosa e il
pluralismo confessionale, ruolo determinato dalla diffusione dei principi
democratici®, coesiste, pertanto, con un’accresciuta importanza dello strumento
pattizio, che conserva immutata la propria attitudine a consentire, attraverso la
specificazione delle prescrizioni della legge generale, oppure attraverso
I’elaborazione di norme di ius singulare, la pacifica e armoniosa coesistenza della
qualifica di fedele e di quella di cittadino.

E noto come, secondo un autorevole orientamento, quest’ultima qualifica
costituisca 1l prodotto di un’elaborazione concettuale operata dal diritto romano
onde sintetizzare in una singola formula il complesso rapporto intercorrente tra
I’individuo riconosciuto titolare della soggettivita giuridica e la comunita artefice
dell’ordinamento al cui interno I’individuo stesso ¢ considerato soggetto®: il civis
quale titolare di un articolato insieme di situazioni giuridiche attive, sia
privatistiche, sia pubblicistiche (i cd. diritti civili e politici)’.

A siffatto status, che ha acquisito nel corso del tempo il rango di nozione
fondamentale della dimensione giuridica, non soltanto europea, come dimostra la
legislazione del Kazakhstan in tema di cittadinanza, I’ordinamento canonico
affianca quello di fidelis destinato a interagire con il primo.

I momento di equilibrio tra 1 due status va individuato nella sana
cooperatio suscettibile di estrinsecarsi attraverso una serie di strumenti, tra cui
quello pattizio: ci0 nella salvaguardia dei rispettivi «ordini».

In tale ottica gli Accordi esaminati supra costituiscono la moderna
riproposizione della sinergia tra diritto secolare e diritto della Chiesa, sinergia che,
attraverso I’esperienza dello ius commune, ha costituito per secoli il quadro

"'L’art. 1 dell’Accordo del 1998 recita: «The Parties acknowledge mutual freedom in the exercise of
their rights and powers and commit themselves to respect this principle in their mutual relations and in
their cooperation for the good of people».

% Coppola R. Dualita del potere e “publica auctoritas universalis” // Monitor Ecclesiasticus. 2/2019. PP.
421-437.

3 L’art. 1 della Costituzione del Kazakhstan stabilisce che «The Republic of Kazakhstan proclaims itself
as a democratic, secular, legal and social statey; 1’art. 22, co. 1, afferma che «Everyone shall have the
right to freedom of conscience».

* Coppola R. Laicita in progress: conclusioni generali, in Coppola R.-Ventrella C. (a cura di). Laicita e
dimensione pubblica del fattore religioso. Stato attuale e prospettive. Bari: Cacucci, 2012. PP. 239-247.
3 Cardia C. Concordati e diritto comune // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 150 s.

6 Crifd G. Cittadinanza, a) Diritto romano // Enc. dir., vol. VII. Milano: Giuffre, 1960. P. 128.

7 Crifo G. Op. cit. PP. 130 s.




giuridico di riferimento della cultura occidentale!.

La rilevanza delle pattuizioni in oggetto non ¢ certamente sminuita
dall’estrema esiguita della comunita ecclesiale kazaka (poco piu dell’uno per
cento della popolazione complessiva del Paese), di cui non a caso Papa Francesco
ha posto in evidenza la profondita della testimonianza®: esse si inseriscono
appieno, anzi, nella pit moderna «stagione» concordataria volta a ravvisare
nell’accordo un veicolo non soltanto di evangelizzazione, ma anche (e talvolta
soprattutto) di promozione umana.

Un veicolo duttile, atto a instaurare relazioni sia con Paesi di tradizione
cattolica, sia con Paesi dove la religione prevalente ¢ acattolica o addirittura
estranea all’alveo del Cristianesimo, in quanto espressione della sensibilita della
societas Ecclesiae per il rispetto dell’identita della collettivitd nazionale e per
I’elevazione, materiale e spirituale, dell’uomo.

! Coppola R. Utrumque ius e sviluppo del diritto internazionale. II debito dei Paesi poveri // 11 diritto di
famiglia e delle persone. 3/2025. PP. 908-918 (in ricordo di Vincenzo Lo lacono).

% Francesco. Incontro con i Vescovi, cit. Cfr. anche Giovanni Paolo II. Incontro con gli Ordinari
dell’Asia centrale. Discorso del Santo Padre // www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/
2001/september/documents/hf jp-ii_spe 20010923 kazakhstan-astana-ordinaries.html.
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Tus commercii k9He Ka3ipri 3aMaH¥fbl KbITall TAPUXBIHBIH 0acTATYbI

Xu Tieying
Universita di Sichuan

Tus commerecii e I'inizio della storia moderna cinese

Abstract. L'inizio delle relazioni sino-europee si ¢ svolto lungo due
traiettorie distinte: una palese, 1'altra occulta. L'anno 1840 ¢ convenzionalmente
considerato 1'inizio della storia moderna cinese, segnato dal Trattato di Nanchino
del 1842 tra Cina e Gran Bretagna, la traiettoria palese. Questo trattato, il primo
trattato ineguale della Cina nella storia moderna, salvaguardava principalmente i
privilegi commerciali dei mercanti britannici all'interno della Cina. La traiettoria
segreta risale al trattato di Nerchinsk del 1689 tra Cina e Russia. Sebbene
preceduto da due scontri minori, questo trattato fu infine concluso su basi
paritarie. E anche considerato il primo trattato di parita nella storia delle relazioni
diplomatiche della Cina. La clausola finale dell'articolo VI del trattato di
Nerchinsk stabiliva 1 diritti commerciali reciproci tra le due nazioni, favorendo
sostanziali scambi commerciali dopo la sua ratifica. Sebbene entrambi 1 trattati
stabilissero privilegi commerciali, la loro natura era nettamente diversa. La pace
forgiata dal trattato di Nerchinsk durd per ben 150 anni. Nella nostra epoca
contemporanea, le relazioni commerciali tra le nazioni sono tornate ad essere una
frequente fonte di contesa. La saggezza dei Romani offre ancora una volta un
prezioso riferimento per risolvere le sfide contemporanee: durante 1'era romano-
greca, 'editto di Caracalla aboli lo status di stranieri e la posizione intermedia dei
Latini all'interno dell'Impero Romano, concedendo la cittadinanza a tutti i sudditi.
La missione un tempo svolta dai diritti commerciali era stata pienamente compiuta
e questo sistema giunse cosi alla sua naturale conclusione.

Parole chiave: Trattato di Nerchinsk; ius commercii; relazioni sino-europee;
trattati iniqui

Crii Teun
CbluyaHbCKUN YHUBEPCUTET

Tus commercii 1 Ha4yan0 coBpeMenHoi nctopun Kuras
AOcTpakT. Hayano KuTancko-eBpOINENCKUX OTHOLIEHUHW Pa3BOPAYNBAIIOCH

II0 JBYM pAa3JIMYHBIM TPACKTOPUAM: OTKpBITOM M CKpeiTod. 1840 rox
TPAJULIMOHHO CUMTAETCS HA4aJOM COBPEMEHHOW nMcrtopuu Kurtas, oTME4eHHBIM




Hankunckum noroBopom 1842 roga mexnay Kurtaem u BenmukxoOpuranuenn —
OTKPBITOM TpaeKTOpHeil. DTOT JOroBOp, MEPBbIA HEPABHOIPABHBINA JIOIOBOP
Kuras B COBpPEMEHHONW HCTOPUHM, B IIEPBYK0 OYEpelb 3aIIUINAI TOPrOBBIE
npUBUIIEruU OpUTAHCKUX KyNioB BHYTpH Kutas. CKpbITast TpaeKTOpUs BOCXOIUT
k Hepunnckomy norosopy 1689 roma mexny Kurtaem m Poccueinn. Xota emy
IPEAIIECTBOBAIMU JBa HE3HAYUTENbHBIX KOH(DIMKTA, 3TOT IOrOBOP B KOHEYHOM
uTore ObUI 3aKJIFOUYEH Ha pPaBHONPABHOM OcHOBE. OH Tak)Ke CUMTAETCS IEPBBIM
JIOTOBOPOM O PaBEHCTBE B MCTOPUM KUTANCKUX TUIIJIOMATHYECKUX OTHOLICHUM.
3axmrounTenbHas craTesd VI HepumHCKOro norosopa ycTaHOBUIIA B3aUMHBIC
TOPrOBbIE TIpaBa MEXAY JBYMs CTpaHaMH, CIIOCOOCTBYSl 3HAYUTEIbHOMY
Pa3BUTHIO TOPIOBJIM IOCIIE €ro paTu@uKanuu. XoTs 00a J10roBopa ycTaHOBUIN
TOPrOBbI€ TMPUBWIIETUH, UX XapakTep ObUT CYIIECTBEHHO pa3iudHbIM. Mup,
3aKiouYeHHBIM o0 HepunHckoMy noroBopy, juwiics uensix 150 ner. B nHamry
COBPEMEHHYIO 3II0Xy TOPIOBBIE OTHOLICHUS MEXAY CTPaHAMH BHOBB CTaJIH
YaCTbIM HMCTOYHUKOM pasHOINIacMil. MyapoCTh pHUMIIIH BHOBb NPEIJIAaraet
[IEHHOE PYKOBOJICTBO MO PELICHUIO COBPEMEHHBIX MpoOljeM: B 31moxy Pumcko-
IrPEUYECKOr0 Ccor03a HAUMKT Kapakamnbl OTMEHWJI CTaTyC HHOCTPAHILEB U
IIPOMEXKYTOYHOE ITIOJIOKEHHE JIATUHOB B PUMCKOW uMIEepuu, NpPENOCTaBUB
rPaKIAHCTBO BCEM  NOAJAHHBIM. MucCCHS, HEKOTJa  BBIITOJHABIIAACS
IIOCPEACTBOM TOPrOBBIX IIpaB, ObLIa IOJHOCTHIO 3aBEPIIEHA, U 3Ta CHUCTEMA,
TaKuM 00pa3oM, JOCTUIJIA CBOETO €CTECTBEHHOI'O 3aBEPILIECHUS.

KiroueBble ciaoBa: HepumHckuil moroBop; ius commercii; KUTaHCKO-
€BPOIICHCKNE OTHOUIEHUS; HEPAaBHOIIPABHBIE IOTOBOPBI

L. 11 trattato di Nerchinsk e I'inizio della storia moderna cinese

A partire dall'era moderna, le relazioni tra la Cina e le potenze occidentali
possono essere sintetizzate in due narrazioni: la prima ¢ quella della guerra
dell'oppio del 1840, o meglio quella del trattato di Nanchino. Va notato che questo
primo trattato iniquo fu precipitato dal commercio dell'oppio. Come ¢ noto, la
guerra dell'oppio e le sue conseguenze alterarono profondamente 1'autopercezione
del impero cinese e il suo posizionamento nel mondo, un impatto ancora impresso
nel rilievo a est del Monumento agli eroi del popolo in piazza Tienanmen (la
distruzione dell'oppio a Humen, Guangdong provincia). Di conseguenza, il 1840
¢ ampiamente considerato in Cina come il punto di partenza dell'era moderna. La
frase iniziale del preambolo della Costituzione della Repubblica Popolare Cinese
del 1982 recita: La Cina ¢ una delle nazioni piu antiche del mondo. I cinesi di tutte
le etnie hanno creato insieme una splendida cultura e possiedono gloriose
tradizioni rivoluzionarie. La seconda frase recita: Dopo il 1840, la Cina feudale
divenne gradualmente un paese semicoloniale e semifeudale. Il popolo cinese ha
combattuto eroiche battaglie, generazione dopo generazione, per l'indipendenza
nazionale, la liberazione nazionale e la libertd democratica. E evidente che,
secondo le opinioni prevalenti, ribaltare la sconfitta del 1840 e 1 successivi trattati




iniqui costituiva una richiesta esplicita o implicita delle successive rivoluzioni
cinesl.

La seconda narrazione riguarda il Trattato di Nerchinsk del 1689, un evento
meno noto e meno influente, la cui importanza ¢ stata gradualmente riconosciuta
dalle generazioni successive. Com'era I'epoca nel 1689? In realta, il trattato di
Nerchinsk fu anche il risultato di un conflitto minore che comprendeva due
scontri: la prima battaglia di Albazin (1685) e la seconda battaglia di Albazin
(1686-1687). 1l trattato di Nerchinsk fu concluso tra due importanti campagne
militari intraprese dai Impero Qing: 1'imperatore Kangxi aveva da poco risolto la
ribellione dei Tre Feudatari (1673-1681) e stava per intraprendere la guerra di
Junggar, un conflitto che sarebbe durato quasi un secolo, concludendosi solo
durante il regno di suo nipote, I'imperatore Qianlong. L'esito fu il ritiro dei russi
dal territorio che essi chiamavano Albazin, noto ai cinesi come Yaksa. Nonostante
la prima e la seconda battaglia di Albazin, né la Cina né la Russia desideravano
una guerra aperta. Le istruzioni dello Tzar a Nikolay chiarivano che la
riconciliazione era solo un mezzo per raggiungere un fine, ovvero il commercio.
Data la grande distanza tra Mosca e Nerchinsk, questa direttiva era del tutto
ragionevole.! Senza queste due battaglie € le loro conseguenze, né la Cina né la
Russia avrebbero probabilmente nutrito un desiderio cosi forte di riconciliazione.
Il aeternum foedus stabilito dal Trattato di Nerchinsk e il suo profondo significato
sono stati sapientemente illustrati dalla nostra collega Tatiana Alexeeva.

Dalla fine del XIX secolo alla prima meta del XX secolo, il Trattato di
Nerchinsk ¢ emerso dalla narrativa dinastica reale attraverso processi di
riformulazione, interpretazione e propaganda. E entrato nella coscienza pubblica
e si ¢ intrecciato con la narrativa moderna dei “trattati iniqui”, incentrata sulla
questione della sovranita nei moderni Stati-nazione.> Rispetto alle umilianti
guerre dell'oppio e al trattato di Nanchino del 1842 come loro diretta conseguenza,
il trattato di Nerchinsk ha chiaramente un significato distinto. La sua importanza
complessiva e le sue disposizioni in materia di commercio meritano un'ulteriore
approfondimento e un'indagine accademica.

II. 1us commercii nel Trattato di Nerchinsk: “mutuo commercio”

Il 7 settembre 1689 (il 24° giorno del 7° mese del 28° anno di Kangxi,
corrispondente al 27 agosto nel calendario russo), in seguito agli accordi presi
dall'imperatore Kangxi, una delegazione guidata da Som Go Tu fu inviata nella
regione di Nerchinsk (l'odierna Nerchinsk, in Russia). Li fu concluso con la
Russia il primo trattato di confine sino-russo, il Trattato di Nerchinsk. Questo
trattato stabili che il fiume Ergun e il flume Kerch costituissero il confine tra Cina
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e Russia. Dalla sorgente del fiume Kerch, il confine seguiva le montagne Xing'an
Esterne verso est fino al mare, con il territorio a sud delle montagne appartenente
alla Cina e quello a nord delle montagne alla Russia. L'area tra il fiume Udi e le
montagne Xing'an Esterne fu provvisoriamente riservata a futuri negoziati. Il
trattato stabiliva inoltre che, a partire dalla data della sua firma, 1 cittadini di
entrambe 1 imperi possesso di passaporti validi potessero attraversare liberamente
il confine e dedicarsi al commercio e agli scambi reciproci. 'Il trattato di
Nerchinsk rimase in vigore fino al 1858, quando il trattato di Aigun ridefini il
confine orientale tra Cina e Russia. Oltre a delimitare la frontiera, il trattato di
Nerchinsk stabili anche 1 diritti commerciali reciproci per entrambe le parti. A mio
avviso, cio rappresenta l'incarnazione del “ius commercii”’, uno dei strumenti
romani tramandatoci.

Rispetto alla narrazione del 1840, il potenziale significato della narrazione
del 1689 rimangono da approfondire, con il testo cinese del Trattato di Nerchinsk,
perduto da longo tempo, che funge da prova. A differenza dei trattati successivi
conclusi da Cina Qing con potenze occidentali, il Trattato di Nerchinsk non fu
redatto in cinese. Di conseguenza, agli occhi degli studiosi cinesi contemporanei,
il Trattato di Nerchinsk ¢ conosciuto principalmente attraverso le iscrizioni sulla
stele di confine, che rappresentano solo una versione semplificata del testo del
trattato. Al contrario, il Trattato di Nanchino del 1842 tra Cina e Gran Bretagna
fu concluso sia in cinese che in inglese (anche se 1 negoziatori cinesi apporsero le
loro firme con monogrammi manciu). Al momento della firma, il trattato di
Nerchinsk fu redatto in tre lingue: due versioni in latino, una versione in manciu
e una versione in russo. Il testo latino cinese fu redatto dal missionario P. Jean-
Frangois Gerbillon. ? Il motivo ¢ semplice: questo conflitto minore alla frontiera
dell'Impero Qing si verifico lontano dai territori tradizionali degli Han Cina e non
coinvolse le regioni fiscali vitali dell'impero, ovvero le zone costiere sud-orientali
della Cina. Il testo cinese del trattato di Nerchinsk che vediamo oggi non ¢ lo
scambio originale di documenti della firma, ma piuttosto 1'iscrizione incisa sui
cippi di confine eretti dalla parte cinese lungo il confine in conformita con il
trattato. Il testo latino funge da versione autorevole del trattato, in cui sono
evidenti echi del diritto romano. Ad esempio, la traduzione del titolo del
negoziatore cinese ha un sapore distintamente romano: Som Go Tu
Praetorianorum militum praefectus interioris palatii Palatinus, Imperii consiliarius
ecc. Il ruolo del diritto romano va oltre 1 riferimenti superficiali. A mio avviso,
una clausola poco appariscente del trattato applica in realta il concetto giuridico
romano di “ius commercii”, in particolare 1'ultima frase dell'articolo VI del trattato
di Nerchinsk.

Il contenuto del Trattato di Nerchinsk puo essere riassunto in due o tre punti:
la demarcazione dei confini e il rimpatrio dei disertori, nonché lo svolgimento di
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attivita commerciali. Il ius commercii costituisce il secondo (o il terzo, a seconda
dei criteri utilizzati) di questi punti, e la sua reale importanza superava di gran
lunga il riconoscimento che aveva gia ottenuto. Con il trattato di Nerchinsk, la
Russia si assicuro un privilegio ritenuto insignificante dagli osservatori cinesi di
secolo 600°, ma di notevole importanza per la Russia stessa: il riconoscimento del
suo commercio di esportazione e il diritto per 1 suoi mercanti ufficiali di condurre
affari all'interno della Cina.

Questo diritto acquisito dalla Russia attraverso il trattato di Nerchinsk
incarnava precisamente il ius commercii del diritto romano. Nel corso della storia
moderna della Cina, il ius commercii rimase un privilegio che le potenze
occidentali cercarono di assicurarsi con vari mezzi. ! Prima della firma del
Trattato di Nerchinsk, la Russia invid ambasciatori a Pechino in cinque occasioni:
nel dodicesimo, tredicesimo e diciassettesimo anno del imperatore di Shunzhi
(1655, 1656, 1658) e nel nono e quindicesimo anno del imperatore Kangxi (1670,
1676). 2 Nel corso del XVII secolo, la Russia invio ripetutamente emissari in Cina,
cercando di stabilire relazioni commerciali paritarie. Tuttavia, l'attenzione del
impero Qing non era rivolta al commercio, ma ai protocolli diplomatici,
considerando la Russia uno Stato tributario o un vassallo che cercava
'assimilazione volontaria. Nonostante ci0, grazie ai persistenti sforzi della Russia,
cominciarono a prendere forma le basi del commercio bilaterale. In primo luogo,
1 ripetuti viaggi degli inviati russi stabilirono tre rotte dalla Russia a Pechino: la
rotta Tobolsk-Hohhot-Pechino, la rotta Selenginsk-Urga-Pechino e la rotta
Nerchinsk-Qiqgihar-Pechino. In secondo luogo, alcune missioni russe
accompagnavano le carovane mercantili o intraprendevano esse stesse missioni
commerciali, generando profitti sostanziali per la Russia. * I russi, esperti di diritto
romano, sancirono questa pratica nel Trattato di Nerchinsk, consentendole di
svolgere nel commercio sino-russo lo stesso ruolo che aveva un tempo nelle
relazioni tra i romani e 1 popoli stranieri.

Il rapporto tra romani e peregrini fu una forza trainante che spinse Roma
verso il progresso. I romani, famosi per le loro conquiste, capirono che la guerra
non era fine a se stessa, ma un mezzo per raggiungere un obiettivo diverso. Per
quanto riguarda 1 diritti familiari e 1 diritti di proprieta, 1 romani distinguevano due
capacita: la capacita di contrarre matrimonio (connubium o ius connubii) e la
capacitd di dedicarsi al commercio (commercium o ius commercii). * Il
commercio e gli scambi erano mezzi comuni ed efficaci per raggiungere la pace
definitiva. I peregrini non potevano possedere proprietd secondo il ius civile
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romano a meno che non possedessero il ius commercii. I latini mantenevano uno
status privilegiato rispetto agli altri alleati di Roma. Il ius Latii conferiva uno
status intermedio tra cittadini romani e peregrini, garantendo il diritto di
commerciare con Roma; 1 primi latini possedevano generalmente anche il ius
connubii. ! Inizialmente, le citta latine possedevano diritti commerciali non solo
con Roma, ma anche tra di loro. La regola generale nel mondo antico era che le
leggi di una comunita si applicavano solo ai suoi membri, escludendo quindi gli
stranieri dai diritti. A meno che un trattato con la loro citta natale non stabilisse
diversamente, uno straniero poteva essere catturato come uno schiavo e le sue
proprieta sequestrate come senza proprietario dal primo arrivato. Il ius commercii
garantiva ai latini il diritto di acquisire proprieta attraverso atti formali di
compravendita romani e possibilmente altre transazioni formali. > Dopo la
conclusione delle guerre latine (340-338 a.C.), 1 romani revocarono il ius
commercii tra le citta latine. Evidentemente, 1l diritto di commercio era esercitato
dai Romani come un privilegio per regolare le loro relazioni esterne: agli alleati
poteva essere concesso questo privilegio, mentre i nemici non solo lo perdevano
nei confronti di Roma, ma perdevano anche 1 loro privilegi commerciali con altre
citta-stato.

Le esperienze e le pratiche romane di interagire con gli stranieri attraverso 1
diritti commerciali trovo eco nella clausola finale dell'articolo VI del Trattato di
Nerchinsk. Strutturalmente, essa costituisce la disposizione conclusiva del
contenuto principale del trattato, redatta in un linguaggio relativamente conciso,
ma la sua importanza non deve essere sottovalutata. Essa recita: “A questi sudditi
sara consentito acquistare e vendere qualsiasi merce ritengano necessaria per il
commercio reciproco (ibique vendent et ement quaecumque ipsis videbuntur
necessaria mutuo commercio)”. Questo breve passaggio rivela almeno due
implicazioni: in primo luogo, come la maggior parte del commercio
internazionale dell'epoca, il commercio sino-russo era principalmente di
compravendita; in secondo luogo, il commercio era reciproco, non
un'esportazione unilaterale da una parte all'altra.

III. Attuazione della clausola “ius commercii” nel trattato di Nerchinsk

In seguito all'istituzione dei diritti commerciali reciproci tra Cina e Russia
attraverso 1l trattato di Nerchinsk, la Russia invid prontamente la sua prima
carovana mercantile alla Cina nel dicembre 1689. La missione era guidata dal
plenipotenziario russo Fyodor Golovin (®.A. 'omosuna). In seguito, la Cina Qing
impose ulteriori regolamenti sulla forma del commercio. "Nel trentaduesimo anno
del regno di Kangxi, il Consiglio degli affari coloniali (Bf7#%[%Z) decretd che non
piu di 2000 commercianti russi potevano recarsi nella capitale, e che dovevano
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farlo una volta ogni tre anni. Dovevano provvedere autonomamente ai cavalli e ai
cammelli per il viaggio, sostenere tutte le spese € nessuna merce era soggetta a
tassazione. Gli articoli proibiti non potevano essere commercializzati. All'arrivo
nella capitale, dovevano alloggiare nella residenza russa, ma non venivano fornite
provviste (dalla Governo cinese). Dovevano ripartire entro ottanta giorni"!. Cio
dimostra le dettagliate disposizioni della Cina Qing riguardo alla frequenza e alle
dimensioni delle carovane russe in visita nella capitale imperiale. In primo luogo,
la frequenza: potevano visitare Pechino una volta ogni tre anni. In secondo luogo,
le dimensioni: il numero di persone non poteva superare le duecento. In terzo
luogo, le esenzioni fiscali: le merci russe erano esenti da tassazione. In quarto
luogo, erano stabiliti sia l'alloggio designato che la durata del soggiorno nella
capitale. Nonostante queste norme, nella pratica le carovane russe svolgevano
attivitd commerciali a Pechino quasi ogni anno. Le statistiche indicano che tra la
firma del Trattato di Nerchinsk nel 1689 e il 1703, undici carovane russe partirono
da Nerchinsk alla volta di Pechino per svolgere attiviti commerciali. * La
repressione della ribellione di Galdan ridussero significativamente il ruolo di
Nertchinsk, ponendo fine alla rotta commerciale orientale tra Nertchinsk e
Pechino, durata 15 anni. Successivamente, nacque il commercio tra Nertchinsk e
Qigihar. A seguito dei negoziati tra la parte Qing e quella russa, nel 1706 fu
inaugurato ufficialmente il posto di commercio di Qiqihar. Con la firma del
trattato di Kyakhta nel 1728, il modello commerciale passd dai mercanti
itineranti ({7PH) ai mercanti residenti (24p%) , con il commercio di frontiera
che divenne la norma. Nertchinsk scomparve gradualmente dalla scena storica.

IV. considerazioni conclusive

L'impegno della Cina con il mondo occidentale ha segnato il suo ingresso in
un ordine internazionale in gran parte plasmato da quest'ultimo o, piu
precisamente, in un regime commerciale dominato dall'Occidente. In epoca
romana, il 1ius commercii aveva carattere di diritto privato, ma era
fondamentalmente conseguenze dell'esercizio del potere politico; in epoca
moderna, anche la decisione se € come condurre 1l commercio con le nazioni
straniere costituiva un'espressione dell'autorita sovrana.

Due punti di partenza distinti segnano I'inizio dell'interazione della Cina con
il mondo occidentale. L'anno 1840 ¢ tradizionalmente considerato l'inizio della
storia moderna cinese, segnato da un trattato: il trattato sino-britannico di
Nanchino del 1842. Questo ¢ anche il primo trattato ineguale nella storia moderna
cinese. In questa narrazione convenzionale, 1 ius commercii garantito agli stranieri
sono stati ottenuti a scapito della sovranita della Cina. Osserviamo che tra i tredici
articoli che costituiscono il trattato di Nanchino, I'articolo II stabilisce: D'ora in
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poi, Sua Maesta Imperiale concede gentilmente ai sudditi britannici,
accompagnati dalle loro famiglie, di risiedere nei cinque porti costieri di
Guangzhou, Fuzhou, Xiamen, Ningbo e Shanghai all'interno del Grande Impero
Qing, dove potranno dedicarsi al commercio e agli scambi senza ostacoli. Inoltre,
Sua Maesta il Re di Gran Bretagna nominared consoli e altri funzionari che
risiederanno in queste cinque citta, con il compito specifico di gestire gli affari
commerciali e condurre la corrispondenza ufficiale con le autorita locali. I sudditi
britannici pagheranno debitamente tutti 1 dazi, le tasse e le imposte come
specificato nella clausola seguente. l'articolo V: Tradizionalmente, tutti i
commercianti britannici che commerciavano nel Guangdong erano gestiti
esclusivamente dalle case commerciali consolidate, note anche come case
pubbliche. D'ora in poi, Sua Maesta 1'Imperatore concede che questa pratica non
debba essere seguita. Qualsiasi commerciante britannico che commercia in questi
porti puo condurre affari con qualsiasi commerciante a sua discrezione. Queste
dui articoli regolano direttamente il ius commercii e le modalita dei mercanti
britannici che commerciano in Cina e possono essere considerate una versione
moderna del ius commercii romano. Oltre a queste disposizioni, la cessione di
Hong Kong ¢ stata giustificata come segue: “Le navi mercantili britanniche che
intraprendono lunghi viaggi attraverso 1 mari spesso subiscono danni che
richiedono riparazioni, ed ¢ giusto che venga fornita una localita costiera a questo
scopo” (articolo III). Il trattato ha stabilito un accordo tariffario, il che significa
che la Cina ha perso la sua sovranita tariffaria (articolo X). In sostanza, il nucleo
del Trattato di Nanchino consisteva nella salvaguardia dei diritti commerciali
britannici a scapito della sovranita della Cina sul territorio e sulle tariffe. A partire
della rivoluzione del 1911, la rivendicazione di questi diritti divenne 1'obiettivo
comune delle successive governi cinesi.

Cambiando prospettiva, il trattato di Nerchinsk del 1689 potrebbe essere
visto come il risultato del primo incontro della Cina con I'Occidente (di cui la
Russia faceva parte da secoli). Sebbene iniziato con due minori scontri, questo
incontro culmino in un trattato concluso su base paritaria. E anche considerato il
primo trattato di parita della Cina nelle relazioni diplomatiche. La preziosa pace
che ne derivo durdo 150 anni, fino a quando la Russia, dopo la seconda guerra
dell'oppio, infranse la tranquillita stabilita dal trattato di Nerchinsk. Attraverso i
confini definiti da quel trattato e conquisto ulteriori territori.

Sia il trattato di Nerchinsk che quello di Nanchino garantivano il ius
commercii, ma le loro origini ¢ modalita di esercizio differivano in modo
significativo. Nella nostra epoca, il commercio tra le nazioni ¢ tornato a essere
una causa diretta di controversie e persino di conflitti armati. A questo proposito,
la saggezza romana offre spunti preziosi per risolvere le sfide contemporanee:
durante 1'era greco-romana, l'editto di Caracalla aboli lo status di peregrini e lo
status latino intermedio all'interno dell'Tmpero Romano, concedendo la




cittadinanza a tutti i sudditi.! La missione un tempo svolta dal ius commercii ¢
stata pienamente realizzata e questa istituzione ha quindi esaurito il suo corso.
Oggi, nonostante le battute d'arresto della globalizzazione, abbiamo ancora
motivo di credere che il percorso un tempo intrapreso dai Romani sara anche la
strada comune che noi percorreremo.

VBN AR, ENE . (BEEEEH QOI7EKAT) ), P EEBER T 20184




Mapko ®uopaBaHTH
Pum Top Beprara yHuBepcureri

CaapicThIpyaarsl pesosonusiaap: 1793 :xxone 1917 xxbuigap apacbiHAAFbI
KYKBIKTap MEeH a3aMaTTbIK

Marco Fioravanti
Universita di Roma Tor Vergata

Rivoluzioni allo specchio: diritti e cittadinanza tra il 1793 e il 1917

Mapko ®bopaBaHTH
Pumcknii yausepcuter Top Beprara

PeBousironuu B 3epkaJie: npaBa M rpa:kaancTtso Mmexxkay 1793 m 1917 rr.

Introduzione. Robespierre a Mosca

Come la trasformazione del passato in una componente dell’immaginario del
presente abbia esercitato la sua forza nei momenti storici di maggiore cesura e
discontinuita ¢ sicuramente rappresentato dall’immagine, poco nota e non
sufficientemente studiata, della statua di Maximilien Robespierre eretta a Mosca
nel 1918, in occasione del primo anniversario della Rivoluzione russa'. L uso, la
ripetizione e la sovrapposizione di icone del passato, pit 0 meno remoto, cosi
come la loro fagocitazione da parte degli eventi, determina anche una sostituzione
della copia che si fa modello e metro di giudizio delle rivoluzioni future ma anche
della rivoluzione madre, quella francese da cui, in questo caso, i bolscevichi hanno
tratto ispirazione.

Uno dei primi monumenti di epoca sovietica, pensato all’interno di una piu
ampia idea di ri-monumentalizzazione del Paese voluta da Lenin, costruito nel
giardino Alexander dall’architetta Beatrice Yurievna Sandomierz il 3 novembre
1918, la statua di Robespierre ebbe vita breve. Infatti, fu distrutta o crollo, dopo
sole 96 ore, secondo alcuni in quanto costruita con materiale povero e scadente in
una Mosca in piena carestia e guerra civile, assediata da tutte le potenze mondiali,
secondo altri distrutta dai controrivoluzionari. Al di 1a di questi aspetti — affatto
marginali e che meriterebbero uno studio approfondito che forse pud nascondere
qualche sorpresa — I’immagine ci ¢ utile per iniziare a confrontarci con la
Rivoluzione francese e 1 suoi storici, attraverso il prisma della lettura fornita da
Karl Marx.

"J. Keep, 1917: The Tyranny of Paris over Petrograd, in «Soviet Studies», 1968, vol. 20, n. 1, pp. 22-
35.




Come tutti 1 pensatori della sua epoca, Marx era ossessionato dalla
Rivoluzione francese, dalla sua storia e dai suoi protagonisti. Proprio nel suo esilio
parigino maturo il progetto, mai realizzato, di scrivere una storia della
Convenzione nazionale, che gli permise tuttavia di avvicinarsi ai grandi leader
rivoluzionari, da Robespierre e Danton a Babeuf e Napoleone, i cui ritratti
sarebbero riapparsi nel corso dei lunghi anni di studio e di militanza. Questo
interesse si prolunga fino alle celeberrime pagine del /8 Brumaio quando
contrappone la futura rivoluzione proletaria, preannunciata pochi anni prima nel
Manifesto, a quella francese che aveva bisogno di cercare nel passato, in
particolare in quello della storia romana, la propria legittimita e la propria forza.
Si guardava al futuro con lo sguardo rivolto al passato, come 1’Angelus novus di
Paul Klee, cosi enigmaticamente interpretato da Walter Benjamin, il quale proprio
in quelle dense pagine ci ricorda, in una prospettiva marxiana, come la
Rivoluzione francese pretendesse “di essere una Roma ritornata™!.

Marx fu tra coloro che piu di altri colse il paradosso di introdurre istituti tipici
del modello “romano” o della polis greca in uno Stato moderno, sottolineando
I’anacronismo dei giacobini i quali «sono caduti perché¢ hanno scambiato la
comunita antica realisticamente democratica, che poggiava sul fondamento della
schiavitu reale, con lo Stato moderno spiritualisticamente rappresentativo,
spiritualisticamente democratico, che poggia sulla schiaviti emancipata, sulla
societa civile»?. Desmoulins, Danton, Robespierre — tutti ¢ tre compagni di liceo
al Louis Le Grand di Parigi — Saint-Just e lo stesso Napoleone, continua il filosofo
di Treviri ne Il 18 brumaio di Luigi Bonaparte, «adempirono, in costume romano
e con frasi romane, il compito dei tempi loro, quello di liberare dalle catene e di
instaurare la moderna societa borghese»?.

E in questo passaggio si introduce la questione della borghesia e della sua
ascesa come classe dominante nel momento di cesura tra una societa feudale e
una capitalistica: una borghesia egemone prima dell’affermarsi del comando
capitalista o, ancora piu avanti, del sistema di fabbrica: una borghesia in statu
nascenti tra le due sponde della manica che, per almeno tutto il Settecento — fino
all’Ottantanove in Francia, ancora per lungo tempo, oltre Manica e in buona parte
dell’Europa — convive con un mondo aristocratico, feudale e tendenzialmente
assolutista, partecipandone ai suoi ingranaggi. Il confronto di Marx con la
Rivoluzione francese muove proprio dal concetto di “rivoluzione parziale” che,
sebbene scardini le gerarchie di status e 1 meccanismi, ormai arrugginiti,
dell’ Antico regime, lascia intatti 1 “pilastri dell’edificio”, le distinzioni di classe,
le discriminazioni di fatto, le leggi sanguinarie.

Basti pensare alla categoria della nobilta di toga: di cosa si tratta se non di
una aristocrazia borghese, per utilizzare un ossimoro che sarebbe piaciuto ad

'w. Benjamin, Sul concetto di storia, Torino, Einaudi, 1949, p. 47.

2 K. Marx, F. Engel, La Sacra famiglia ovvero Critica della critica critica. Contro Bruno Bauer e soci
1972, Roma, Editori Riuniti, p. 160.

3 K. Marx, 11 18 brumaio di Luigi Napoleone (1852), Roma, Editori Riuniti, 2022, p. 75.
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Althusser il quale, proprio offrendo una lettura spiazzante sia per i marxisti che
per 1 liberali, leggeva ’esperienza politica di Montesquieu come la massima
espressione di una opposizione di destra all’Assolutismo, formula che ha fatto
tanto inorridire 1 cantori di un illuminismo come categoria eterna dello spirito,
siano essi habermasiani che post-colonial — con questi ultimi che,
paradossalmente condividono, seppur capovolto, lo stesso luogo comune di un
illuminismo come progetto unitario di emancipazione dell’Occidente.

Ma torniamo, con Marx, nella Parigi della Monarchia di luglio. La riflessione
sull’Ottantanove e sulle forme che la democrazia dei moderni pud assumere,
erano iniziate per Marx gia nella primavera del 1843, poco prima di lasciare la
Prussia per Parigi e terminate nei Cahiers (o Manuscrit) de Kreuznach, dove
troviamo quello che, forse un po’ sbrigativamente, ¢ stato definito il Marx liberale
o il Marx democratico, anticipatore anche dei piu noti Manoscritti economico-
filosofici dell’anno successivo. Da Kreuznach proviene anche il carteggio con
Arnold Ruge, in cui si esprime in un modo che sarebbe divenuto archetipico: «Il
nostro motto dev’essere dunque: riforma della coscienza non per mezzo di dogmi,
ma mediante ’analisi della coscienza non chiara a s¢ stessa, o si presenti sotto
forma religiosa o politica. Apparira allora che i1l mondo ha da lungo tempo il sogno
di una cosa...»'. Non a caso Pier Paolo Pasolini, su indicazione di Franco Fortini,
prendera in prestito I’immagine marxiana del “sogno di una cosa”, per il suo
omonimo romanzo del 1962.

Qui non sembra scorgersi un Marx democratico o, peggio, liberale, bensi un
Marx anti-dialettico, conflittuale, materialista. Semmai, negli anni parigini la
democrazia per Marx designa una forma di auto-organizzazione e auto-
amministrazione della societa?, da non confondere con ’abolizione dello Stato, d
la Abensour, che Marx avrebbe elaborato nell’esilio, questa volta londinese, ¢
durante la stesura del Capitale. Marx opera proprio nel pieno del periodo che Eric
Hobsbawm ha definito “il trionfo della borghesia”, iniziato evidentemente con
I’emanazione del Code Napoléon nel 1804 e affermatosi prima con la Monarchia
di luglio — il cui cantore, Balzac, non a caso ¢ I’autore preferito di Marx — poi fino
alla belle époque: sembrava un’alba e invece era un tramonto.

La Rivoluzione per Marx ¢ “un momento dello storia” che serve alla
comprensione del movimento storico>. Dal 1789, passando per la fase del Terrore
fino a Napoleone, le tappe e 1 protagonisti del decennio rivoluzionario avrebbero
rappresentato per Marx, volens nolens, non solo lo strumento interpretativo
privilegiato per la critica della realta, ma un costante riferimento, anche in
negativo, per la sua trasformazione. Basti pensare alle considerazioni a caldo sulla

LA, Ruge, K. Marx, Annali franco-tedeschi, a cura di G.M. Bravo, Milano, Edizioni del Gallo, 1965;
sul punto si veda P. Macherey, Lettere di Marx a Ruge, in «Consecutio rerumy, 2013, 5, pp. 79-102.

2 P. Clochec, Le Manuscrit de Kreuznach et | ‘ambiguité de la démocratie sociale, in «Les Cahiers
philosophiques de Strasbourgy, 2017, pp. 77-97.

3 In tale prospettiva Mazauric C., L histoire de la Révolution francaise et la pensée marxiste, Paris,
Presses Universitaires de France 2009; su questo fondamentale volume si veda la recensione di J.
Louvrier in «Annales historiques de la Révolution frangaise», 2011, 364, pp. 263-266.




Comune di Parigi. Ma vi torneremo. Per il momento ¢ sufficiente ricordare come
la riflessione economico-materialistica di Marx che portera alla redazione del
Capitale si allontani, senza mai recidere del tutto il legame con le originarie
intuizioni, dalle considerazioni intorno ai limiti della democrazia costituzionale
espressione, per lo meno nella sua componente vincente, della Rivoluzione
francese.

La storiografia rivoluzionaria, che aveva iniziato a maturare negli anni stessi
della Rivoluzione, contribuisce alla formazione di una storiografia “in tempo
reale”: gia nel 1790 infatti abbiamo le prime storie della Rivoluzione sulle quali
non possiamo dilungarci ma che ci dicono quanto I’evento e la sua narrazione, o
se si preferisce invenzione, siano due fenomeni non facilmente distinguibili: I’uno
contribuisce al funzionamento dell’altro. La storia si confonde, anzi, si fonde con
la memoria'.

Ma sara solo con I’Ottocento maturo che si consolidera una storiografia sulla
rivoluzione riconducibile a tre grandi correnti di pensiero: quella liberale-
positivistica che puod esser fatta risalire ad autori quali Adolphe Thiers e Jules
Michelet, quella controrivoluzionaria — si pensi a Hyppolite Taine — e quella
repubblicana, il cui massimo esempio ¢ rappresentato da Alphonse Aulard.
Superata la stagione positivistica delle grandi narrazioni erudite al servizio della
costruzione dell’identita nazionale, 1 conflitti sociali e le tendenze di rottura e di
frizione dentro il momento rivoluzionario caratterizzeranno la stagione, non solo
in Francia, degli anni Venti, quando una nuova idea di modernita condiziona e si
innesta nelle nuove correnti storiografiche.

Caratterizzato da impegno civile, approccio scientifico e edizione critica di
moltissime fonti fino a quel momento non utilizzate o sconosciute —come 1 verbali
del Comitato di salute pubblica o del Club dei giacobini — I’insegnamento di
Aulard comporta anche, se non esclusivamente, la riscoperta in positivo del
profilo di Georges-Jacques Danton, di cui diventa il massimo interprete. Lo
scontro Danton-Robespierre che si era protratto negli anni piu radicali della
Rivoluzione prosegue attraverso gli storici che si dividono tra il mito del primo e
la demonizzazione del secondo. Echi lontani di questi due duellanti a /a Ridley
Scott — Danton-Robespierre — giungeranno fino al film di Andrzej Wajda, Danton,
la cui lente — legittimamente — deformante traspone il primo in un Trotsky ante-
litteram e 1l secondo, evidentemente, in Stalin.

Siamo ancora lontani da una lettura non dico marxiana — sarebbe una
contraddizione in termini in quanto Marx operava e militava proprio quando
questa storiografia giungeva a maturazione — ma materialista della realta. E sara
proprio il marxismo, a fine secolo sempre piu presente ¢ dominante nel
movimento operaio e tra gli intellettuali, a segnare la svolta degli studi
rivoluzionari prima con Jean Jaures poi con 1’allievo piu illustre di Aulard, Albert

! Nella non copiosa letteratura su un tema invero centrale si veda: D. Di Bartolomeo, Una storia in
tempo reale: La Rivoluzione francese raccontata dai suoi protagonisti (1789-1796), Roma, Aracne,
2016.




Mathiez.

Se fino a Michelet era stata privilegiata una storia delle idee rivoluzionarie,
a volte romanticheggiante, con Aulard e la sua storia politica della rivoluzione e
soprattutto con Jaures, abbiamo una svolta metodologica e ideologica. Forte delle
acquisizioni precedenti, si sente 1’esigenza di volgere lo sguardo verso 1 rapporti
materiali di classe e verso la materialita del conflitto e dei bisogni che sfocera
nella monumentale opera di Jaures, Storia socialista della Rivoluzione francese,
dove per la prima volta abbiamo una volgarizzazione del pensiero marxista,
filtrato da una buona dose di positivismo, dominante nei primi anni del XX secolo.
Ponendosi come interlocutore privilegiato della cultura politica socialista, forte
del suo armamentario giacobino, forte del suo armamentario giacobino, Jaures
avrebbe curato una delle rare opere che, tra Ottocento ¢ Novecento, si soffermava
sulle questioni coloniali e sulla loro implicazione con le dinamiche rivoluzionarie
della Francia metropolitana'. Leader della Sfio, Presidente della Camera dei
deputati e direttore dell’Humanité, Jaures inizid a pubblicare la sua Storia
socialista — con un cospicuo gruppo di collaboratori — in fascicoli, venduti agli
angoli delle strade dagli strilloni e poi raccolti in quattro voluminosi tomi. Il suo
ottimismo nei confronti di una trasformazione progressiva dal liberalismo verso
il socialismo, in via prevalentemente pacifica, fu stroncato nel 1914 quando, come
¢ noto, fu assassinato da un nazionalista contrario al suo pacifismo rispetto alla
Prima guerra mondiale.

Anche su Jaurés una piccola annotazione a margine, legata del resto alla
questione memoriale e simbolica che tanto spazio ha assunto nella storiografia
contemporanea. Il 23 novembre 1924, proprio in un’ottica di santificazione laica
dei simboli rivoluzionari (e chi piu di Jaurés — neo-giacobino, repubblicano,
socialista, pacifista — ne rappresentava I’emblema), le sue ceneri vengono traslate
al Pantheon di Parigi, suscitando da un lato la rivolta del movimento di estrema
destra Action frangaise, che organizzd una contro-manifestazione, ma al
contempo — aspetto che a noi interessa maggiormente — il risentimento dei
comunisti, che contestano 1’appropriazione radical-socialista (oggi diremmo
liberal-democratica) di Jaurés che avrebbe subito, a loro avviso, “un secondo
assassinio” e 1 quali organizzarono un altro corteo che giungera sempre a piazza
del Pantheon come una grande processione. Paul Nizan, in questo momento
membro dell’Action francaise, prima di allontanarsene di li a breve per aderire
appassionatamente al comunismo, nel suo La Conspiration del 1938, ricordandosi
di questa giornata a suo modo memorabile, scrisse, cogliendone 1’elemento
rousseauiano di religione civile: I/ n’y a pas de fievre qui se propage plus vite que
les flammes des grands processions. Questa nota a margine di un fenomeno
storiografico puo farci capire la posta in gioco, non certo nuova € non
esclusivamente legata alla Rivoluzione francese, ma in questo contesto fortemente
amplificata, del rapporto tra storia e memoria e dell’appropriazione dei simboli e

"' M. Belissa, La Révolution francaise et les colonies, Paris, La Fabrique, 2023, p. 20.
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dei miti che nel martirologio rivoluzionario trovano il loro de profundis’.

Se il filo che lega Marx a Jaures ¢ determinante per tutti coloro che si sono
formati tra le due guerre sulla Rivoluzione francese iniziando a puntare I’obiettivo
sulle classi subalterne e ad affinare il metodo del materialismo storico, quello che
collega Albert Mathiez al marxismo non ¢ tanto Marx, quanto Lenin. Tra 1 piu
grandi storici novecenteschi della Rivoluzione francese, Mathiez, fu non solo
comunista e filo-bolscevico, ma — ed € quello che ci puo essere piu utile — lettore
del giacobinismo alla luce del bolscevismo (e viceversa). La prima cesura di
Mathiez con il suo maestro Aulard avviene proprio sul campo storiografico, non
certo neutro come ormai abbiamo iniziato a capire, quando I’allievo inizia una
lenta e inesorabile riscoperta, e inevitabilmente rivalutazione, di Robespierre e del
suo operato a discapito di Danton, sempre piu dipinto come corrotto e
opportunistaZ,

Fondatore nel 1907 della Societa di studi robespierristi e, I’anno successivo,
del suo organo, gli Annales révolutionnaires — ancora editi con il nome, forse piu
rassicurante e con una maggiore aura scientifica che assunse nel 1924, di Annales
historiques de la Révolution frangaise, diretti poi da Georges Lefebvre, Albert
Soboul e Michel Vovelle — nell’annuncio della fondazione della Societa, apparso
nella Revue critique d’histoire et de littérature del 9 dicembre 1907, lanciava
questo manifesto metodologico e programmatico:

Elle [la Société] a pour but de rechercher, de classer et de publier tous les
documents historiques qui peuvent apporter, dans la biographie de Robespierre,
dans 1’¢étude de ses idées politiques, dans 1’histoire de son influence, une nouvelle
clarté. Elle se propose de travailler par les méthodes les plus rigoureuses et les
plus précises, dans une impartialité absolue, a 1’analyse d’une époque qui,
défigurée par la passion, demeure encore, sur bien des points, mal étudiée, mal
connue, mal jugée. Si elle considére Robespierre comme celui qui, depuis
I’ouverture des Etats généraux jusqu’au 9 thermidor, incarne le plus parfaitement
la Révolution elle-méme, elle étend par une conséquence naturelle, le champ de
ses investigations jusqu’a la Révolution tout enticre, et jusqu’aux manifestations
qui, au cours du XIX® siecle, ont marqué le développement et I’histoire de la
pensée révolutionnaire.

Monumentalizzazione

Ma prima di continuare I’analisi di questi due giganti della storiografia
rivoluzionaria — Jaurés e Mathiez appunto — soffermiamoci sul contesto in cui
maturano le loro scelte politiche e le loro opzioni storiografiche. In altri termini,
per capire questi due monumenti della storia della Rivoluzione francese dobbiamo
volgere lo sguardo ai monumenti, stricto sensu, della Rivoluzione stessa.

! Sull’iconografia rivoluzionaria ha riflettuto a lungo Enzo Traverso, si veda da ultimo il suo
Rivoluzione. 1789-1989, un’altra storia, Milano, Feltrinelli, 2021.

2 Sul punto J. Friguglietti, La querelle Mathiez-Aulard et les origines de la Société des études
robespierristes, in «Annales historiques de la Révolution frangaise», 2008, pp. 63-94.
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A cavallo tra Otto e Novecento, gli studi sulla Rivoluzione francese si
rafforzano contestualmente al consolidarsi delle istituzioni della Terza repubblica
che, per la stessa ammissione dei suoi protagonisti, ¢ un tentativo — a volte
riuscito, bisogna riconoscerlo — di realizzare gli ideali rivoluzionari, in particolare
quelli del 1789, rimasti incompiuti in seguito alle crisi militari, economiche e
politiche che avevano attraversato la Francia e I’Europa per almeno un secolo.
Proprio quella Terza repubblica nata dalle ceneri della Comune di Parigi e dal
massacro della semaine sanglante del maggio 1871 contro 1 comunardi,
consolidera quei principi del 1789 che gli sconfitti della Comune avevano voluto
riattivare. Consolidera e monumentalizzera quei principi, neutralizzandoli o
«addomesticandoli»'. Quella della Comune, a sua volta, un’esperienza che voleva
riannodare 1 fili con la rivoluzione, non semplicemente con il 1789 ma piu
esplicitamente con il 1793. Annus mirabilis, o horribilis, a seconda della
prospettiva, le Quatre-vingt-treize, comporta ricadute sociali e costituzionali
centrali per la nostra discussione. I comunardi si sentivano dei sanculotti redivivi,
al punto da sostenere di volere riesumare e applicare la costituzione democratica
del 1793 con tutti 1 corollari delle istituzioni democratico-sociali, tra le quali il
mandato imperativo, la revoca degli eletti e la reintroduzione di un calmiere sui
generi di prima necessita.

La Terza Repubblica, da un lato ha contribuito a realizzare gli ideali
rivoluzionari — quelli liberal-democratici — espressione che 1 protagonisti
avrebbero rifiutato, preferendo quella piu evocativa, ma forse piu evanescente, di
repubblicani — da un altro ha iniziato una fase di monumentalizzazione
dell’esperienza rivoluzionaria, privandola progressivamente del suo valore
dirompente ed eversivo. Monumentalizzazione in un duplice senso: in senso
stretto di costruzione di monumenti e istituzioni che celebravano la Grande
rivoluzione, anche in un’ottica di pacificazione sociale nei confronti dei
comunardi in esilio o condannati all’ergastolo — molti dei quali beneficiarono
delle leggi di amnistia del 1879 e 1880 — e in un senso piu ampio di edificazione
della Repubblica con 1 suoi addentellati della separazione Stato-Chiesa, della
scuola laica e gratuita — La République des instituteurs di cui ha parlato Mona
Ozouf — dello Stato sociale. Rimanendo per un momento ai monumenti, si pensi
all’idea di Nazione, che da Sieyeés in poi ha svolto una funzione prima
rivoluzionaria di rottura con 1’ordine di ceti preesistente, poi conservatrice di un
sistema forzosamente pacificato come quello ottocentesco. Il rapporto tra una
nuova idea di Nazione e la memoria ¢ ben rappresentato dall’inaugurazione, nel
1899, di una statua di Aimé Jules Dalou, situata a place de la Nation a Parigi —
battezzata cosi il 14 luglio 1880, in occasione dell’anniversario della presa della
Bastiglia. Ebbene, questo monumento, che sembrerebbe indicare la Nazione, agli
occhi del suo autore, Dalou, ex comunardo che era stato nominato da Gustave
Courbet amministratore provvisorio del Museo del Louvre durante la Comune di

! Cosi F. Furet., Le due rivoluzioni: dalla Francia del 1789 alla Russia del 1917, Torino, UTET, 2002,
p. 64; piu ampiamente Id., Marx et la Révolution frangaise, Paris, Flammarion, 1986.
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Parigi, poi esule in Inghilterra e amnistiato negli anni Ottanta, rappresenta, come
dice del resto il suo stesso titolo rimosso tuttavia dalla memoria collettiva,
Triomphe de la République, il trionfo degli ideali repubblicani. La storia della
toponomastica parigina, del resto, ci dice poi molto: limitandoci solo all’attuale
place de la Nation, essa in antico regime si chiamava Place du trone, in onore di
una vittoria di Luigi XIV, poi durante la rivoluzione muto il nome in Place du
trone renversé, in quanto vi fu installata in bella evidenza una ghigliottina —
piuttosto attiva — e poi, appunto, in un afflato riconciliatore, place de la Nation.

Costituzionalismo giacobino e costituzionalismo bolscevico

Ma tornando a Mathiez, dopo aver contribuito a ricollocare Robespierre nel
Pantheon rivoluzionario, togliendolo dalla demonizzazione e dalla leggenda nera
che aveva proseguito quasi ininterrottamente dal 9 Termidoro anno II, quando,
gia all’indomani della sua decapitazione, inizio la manipolazione storica che
raccontava di un Robespierre che voleva farsi re di Francia!, egli, nel 1920,
contestualmente alla sua iscrizione al Partito comunista francese (da poco fondato
e dal quale uscira solo due anni dopo per la linea intollerante di Mosca recepita a
Parigi)?, scrisse due saggi, tra loro fortemente imbricati € poi confluiti in un unico
volume, Le Bolchévisme et le Jacobinisme e Lénine et Robespierre, che
muovevano proprio dalla costruzione della statua di Robespierre (della cui
distruzione probabilmente Mathiez era ignaro) per cogliere il legame tra 1 due
momenti rivoluzionari’.

Il giacobinismo, per Mathiez, non ¢ una corrente di pensiero radicale
sviluppatasi con lo scoppio della Rivoluzione francese, radicalizzatasi nel 1793 ¢
poi sconfitta e riemersa in forme nuove prima con Babeuf poi con Blanqui,
secondo un’opzione storiografica oggi dominante e tutto sommato condivisibile.
Per lo storico marxista il giacobinismo coincide con il governo montagnardo che
ha operato dal giugno 1793 al luglio 1794, in coincidenza con il Terrore o, piu
correttamente, con il regime d’eccezione successivo alla sospensione della
costituzione del 1793.

Teniamo presente invero che il bolscevismo non era ancora “storicizzabile”,
ma in pieno compimento e azione sotto la salda guida di Lenin in procinto di
abbandonare I’economia di guerra per aprire, proprio nel 1921, alla Nep che
avrebbe fornito ossigeno all’asfissiante economia russa. Esperienza poi
brutalmente interrotta da Stalin. Per Mathiez il leninismo non ¢ una

! Magistralmente ricostruita da B. Baczko, Comment sortir de la Terreur: Thermidor et la Révolution,
Paris, Gallimard, 1989.

2 Dopo I’arresto e 1’esecuzione di piu di quaranta intellettuali in Russia in quanto critici verso il regime,
che anticipava le purghe degli anni Trenta, Mathiez critico esplicitamente la politica bolscevica,
ricevendo I’appellativo di “nemico della rivoluziona proletaria” dai suoi colleghi storici sovietici restati
fedeli a Stalin.

3 Si veda A. Mathiez, Le Bolchévisme et le Jacobinisme, Paris, Librairie du Parti Socialiste et de
I’Humanité, 1920.




giustapposizione fittizia o puramente teorica, ma una forma di giacobinismo
all’altezza delle sfide del Novecento. Gli stessi bolscevichi, lo abbiamo visto, si
auto-definivano o auto-percepivano come una reincarnazione dei giacobini per
adattare i1l governo rivoluzionario alle circostanze della Russia sovietica.
Malgrado 1 russi rifiutassero di seguire pedissequamente il modello francese,
Lenin stesso, dopo la Rivoluzione del 1905, da un lato concludeva sulla necessita
di una rivoluzione simile a quella del 1789!, da un altro invitava i bolscevichi a
oltrepassarne 1’orizzonte borghese?.

Indeed, the French Revolution served as a roadmap for some, a model for others, and an incubus
for still others. Unlike the Jacobins, who had looks back to ancient Rome for inspiration and guidance,
as well as a legitimating pedigree, the Bolsheviks sought their historical referents in a more recent past.
Indeed, they became fervent analogists, constantly weighing the resemblances and differences between
themselves and the Jacobins. In making these comparisons they drew on the politically informed debates
about the French Revolution within the Russian left during the decades before 1917°.

Ma continuiamo a seguire, attraverso il ragionamento Mathiez, le vite
parallele, a /a Plutarco, delle due rivoluzioni: in entrambi 1 casi si tratta di due
dittature nate dalla guerra civile e dallo scontro contro lo straniero; due dittature
di classe — e gia qui si potrebbe obiettare, ma per il momento continuiamo a
seguire il Mathiez del 1921 per poi allontanarcene proprio attraverso Marx — con
lo scopo di modificare radicalmente la societda; cosi come la sconfitta di
Dumouriez e dei girondini aveva permesso il colpo di Stato del 31 maggio-2
giugno 1793 in Francia, allo stesso modo 1’offensiva di Kerensky nel luglio del
1917 seguita dall’avventura di Kornilov nell’agosto del 1917 — la prima una
fallimentare impresa militare, la seconda un tentativo di colpo di Stato — permisero
ai bolscevichi di uscire vittoriosi nell’ottobre*. Qui iniziano le differenze: per
Mathiez 1 montagnardi presero il potere per intensificare la guerra fino alla
vittoria, 1 bolscevichi invero pretesero la pace a ogni costo. In tutti e due 1 casi
tuttavia — la guerra giacobina o la pace bolscevica — si trattava di mezzi per salvare
la rivoluzione. La relazione con il giacobinismo e la Rivoluzione francese
rappresentd 1’ossessione dei bolscevichi®, al punto che Lenin per definire la Nep
conio il neologismo, assai efficace, di autothermidorisation: «il s’agit de maitriser

! «Du reste, les révolutionnaire soviétiques étaient loin d’ignorer le jacobinisme: Lénine et Trotski

avaient étudié la période jacobine et s’étaient inspirés des conceptions d’organisation du pouvoir forgées
par les Montagnards», A. Mestre, Ph. Guttinger, Constitutionnalisme jacobin et constitutionnalisme
soviétique, Préface de A. Hauriou, Paris, Presses Universitaires de France, 1971, pp. 59-60.

2 T. Kondratieva, Bolcheviks et Jacobins. Itinéraire des analogies, Paris, Les Belles Lettres, 2017.

3 A.J. Mayer, The Furies: Violence and Terror in the French and Russian Revolutions, Princeton
University Press, Princeton, NJ, 2000, p. 232.

* L’autrice di riferimento per il nesso 1789-1917 ¢ T. Kondratieva, Bolcheviks et Jacobins, cit.; pill in
generale D. Shlapentokh, The French Revolution in Russian Intellectual Life, 1865-1905, Praeger
Publishers, Westport, CT, 1996.

> «Non que cette comparaison soit sans intérét, ou arbitraire: elle obséde, comme chacun sait, les
bolcheviks russes a chaque étape de leur aventure», F. Furet, 1789-1917: aller et retour, in 1d., La
Révolution en débat, Paris, Gallimard, 1999, p. 186.
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le recul de la révolution pour éviter un Thermidor a la frangaise, c’est-a-dire, le
renversement de la dictature» .

Nel “gioco delle analogie?, una prospettiva che ci permette di ampliare lo
sguardo, anche teorico, sui due fenomeni e sulla loro composizione di classe (o se
si preferiscono termini piu neutri, sulla loro natura sociologica) ¢ quello del
rapporto tra classi subalterne e avanguardie rivoluzionarie: sia la rivoluzione del
1793 che quella del 1917, che trovano la loro forza nelle classi subalterne, sono
guidate tuttavia dai transfughi delle vecchie classi dirigenti; cosi come Lenin,
Trotsky e 1 dirigenti russi provengono dalla media borghesia o dalla piccola
nobilta zarista, cosi Robespierre, Saint-Just o Hérault de Seychelles appartengono
dalla nobilta di toga o di spada. Entrambe le rivoluzioni, inoltre, si basano su un
forte sostegno popolare ma a trazione cittadina, con le rispettive roccaforti a Parigi
¢ a Pietrogrado.

Il realismo delle due rivoluzioni, anzi delle due dittature, ¢ tale che entrambe
non esitano a tradirne 1 principi e gli ideali per garantire la vittoria: e questo
passaggio di Mathiez ci permette di riprendere qualcosa lasciato in sospeso,
sempre continuando il parallelismo tra il ‘93 e il “17. La Costituzione giacobina e
quella bolscevica — del 1918 modificata nel 1924, prima di quella staliniana del
1936 — condividono una fiducia senza pari verso il potere demiurgico del popolo
(per 1 giacobini), delle masse (per i bolscevichi): cittadinanza repubblicana,
democrazia diretta, calmiere ai prezzi, rimozione delle diseguaglianze,
protagonismo popolare, mandato imperativo, revoca degli eletti, organi di
garanzia, partecipazione al processo produttivo, assemblee popolari (nella Francia
del 1793) e consigli di fabbrica (nella Russia del 1917).

Ma ben presto questo — tutto sommato rassicurante — confronto tra due
epoche si spezza di fronte ai cambiamenti storici in corso. Se per il Mathiez del
1920, militante del Pcf e marxista-leninista — contemporaneamente storico della
rivoluzione francese e interprete, in tempo reale, di quella russa — le coppie
discorsive 1793/1917, giacobini/bolscevichi, dittatura del comitato di salute
pubblica/dittatura proletaria, tenevano insieme 1 due momenti rivoluzionari, per
quello degli anni Trenta, in accordo con il suo amico-rivale Georges Lefebvre —
il cui magistero meriterebbe un discorso a parte — la dittatura stalinista allontanava
inesorabilmente 1 due momenti storici, disgiungendo quelle coppie oppositive che
aveva tenuto insieme negli anni Venti.

La dittatura giacobina si trasforma cosi in lotta per la democrazia e quella
sovietica per la tirannide, 1 diritti politici e sociali del 1789-1793 conquiste
progressive mentre la costituzione sovietica mera maschera di una realta distopica
sprovvista della risorsa della sovranita popolare. Robespierre antesignano dei
diritti dell’uomo, Lenin precursore, malgreé lui, di Stalin. Se, come abbiamo visto,
Mathiez ha avuto il merito di contribuire a togliere Robespierre e il giacobinismo

I'T. Kondratieva, Bolcheviks et Jacobins, cit., p. 249.
2M. Vovelle, 1789-1917: The Game of Analogies, in The French Revolution and the Creation of Modern
Political Culture, ed. Keith Baker, Oxford, Pergamon, 1994, 4, pp. 349-378.
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dal cono d’ombra storiografico che riduceva il primo a un terrorista e il secondo
a un movimento sanguinario, partecipa, forse suo malgrado, a spingervi Lenin e
il bolscevismo.

In tal modo, con la svolta socialdemocratica di Mathiez — va detto a suo
onore, avvenuta prima della scoperta dei processi farsa staliniani degli anni
Trenta, prima del XX Congresso del 1956 del Pcus o dei fatti di Praga del
Sessantotto e, soprattutto, prima della frenesia iconoclasta che ha colpito 1
comunisti europei in maniera parossistica dopo il 1989 — in una certa misura si
puod chiudere il cerchio: il giacobinismo non rappresenta pitu ai suoi occhi
I’antesignano del bolscevismo e della (necessaria) dittatura del proletariato, ma
un momento di difesa della patria e la costituzione del Novantatré non un
vademecum per quella del 1918, ma un testo liberaldemocratico. La morte
improvvisa e prematura nel 1932 non gli permise di proseguire e sviluppare le sue
intuizioni.

La “comparsa” delle classi subalterne

Se con Mathiez, dunque, si rivaluta il momento giacobino, sara solo con
Albert Soboul che, forte di un approccio in questo caso pienamente marxista, si
riscoprono, verrebbe da dire quasi si inventano, 1 sanculotti nella storia della
Rivoluzione francese'. Allievo di Lefebvre, militante nella Resistenza, iscritto al
Partito comunista francese, Soboul non ¢ stato solo uno dei piu grandi storici della
Rivoluzione francese del secondo dopoguerra e al contempo un ottimo
divulgatore, ma ha aperto strade di ricerca che ancora oggi sembrano foriere di
nuove indagini. Il suo monumentale libro, Les sans-culottes parisiens en [’an II.
Mouvement populaire et gouvernement révolutionnaire (1793-1794) pubblicato
nelle edizioni Clavreuil nel 1958, non solo ricostruisce dettagliatamente la vita
dei proletari parigini durante la fase piu radicale della Rivoluzione, ma ne coglie
la funzione storica e politica quando analizza per esempio il ruolo delle assemblee
primarie, dei comitati di quartiere, delle occupazioni dei luoghi simbolo
dell’ Antico regime, nel condizionare e contestare le scelte del potere legislativo —
saldamente in mano, in quella fase, ai giacobini stessi — nell’esercizio della
democrazia diretta, nel rivendicare 1’applicazione del diritto di resistenza
all’oppressione — previsto formalmente gia dall’art. 2 della Dichiarazione dei
diritti dell’'uomo e del cittadino dell’Ottantanove e assunto a diritto/dovere
nell’art. 35 di quella del Novantatré.

Ma la produzione e il magistero di Soboul, proprio secondo un ragionamento
¢ una metodologia marxista — che, secondo una semplificazione estrema,

' Ovviamente non si tratta solo di Soboul, ma si possono citare almeno altri studiosi radicali del
medesimo periodo e ambiente intellettuale come Robert Cobb e Georges Rudé, ai quali dobbiamo
importanti studi sulle folle rivoluzionarie e piu in generale sull’agire collettivo; solo a titolo di esempio
si vedano i saggi: R. Cobb, Note sur la répression contre le personnel sans-culotte de 1795 a 1801, in
«Annales historiques de la Révolution frangaise», 1954, 54, n. 134, pp. 23-49; G. Rudé, Les sans-
culottes parisiens et les journées de vendémiaire an IV, in «Annales historiques de la Révolution
francaise», 1959, 59, 158, pp. 332-346.




privilegia 1 rapporti materiali della societa e osserva gli eventi dalla prospettiva
degli oppressi — incontra i suoi limiti proprio in una certa ortodossia. Una rigidita
che gli impedi di vedere i grandi cambiamenti in corso durante la seconda meta
del Novecento. Un approccio rigidamente dialettico, che vedeva la rivoluzione
borghese del 1789, sostenuta dalle masse sanculotte nel 1793, come punto finale
di un processo che avrebbe trovato la sua nemesi con la rivoluzione proletaria. Ma
Soboul va oltre, suo malgrado, la gabbia dialettico-marxista — o meglio, di un
marxismo ridotto a dialettica — che si era costruito, puntando la sua attenzione sui
movimenti proto-proletari che agitavano la Francia dell’anno II e che sembravano
non essere pervenuti, se non come plebe e populace da rimuovere, dal quadro
idilliaco tracciato dalla storiografia otto-novecentesca, compresa quella neo-
giacobina, come quella di Aulard che poco spazio dedica al ruolo conflittuale del
“quarto stato”.

Conclusioni

Il bicentenario della Rivoluzione francese del 1989 ha segnato uno
spartiacque storiografico e politico, al punto che a piu di trent’anni di distanza si
iniziano a presentare le prime riflessioni critiche su quel momento in una certa
misura epocale. In estrema sintesi possiamo considerarlo il canto del cigno della
storiografia marxista sulla Rivoluzione francese, ma piu in generale il punto piu
alto della storiografia novecentesca su questa Sattelzeit. Del resto, se vogliamo
seguire, a proposito di marxisti dialettici, la celebre intuizione di Eric J.
Hobsbawn, con 1l crollo del Muro di Berlino e la dissoluzione dell’Unione
sovietica termina il Secolo breve.

Dal punto di vista storiografico e intellettuale questo canto del cigno ¢
rappresentato plasticamente da due monumentali volumi, contrari nella loro
impostazione ideologica ma uguali per la loro dotta ricerca di sintesi, apparsi nel
1989 in Francia: il Dictionnaire critique de la Révolution francaise, a cura di
Frangois Furet e Denis Richet e il Dictionnaire historique de la Révolution
frangaise, a cura, seppur non piu in vita, di Albert Soboul, il primo liberale-
revisionista, il secondo giacobino-marxista, per ricorrere a definizioni riduttive, o
addirittura fuorvianti, ma utili come punto di partenza.

Il bicentenario, sotto la guida scientifica di Michel Vovelle — ultimo erede di
quella nobile tradizione che, oramai deve essere chiaro, ¢ piu neo-giacobina che
marxista — con la presidenza della Repubblica di Francois Mitterand, vede il
trionfo di una lettura tutto sommato lineare dello sviluppo storico che, dalla crisi
dell’Ancien régime, passando per la presa della Bastiglia e il momento giacobino
— che viene letto pero tutto dentro questa linearita — arriva a Napoleone, all’Impero
e alla costruzione dello Stato amministrativo ottocentesco. Paradossalmente sara
proprio questa consacrazione e, forse inevitabile, semplificazione in un momento
celebrativo ad aprire la strada alla corrente cosiddetta revisionista, che come ¢
noto vede al suo vertice Francois Furet — senza dimenticare Denis Richet, Mona
Ozouf — che fornisce un’interpretazione liberale e, ai miei occhi,




controrivoluzionaria del decennio 1789-99. Non essendoci spazio per una
approfondita analisi del modo in cui questa scuola, da alcuni esaltata come il vero
modello storiografico da altri troppo sbrigativamente liquidata come ideologica,
decostruisce e ripensa criticamente il momento rivoluzionario, ci limitiamo a
segnalare, per chiudere in una certa misura il cerchio della nostra analisi, il
verificarsi di una nuova replica della storia (e della storiografia), questa si davvero
dentro le categorie marxiane: se per il Mathiez degli anni Venti, comunista e
giacobino, il 1793 era I’antesignano del 1917, con tutte le sue potenzialita di
liberazione degli oppressi e degli sfruttati, in misura eguale e contraria, anche per
il Furet degli anni Novanta — detto per inciso, ex-comunista e stalinista — il
momento giacobino e in particolare il 1793 ¢ accostabile al 1917, ma non piu, a
la Mathiez, come massimo approdo di un processo di auto-emancipazione, ma
come il precursore del Terrore bolscevico: la storia si conferma un micidiale
campo di battaglia.

Se a Mosca la statua di Robespierre — per concludere riprendendo 1’evocativa
immagine da cui abbiamo preso le mosse — sembrerebbe quasi non essere mai
esistita, se non nella forma effimera della sua breve esistenza, oggi a San
Pietroburgo (o se preferite Leningrado), un argine della Neva ¢ ancora dedicato
all’Incorruttibile. E da questo argine che bisogna ripartire.




Maccumuianano Buaun
Pum Top Beprara yHuBepcureri

MeHIik: eypasusiJIbIK KO3KAPaCTAFbl MEHIIK KATHIHACTAPbIHBIH,
OypPrKYa3HAJIbIK KOHIENIUACHI 2KIHE KaPChLJIACy MbICAJIAAPbI

Massimiliano Vinci
Universita di Roma Tor Vergata

Proprieta: concezione borghese del rapporto giuridico reale ed esempi di
resistenza nella prospettiva eurasiatica

Abstract: 11 concetto di rapporto giudico appare totalmente estranco alle
fonti romane e denota una forte distorsione interpretativa, arrivando addirittura ad
individuare i poli del rapporto giuridico nel soggetto di diritto da un lato e
nell’ordinamento dall’altro.

La proprieta ¢ allora intesa come potere accordato al soggetto unicamente
dalle quelle stesse norme positive, che regolamentano e garantiscono il massimo
grado giuridicamente possibile dell’effettiva attivita del soggetto riguardo ad una
cosa. Alla base dell’impostazione appena sopra accennata, si pone 1’aspirazione
borghese verso un modello unificante e positivamente definito di proprieta, dove
¢ solo la norma giuridica dello Stato che ne determina la natura e le caratteristiche.

A questa impostazione individualista si possono contrapporre due esempi di
resistenza del Sistema giuridico euroasiatico.

Keywords: Rapporto giuridico; diritto di proprieta; rapporto giuridico reale;
resistenza del sistema euroasiatico.

Maccummianano Bunuu
Pumckuii yausepcurer Top Beprara

Co0CTBEeHHOCTD: Oyp:Kya3Hasi KOHIENINS BEIHbIX MPABOBbIX OTHOIICHUI
U NIPUMEPBI CONMPOTUBJICHHUS B €BPA3UICKON MEePCIEeKTUBE

AnHoTauus: IloHsATHEe nDPaBOBOTO OTHOLICHUS Ka)XETCs COBEPLICHHO
YyXJbIM PUMCKHUM HCTOYHHUKAM W CBHUJETEIBCTBYET O CHUJIBHOM HCKaKECHUU
VHTEPHPETALNH, TOXOASA JaXe 10 BBIACIECHUS MOJFOCOB IPABOBOI0 OTHOLIEHUS B
cyOBeKTe mpasa, ¢ OJIHON CTOPOHBI, U TIPABOBOM TOPSAKE, C IPYTOH.

CoOCTBEHHOCTH TOTJa MIOHUMAETCS KaK BJIACTh, IPEIOCTABIICHHAS CYOBEKTY
VCKJIIOUUTEIBHO TEMHU K€ MO3UTHUBHBIMU HOPMAMH, KOTOPBIE PETYIUPYIOT U
FapaHTHUPYIOT MAKCHMAJIbHO BO3MOXKHYIO C OPUANYECKON TOUKHU 3pEHUS CTEIICHD
(dbakTUYECKON JIEeSITEIbHOCTH CyObEKTa B OTHOIICHUMM BelmMu. B  ocHOBe




BBIIICYMIOMSHYTOTO  TMOAXOJa  JIGKUT  OypXKya3sHOe  CTpeMJIeHHE K
YHU(PHUIUPOBAHHOW W TO3UTHBHO OMPEICIEHHOM MOAENU COOCTBEHHOCTH, TIe
TOJBKO TpaBOBasi HOpPMa TOCyJapcTBa ONpENENseT ee MpUpoAy U
XapaKTePUCTHUKH.

OTOMY MHIWBUIYATUCTHUECKOMY MOIXO0y MOKHO MPOTHUBOIIOCTABUTH J1BA
IIpUMeEpPa CONIPOTUBIICHUS €BPA3UNCKOMN IIPAaBOBOM CUCTEMBL.

Kirouessble ciioBa: [IpaBoBble OTHOILLIEHUS; [TPAaBO COOCTBEHHOCTH; BELLIHBIE
IIPABOBbIE OTHOILLEHUS; YCTOMUNBOCTh €BPA3UICKON CUCTEMBI.

1. Il concetto di rapporto giudico appare totalmente estraneo alle fonti
romane ¢ denota una forte distorsione interpretativa quando — nelle sue accezioni
piu estreme (v. F. B. Cicala', che aveva tradotto le Pandette di Dernburg) — arriva
addirittura ad individuare i poli del rapporto giuridico nel soggetto di diritto da un
lato e nell’ ordinamento dall’altro. In tal modo, esso viene a costituirsi tutte le volte
che I’individuo (lo voglia 0 no) ponga in essere una delle condizioni previste
dall’ordinamento. Ancor prima della costruzione del negozio giuridico, quella del
rapporto giuridico come «rapporto della vita reale in tutto o in parte regolato dal
diritto <dello Stato>»? costringe la concretezza dell’esperienza umana entro rigidi
schemi calati dall’alto che, soli, perché dotati di efficacia giuridica, avrebbero la
capacita dar forma al mondo esterno.

2. La proprieta ¢ allora intesa come potere accordato al soggetto unicamente
dalle quelle stesse norme positive, che regolamentano e garantiscono il massimo
grado giuridicamente possibile dell’effettiva attivita del soggetto riguardo ad una
cosa. Alla base dell’impostazione appena sopra accennata, si pone I’aspirazione
borghese verso un modello unificante e positivamente definito di proprieta, dove
¢ solo la norma giuridica dello Stato che ne determina la natura e le caratteristiche.

2.1. Il diritto dello Stato si proietta sulla realta e si arroga il potere esclusivo
di stabilire chi possa essere proprietario di cosa, di modo che, ad esempio, ¢ in
forza di una norma che una cosa pubblica pud diventare privata (art. 829 cc.),
indipendentemente dalle sue caratteristiche fisiche e funzionali (stadio, teatro,
territorio). Il diritto statale si pone cosi al di sopra della natura cose, attraverso lo
strumento concettuale del rapporto giuridico reale, che pretende di plasmare la
realta in via esclusiva: lex facit de albo nigrum.

2.3. Il rapporto giuridico reale rappresenta dunque lo strumento astratto al
servizio di un sistema normativistico che distorce — attraverso la legislazione
statale — la (semplicemente ‘naturale’) disponibilita dell’'uomo sulle cose. Lo
schermo del rapporto giuridico reale arriva, sebbene con un’iperbole, ad
ammettere il rapporto del soggetto di diritto con la cosa in sé (A. von Brinz «die
rechtliche Verbindung einer korperliche Sache mit einer Person»®) pur di tener in
piedi la dommatica bipartizione dei rapporti giuridici relativi e dei rapporti

! Cicala F. B., Il rapporto giuridico, Milano, Giuffré, 1959 (rist.; 1ed. 1935).
2 Brugi, B. Istituzioni di Diritto Privato, Verona — Pavia, F.lli Drucker, 1897, 219.
3 Citato da Cicala, Il rapporto, 508.




giuridici assoluti.

3. Il diritto romano offre, invece, una visione opposta: ¢ il diritto che prende
atto della natura delle cose e non pretende di regolarle dall’esterno; una
prospettiva ‘cosale’ (G. Grosso! e, piu sfumato, G. Pugliese?). La sistematica
gaiana si rivela, allora, estremamente indicativa: il secondo libro delle
Institutiones ¢ intitolato non de iure rerum, ma semplicemente de rebus. Non
viene determinato dall’alto un diritto di proprieta concesso dall’ordinamento, ma
¢ la realta dell’appartenenza che emerge in primo piano. Il meum esse ¢
un’affermazione del cittadino che non ha bisogno di intermediazioni e che si pone
sullo stesso piano della realta come I’esistenza della cosa sulla quale egli afferma
il suo diritto.

Sono, allora, le cose che, nella loro materialita e nella funzione connaturale
alla loro stessa esistenza, ‘parlano’ al diritto e non viceversa. Quest’ultimo prende
(soltanto) atto della realta esterna ad esso, che non pretende di plasmare, ma di
disciplinare in funzione dell’uomo (omne ius hominum causa costitutum est); non
rapporto giuridico reale, dunque, ma affermazione di appartenenza: meum esse.

4. Della stessa concretezza romana, non mediata dallo schermo del rapporto
giuridico, si ha qui I’opportunita di presentare due esempi: A) la pluralita dei
modelli proprietari nel diritto russo e B) la prevalenza della protezione
dell’ambiente nella disciplina dei rapporti di vicinanza nel nuovo Codice civile
cinese.

A)

A. 1. Il primo elemento che emerge in maniera nettissima ¢ quello della
disciplina della Costituzione della Federazione Russa del 12 dicembre del 1993:

art. 8.2: “2. Nella Federazione Russa sono riconosciute e protette in eguale
misura la proprieta privata, statale, municipale ed altre forme di proprieta.”

art. 9: “1. La terra e le altre risorse naturali vengono usate e protette nella
Federazione Russa come fondamento della vita e dell’attivita dei popoli che
vivono nel rispettivo territorio. 2. La terra e le altre risorse naturali possono essere
in proprieta privata, statale, municipale od essere oggetto di altre forme di
proprieta”.

La proprieta privata non ¢ posta al centro dell’ordinamento, ma viene messa
sulla stesso piano (“in egual misura™) di altre tipologie di proprieta non private.
Metterei, inoltre, I’accento sul numero aperto delle proprietd. La pluralita di
modelli proprietari lascia intendere che ¢ il principio di adattamento il cardine del
sistema, in un quadro dove si adotta il criterio dell’elencazione delle facolta del
proprietario (vladeniO, polvzovaniO, raspor0‘eniO; viadenija, pol’ zovanija,
rasporjazenija): possedere, usare e disporre, in una metodologia che preferisce la

1 Grosso G., | problemi dei diritti reali nell’impostazione romana, Torino, Giappichelli, 1944; Id., Schemi giuridici
e societa nella storia del diritto privato romano : dall'epoca arcaica alla giurisprudenza classica: diritti reali e
obbligazioni, Torino, Giappichelli, 1970; Id., Problemi sistematici nel diritto romano : cose, contratti, Torino,
Giappichelli, 1974, 39 ss.

2 pugliese G. Res corporales, res incorporales e il problema del diritto soggettivo, in Riv. it. per le sc. giur. V (1951),
237 ss, ora in Scritti giuridici scelti, Napoli, Jovene, 1985, 225 ss.
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descrizione al precetto. In questo modo, a livello costituzionale, si riconoscono le
diverse forme che, nella odierna societa russa, sono caratterizzate da regimi
giuridici non unitari.

A. 2. La prospettiva ‘cosale’ rappresenta il fulcro della disposizione
costituzionale russa, nella parte in cui sono la terra e le altre risorse naturali, che
determinano il regime della loro appartenenza e non I’ordinamento che, dall’alto,
ne fissa autoritativamente la disciplina. A questo proposito, va evidenziato il
profilo della centralita della loro tutela quale strumento di sostentamento
essenziale dei popoli che vivono grazie ad esse ed ivi risiedono. Rilevante ¢,
infine, I’espressione (quasi un’endiadi) “usate e protette”, che suggerisce 1’1dea di
un utilizzo non separabile dalla loro tutela; sembrerebbe, infatti, che 1’utilizzo
della terra e delle risorse naturali debba essere comunque circoscritto, per
impedire la messa in pericolo della loro integrita.

B)

B. 1. Un altro esempio di resistenza al modello proprietario unificante
sembrerebbe essere fornito da una disposizione del Codice civile cinese del 2020:

art. 294 (Divieto di immettere inquinanti tra beni immobiliari contigui) Il
titolare di un diritto su immobile non puo, in violazione delle normative dello
Stato, eliminare rifiuti solidi o immettere sostanze nocive come inquinanti
atmosferici, inquinanti dell’acqua, inquinanti del suolo, rumori, radiazioni
luminose e radiazioni elettromagnetiche.

La chiave di lettura dell’esempio ¢ data dalla sua collocazione: nel Libro II
Dei diritti reali, Titolo VII Dei rapporti di vicinato. All’interno della serie degli
8 articoli che regolamentano la materia, 1’art. 294 si pone come elemento cardine
per orientare e limitare le relazioni tra vicini. In un quadro complessivo, alla
ricerca del costante bilanciamento tra sfere di influenza contrapposte, il legislatore
cinese supera quell’antagonismo, in vista della tutela di un interesse generale, che
investe I’intera collettivita: quello della protezione dell’ambiente.

Sebbene, infatti, la rubrica dell’articolo giustifichi I’inserimento di quella
disposizione all’interno del Titolo sui rapporti di vicinato (attraverso il richiamo
ai “beni immobiliari contigui”) gli effetti dell’attivita illecita di uno dei vicini
oltrepassano completamente il limitato interesse dell’altro, per riflettersi invece in
un complessivo danno alla comunita. Si potrebbero far derivare, allora, da questa
disciplina due ulteriori conseguenze:

B. 2. L’indisponibilita del diritto del vicino. L’eventuale accordo fra i vicini,
affinché I’uno sversi nel fondo dell’altro delle sostanze inquinanti € nullo, perché
contrario a norme imperative: ius publicum privatorum pactis mutari non potest.
L’interesse alla salubrita non ¢ un bene disponibile e non puo essere subordinato
all’interesse proprietario del singolo.

B. 3. L’azione del vicino si qualifica come esponenziale di un diritto della
collettivita. Si pud immaginare che, qualora un vicino agisca contro 1’altro a causa
della violazione dell’art. 294, la sua azione oltrepassi I’interesse privato ed egli si
ponga — al contrario — come esponente del generale diritto alla salubrita




ambientale.

5. Solo poche parole a conclusione di questo rapido intervento. La forza del
diritto romano ¢ quella di destrutturare concetti ed istituti che, nella loro apparente
immanenza, appaiono imprescindibili per I’interpretazione della realta in chiave
giuridica. In questo senso, il concetto stesso di rapporto giuridico dimostra tutta
la sua carica ideologica, nel momento in cui si rifletta sul fatto che, per suo tramite,
si attribuisce all’ordinamento il potere di distinguere quanto delle relazione umane
possa essere considerato appartenente al diritto e quanto, invece, non lo possa. Il
presupposto dell’imprescindibile presenza del rapporto giuridico trova, poi, una
paradossale esplicazione nella categoria del rapporto giuridico assoluto (costruita
in opposizione al rapporto giuridico relativo) dove la relazione giuridica viene
addirittura individuata nel rapporto tra una persona ed una cosa.

A fronte di questa articolata (ed artificiale) sovrastruttura giuridica, si
contrappongono due esempi (del diritto russo e del diritto cinese) che — proprio
prescindendo da quella — riescono ad offrire esempi di resistenza e di autonomia
di costruzione del diritto.




HOausa I'aauuckas

Pum KYKBITBIHBIH KEKEJIECICH HHCTUTYTTAPbIHBIH Ka3aKCTaH
Pecnyﬁ.ﬂmcacmnbm A3aMaTTBIK 3aHHAMACBIHBIH KAJbINITACYbIHA acepi

Yulia Galinskaya

L'influenza delle singole istituzioni del diritto romano sulla formazione
della legislazione civile della Repubblica del Kazakistan

Abstract. L’articolo ¢ dedicato all’analisi dell’influenza del diritto privato
romano sulla formazione e sullo sviluppo della moderna legislazione civile della
Repubblica del Kazakistan. Vengono esaminate le premesse storiche, le
peculiarita della recezione mediata del diritto romano nel XX secolo, nonché
I’impatto delle fonti romane sulla struttura del Codice civile della Repubblica del
Kazakistan. E dedicata particolare attenzione al riflesso delle costruzioni
giuridiche romane nel diritto reale e in quello delle obbligazioni. Analizzato
I’influsso del diritto romano sull’istituto della cessione del credito nel diritto
kazako, cosi come sugli strumenti di garanzia dell’adempimento delle
obbligazioni, in particolare sul modello della fideiussione. Si mostra inoltre come
la terminologia giuridica romana continui a essere utilizzata nella scienza
civilistica kazaka, formando la base metodologica del diritto privato nazionale.
L’articolo conclude sottolineando 1’attualita del diritto romano per lo sviluppo
della legislazione civile del Kazakistan.

Parole chiave: Diritto romano, Kazakistan, Codice Civile della Repubblica
del Kazakistan, cessione, garanzie di obbligazioni, fiducia.

HOaus IN'aauuckas

Biansinue oTaebHBIX HHCTUTYTOB PUMCKOI'O IIpaBa Ha (l)OpMI/IpOBaHI/Ie
I'PAKIAAHCKOIo 3aKOHOAATECJIbCTBA Pecnyﬁ.mmn Ka3zaxcran

AnHoTanus. CTaThsl MOCBSIIEHA aHAIN3Y BIMUSHUS PUMCKOTO YaCTHOTO
npaBa Ha (opMupoBaHME U PA3BUTHE COBPEMEHHOTO TPakIaHCKOTO
3akoHomaTenbcTBa PecmyOmmku Kaszaxcran. PaccmaTtpuBaroTcs ucTopudecKkue
IPEIIOCHUIKH, 0COOEHHOCTH peLEenIMi PUMCKOTO 1paBa B 20 CTOJNIETHH, a TAKKe
BJIUSHUE PUMCKHX II€PBOMCTOYHHMKOB Ha CTPYKTypy I'pakaaHckoro Kojekca
Pecniy6muku Kazaxcran. Ocob6oe BHHMaHHE YJIEJICHO OTPAKEHUIO PUMCKUX
IPaBOBBIX Pa3pabOTOK B BEIIHOM M 00sA3aTENbCTBEHHOM IpaBe. PaccMoTpeHo
BJIMSIHUE PUMCKOTO MpaBa HAa MHCTUTYT LECCUU Ka3axCTaHCKOM IpaBe. Taxxke
paccMaTpuBaeTCcsl BIMSHHME PHMCKUX pa3paboTOK B 00JIaCTH TrapaHTUi
oOecrieyeHus: UCIIONIHEHUS 00s3aTeNIbCTBa, HA COBPEMEHHOE MPABO Ha MpPUMEpPE




MHCTUTYTa MOPYYUTEIbCTBA. PaccMOTpeHo, Kak pHUMCKas HOpHINYECKaAs
TEPMUHOJIOT S IPOJIOJIKAET UCITIOJI30BAThHCS B Ka3aXCTaHCKOMN
LIUBUJIMCTUYECKON HAyKe M B OTHENbHBIX CilydasX B ['pakJaHCKOM KOJIEeKce
Pecny6nuku Kazaxcran, GopMupys METO1010THYECKY0 OCHOBY HallUOHATIBHOTO
4acTHOTO Mpasa. JlemaeTcst BBIBOJ O 3HAUMMOCTH PUMCKOIO MpaBa JIJisl pa3BUTHS
Ipa)KJaHCKOI0 3aKOHOoAaTenbcTBa KazaxcraHa B HaIllM JTHU.

KuroueBsble ciioBa: Pumckoe npaBo, penenius, Kazaxcran, ['paxganckuii
kojaekc Pecniy6onuku Kazaxcran, neccusi, rapantuu o0ecrieueHus: 00s13aTenbCTBa,

bumynus.

Bsenenue

Pumckoe mpaBo oOkazano OrpomMHOe BiIMsSHHE Ha (GOpPMHpPOBAHUE
COBPEMEHHOT0 IPakJIaHCKOTO 3aKOHOAaTeNbcTBa MHOTHX cTpaH. Kak mucan C.F.
Kolbert, «ne Oyner npeyBenu4eHneM cKa3aTh, 4TO 371€Ch, ocie bubnuu, He 66110
KHUTH, KOTOpasi OCTaBUJIa TAKOW TIIyOOKUH Cle]] B UICTOPHH YEIOBEUYECTBA, KaK
Corpus iuris civile [...] Hacnenme pmmckoro mpaBa HE IpHU3pAK, HO >KHBas
NeNucTBUTENbHOCTh. OHO NMPHUCYTCTBYET B CYJI€ TaK e, Kak U Ha pbIHKE. JTO
’KU3Hb HE TOJBKO B HHCTUTYLHAX, HO JIAKE B A3bIKAX BCEX LUBMIIM3AIMN MUPa» .

JleficTBUTENBHO, PUMCKOE TIPABO OKA3aJI0 BIUSHUE HA 3aKOHOAATENIbCTBO
MHoTux cTtpaH. M Kazaxcran He sBisieTcsl HUCKIIOYEHHEM, OIHAKO 37eCh B
Cpeanue Beka He ObUIO peleNMM PUMCKOTO TpaBa, kak B 3amanHoil EBpore.
Cama peuenmus B Kazaxcrane He Oblia mpsMoM, Kak B CTpaHax EBporibl,
OOJIBIIMHCTBO U3 KOTOPBIX OBLIM B JpEBHEE BpeMs yacThio Pumckoit umnepuu,
I7Ie pPUMCKOE MPaBO CYIIECTBOBAIO M MPHUMEHSUIOCh. TeM He MeHee BIUsSHUE
Corpus iuris civile mpucyrctByer B 3akoHomareinbcTBe PK Takke, kak u B
eBporeiickux crpanax. CBs3aHO 9TO ¢ ri00aIn3alluy MpaBa, yHUBEPCATbHOCTHIO
PUMCKOI'0 YaCTHOTI'O TPaBa.

B kazaxcTaHCKMX YHHBEPCHUTETaX Ha MOPUIUYECKHX (aKyIbTeTax
CTYICHTBHl H3y4yaloT JAHUCHUIUIMHY «PHUMCKOE€ YacTHOE IMpaBoy». 3adacTylo
cTtyneHTel B Ka3zaxcrane 3ajgaloTcsi BOIPOCOM 00 ONPAaBAAHHOCTU HM3YyYEHHUS
puMckoro npaBa. HeoOXoaMMOCTh TaKOro WM3Y4Y€HHUsl CBA3aHA C LIEJIBIM PSJIOM
MPUYHUH, K KOTOPBIM OTHOCHTHCS W IOPHINYECKAs TCPMHHOJOTHSA, W OOIIHE
MOHATHUS, U UCTOpUSA TpaBa B 1elioM. Bompoc 00 akTyalbHOCTH H3y4EHHS
pUMCKOro MpaBa B HallM JHU 3amaeTcs He Toibko B Kazaxcranme. Yesape
CaHuImuno yka3bpIBaeT, YTO «CTYACHT, KOTOPbIN MPUCTYNAET K IOPUIUIECKOMY
00pa3oBaHMIO, BIPABE 33/1aTh BOIPOC, C KAKOW CTaTH B AMJAAKTUYCCKUX TUIAHAX
IOpUINYECKUX  (DaKyJIbTETOB WUTAIBSIHCKUX YHHBEPCHUTETOB  MPOIOJIKACT

' “it is no exaggeration to say that, net to the Bible, no book has left a deeper mark upon the
history of mankind the Corpus luris civilis [...] The heritage of Roman law is not a ghost but
a living reality. It is present in the court as well as in the market-place. It lives on not only in
the institutions but even in the language of all civilized nations”. Kolbert, C.F. Justinian. The
Digest of Roman Law. Theft, rapine, damage and insult / Translated by C.F.Kolbert //
Penguin classics. Copyright, 1979. S. 8.




COXPaHATHCS MPENOAABAHIE PUMCKOTO IIpaBa» .

Koneuno, ocHoBHOE aJist yero usydaercs B Kazaxcrane pumckoe mpaBo
NpeXAe BCEro CBSI3aHO C €ro peleniued B COBPEMEHHOE Ka3aXCTaHCKOE
rpakIaHCKOE 3aKOHOIaTeNbCTBO. PaccMOTpeHne 3aMMCTBOBaHU M, KOTOPBIE ObLIN
clenaHbl B Ka3axCTaHCKOE TMpaBo, MepepaboTaHbl € Y4YE€TOM MPUHIIMIIOB
KAa3aXxCTaHCKOTO NpaBa M HCNOJb3yroTca B Hamum aHU. Kak yxaseBaer C. C.
Turpin «penenius He ObUIa MPOCTON 3aMEHONM HOPM MECTHOTO MpaBa HOpMaMHU
PHUMCKOTO TIpaBa [...] 3TO 00s3aTeNbHO Takke "aCCUMMIIAIMA", U YTO HaIus
MOXKET MPHUHSITh UHOCTPAHHBIA 3aKOH, TOJBKO MPHUHSB €ro Kak AJIEMEHT CBOEH
COOCTBEHHOM JKM3HH M MBILLIEHHS» .,

JIeHCTBUTENBHO, TOBOPS O PELEHIMU PUMCKOTO MpaBa, HEJb3s1 TOBOPUTH
TOJIBKO O KOIMPOBAHUU KaKUX-JIMOO HOPM B OT€UECTBEHHOE 3aKOHOIATEIHCTBO,
HO O IPUHSTUU UX B HAYYHOH JIOKTPHUHE, a TAK)KE JaJbHENIIee BOCIIPUATHE UX HA
HallMOHAJILHOM YPOBHE KaK MOJXOSIIMNX ISl BKJIIOUEHUS! B 3aKOHOIATEIIbCTRO.
B >TOoM miiaHe HEBO3MOXXHO MPUHATH a0COMIOTHO 4yxjoe sBieHue. [Ipumepom
ATOMY MOXET CIIYXUTh TOMNBITKA HMMIUIEMEHTAIIMM AHTJIUKUCKOTO TMpaBa B
Kazaxcrane B mocinenHee neCATHIETHE, BCTPETUBIIAS O0BEKTUBHYIO KPUTUKY Y
Ka3aXCTAHCKMX LUBMJIMCTOB’. B wHTOre OBLIO OTBEPrHYTO MNPEMLIOKEHUE O
BKiroueHun B ['paxkpanckuil kojekc Pecnyonuku Kazaxcran (manee — 'K PK)
WHCTUTYTOB aHIJIMMCKOro mpaBa (common law). CsizaHO 3TO OBUIO C
byHIaMEHTAIbHBIMU PA3JIMYUSIMU MEXKAY Ka3aXCTAHCKUM (KOHTHHEHTAJIbHBIM)
3aKOHOJIATEIBLCTBOM U aHTIMUCKUM (TIpereieHTHbIM) npaBoM. [lpunuiock Obl
MEHSTb YCTOSBILYIOCS CUCTEMY, MBITASICh €€ MOACTPOUTH O] AaHTJIHICKOE MPaBo.
Tak uro Kazaxcran Bce eme B 00J1aCTH aKTUBHOTO BJIIMSTHUSI PUMCKOTO TpaBa, a
HE aHIJI0-CAKCOHCKOTO.

[TosToMy penenuui PUMCKOTO YacTHOTO IpaBa B Ka3aXCTAHCKOE
rpaXJIaHCKOE 3aKOHOJATEIbCTBO MOXHO paccMaTpuBaTh Kak YJIAyHbIA U
YHUKaJIbHBIN OMBIT, YTO CBUAETEIBCTBYET 00 aKTyaJbHOCTH €r0 UCCIIeI0BaHUS.

[lenbto HACTOSIIETO MCCIIECIOBAHUS SIBJISIETCSl BBISBICHHUE MEXaHU3MOB
peleniMu pUMCKOrO0 MpaBa B Ka3axXxCTAHCKOE 3aKOHOJATENIbCTBO, aHAJIU3 €ro
BIIMSHUST HAa COBPEMEHHOE TpakIaHCKoe 3akoHonaatresnbcTBO PK. [leranbHbie
MCCIeIOBAHUsI PEelenu puMcKoro rmpasa B Kazaxcrane He npoBoaunuck. Takxe
OyIyT pacCMOTPEHBbI OTAEIbHbIE MHCTUTYTHI TpaXXAaHCKOTO MpaBa PecrnyOnuku
Kazaxcran, yxopsiipe HCTOKAMH B PHUMCKOE IMpaBO W HCIOJIb30BAHHE B
Ka3aXCTaHCKOM IIUBUIMCTUKE JATHHCKON TEPMHUHOJIOTHH.

l. DTanbl CO3JaHUs COBPEMEHHON Ipa)KJaHCKO-IIPABOBOM CUCTEMBI B
Ka3zaxcrane.

! Cangpununno Yesape | Cesare Sanfilippo. Kypc pUMCKOro 4acTHOro mpapa: y4eOHuK. Yueonux/ITon pen. J.B.
[oocoesa. M.: UznatensctBo BEK, 2002. C.6.

2 C. C. Turpin. The Reception Of Roman Law. Irish Jurist, SUMMER 1968, new series, Vol. 3, No. 1
(SUMMER 1968), p. 162.

3 Hanpumep, Cynetivenos M.K. Adriuiickoe npaBo u npasosas cuctema Kasaxcrana. / JlocTynHo:
https://cyberleninka.ru/article/n/angliyskoe-pravo-i-pravovaya-sistema-kazahstana/viewer (online, 23.11.2025).




Jlns aHanu3a BAMSIHUSL PUMCKOIO YacTHOTO IIpaBa Ha COBPEMEHHOE
Ka3aXCTaHCKOE T'PAXKIAHCKOE 3aKOHOJATEIbCTBO HEOOXOJUMO YCTaHOBUTH, YTO
UMEHHO OBUTIO 3aMMCTBOBAHO W KaKMMH METOJAMH  OCYIIECTBISIOCH
3auMcTBOBaHue. lIpexxne Bcero K TakuM 3alMMCTBOBAHUSIM  OTHOCHUTBCS
NpUHAIEKHOCTh Ka3axcTaHa K KOHTHHEHTAJIbHOM NpaBoBOM cucrteme. s
KazaxcraHna xapakTepHo JieJieHHe ITpaBa Ha mMyOinyHoe 1 yacTHoe (1us publicum
U 1us privatum), KOHEYHO, B COBPEMEHHOM IOHMMAaHHH, C TOYKH 3PEHHUS
NPUMEHEHUS UMIIEPATUBHBIX HOPM Il MyOJUYHOrO MpaBa M JUCIO3UTHUBHBIX
HOPM JIJI PETYJIMPOBAHUS YACTHOTO MpPaBa.

B Kazaxcrane cymiecTByeT ueTkas HepapXusi HOPMATHUBHO-IIPABOBBIX
akToB. [lannas uepapxusi ycranopieHa B 3akoHe PecrnyOmuku Kazaxcran ot 6
anpenst 2016 roma Ne 71-VIII «O mnpaBoBeix akTax». Ocobas poiab B 3aKoHE
OTBOJIUTHCA KoJieKcaMm, B ToM uuciie ['paxmgaHckomy Kojaekcy PecmyOmuku
Kazaxcran (manee — 'K PK). 'K PK cocroutr w3 naByx wacteid oOmieil u
ocobenno. Kaxmas u3 gacreld mpuauManack mostanHo: O6mas gacte 'K PK
obuta npunHsaTa B 27.12.1994 rony, Ocobennas yacte 'K PK 01.07.1999 rona.
DTOT npolecc ObLI OCYIIECTBIEH B paMKaX pekoau(uKaIliu 3aKOHO1aTeNIbCTRA,
npu KoTopoil Ha cMeny 3akoHojarenscTBa KazCCP (Kazaxckoit CoeTckoit
Conuanuctuueckot PecryOnuku) mpuxoauiio 3aKOHOJATEILCTBO CYBEPEHHOIO
Kazaxcrana. DnemMeHThl PUMCKOrO IMpaBa MPOCIIECKUBAIOTCA B OOOMX YaCTAX
Konekca.

Crenyer OTMETUTh, UTO B CPEAHUE BEKa pELENIMU PUMCKOro IpaBa Ha
TeppUTOpHUH cOBpeMeHHO Ka3axcTaHa HE MPOUCXOAUIO: PETMOH HCTOPUYECKHU HE
HaxoawiIcs B obnactu BimsHUA [peBHero Puma m mocnenyrommx (opmanui,
CBSI3aHHBIX C 3aMaJHBIMU CTPaHaMH, KOTOpbIE OBUIM OCHOBOIOJIOKHUKAMHU
peneniuu puMcKoro rmnpaBa. Kazaxckoe XaHCTBO pa3BHBAIO COOCTBEHHYIO
MPABOBYIO TPAIUIIMIO.

IIpaBoBasi cucrema Kazaxckoro xaHcTBa OCHOBBIBAJach Ha OOBIYHOM
mpaBe Ka3axoB, KOTOpPO€ OBLIO KOAU(MUIIMPOBAHO B CBOJAC 3aKOHOB «JKeThI
JKaprel» B KoHIle 17 - Hayane 18 Beka'. JIaHHBI CBOJ| 3aKOHOB MIPUMEHSJIICA 10
cepenussl 19 cronerus?’.

B mauane 19 Beka Kazaxckoe XaHCTBO OKOHYATEIBHO BXOJIHUT B COCTAaB
Poccuiickoii umnepuu, r1ie BIUIOTH 10 peBotonuu 1917 roga He Obl1a mpoBeeHa
Koaudukamnus rpaxaanckoro 3akonogatenbcTa. C 1835 roga aeiictsoBast CBoj
3akoHOB Poccuiickoit ummnepun, Tom X panHoro Cpojga OBLIT IMOCBSIIEH
IpaXkJAHCKMM IIpaBooTHOIEHUsM . B nauane XX Beka Obu1 paspadoran I[IpoekT
I'paxxnanckoro ynoxenus 1905 roma*, kotopslil He ObL1 mpuHAT M3-3a [lepBoii
MUpPOBOM BOWHBI M mnociuenywomeil pesomounn 1917 roma. To ecthb

! Bunypos P.H. «Ketsl sxapron («Cemb ycraHoBieHui») Tayke-XaHa Kak BEIUKUM TaAMITHUK IIpaBa: IPaBoBoi
o0bIvai, CyJI0IPON3BOJICTBO U HakazaHue. [Ipobnemsr BocrokoBenenus. 2012/4 (58). C. 32-37.

2 MHeHMs aBTOPOB OTHOCUTENBHO TIEPHOIA AeUCTBUS «JKETH Kaprbh» pacXOAATCs. BOJBIIMHCTBO, OHAKO
CUHTACT, YTO OTACIIbHBIC ITOJIOKCHUA MTPUMEHAIIUCH 10 19 cToneTus BKIIOYUTEILHO.

3 ToctynHo Ha: https://www.prlib.ru/item/407062

4 MocTyneH onnaiid: https://oldlawbook.narod.ru/proektGU.htm
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JOPEBOJIIOLMOHHOE PYCCKOE MPAaBO HE CIIOCOOCTBOBAIO PELEHIMH PUMCKOrO
nmpaBa Ha Tepputopun coBpemeHHoro Kazaxcrana. Xors B IIpoekte
['paxnanckoro ynoxenus 1905 roga ObUTH 3HAYUTEITBHBIE SJIEMEHTBI PEIICTIIHH
PUMCKOTO 4YacCTHOTO TipaBa. BpI3BaHO 3TO OBUIO BIMUSHUEM HEMEIKOU
IOpUINYECKON HAyKH Ha POCCUMCKYIO LIMBWINCTUKY B KOHIE 19 Hauane 20 Beka.
OTyacTu Ha 3TOT MPOIECC BIUSIO MpErnojaBaHHEe HEMEIKUX MPodeccopoB B
POCCHICKUX YHUBEPCUTETAX, a TaKKe 00y4YeHHE MOJIOJIBIX YUeHBIX B I 'epManuu,
Harpumep, M.A. IlokpoBckoro. CylIecTBYIOT OTACJIbHBIE HCCIEIOBAHUSA O
BIIMSHUE PUMCKOTO IIpaBa Ha PyCCKOE JOPEBOJIIOLMOHHOE MPaBO HauuHas ¢ 17
Beka'. OHAKO DTU MCCIENOBAHUS BBIXOAAT 32 PAMKH YCTAHOBJIEHHOM TEMaKH
JTaHHOM CTaTBbH.

[Tocnie ycTtaHOBIIEHUSI COBETCKOM BJIACTH HA TEPPUTOPUHU COBPEMEHHOIO
KazaxcraHa Hayano AeiCTBOBAaTH IpakAaHCKoe 3akoHojarenbcTBo PCOCP,
anantupoBanHoe 11 Kazaxckoit CCP. I'ne B cuity TOro BpeMeHH He ObUIO MecTa
PHUMCKOMY MPaBy U €r0 3aMMCTBOBAHUSIM.

HyXHO OTMETUTB, YTO pa3BUTHE UMBUIMCTHYECKOW Hayku B Ka3zaxcrane
akTuBM3Upyerca mnocie Bropoil MupoBoil BoiiHbl. Haunmnaer dopmupoBatbes
Hay4Has IIKOJa [MBUJIUCTUKHU, B BBICIIMX YYEOHBIX 3aBEJACHUAX HAYMHAIOT
MpEINojiIaBaTb PUMCKOE IMpaBo. I[IpenogaBaHue OCYHIECTBISIOCH B pPaMKax
MOATOTOBKU K M3YUYEHHUIO TPAXKJIAHCKOTO IMpPaBa, a TAKXKE B Kypce NUCIUIIINHBI
«UCTOPUSI MOJUTUYECKUX U IPABOBBIX YUEHUID.

Ocoboe BHHUMaHHE CIEAYeT YIeIuTh rpaxkmaaHckoMy kojekcy Ka3zCCP
1964 rogpa. B HeM yke YyBCTBOBAJIOCH BIIMSIHUE KOHTMHEHTAJIBHOI'O IIpaBa.
OpnHako AaHHBIN KOAEKC COJEprKajl BECbMa MaJl0 YaCTHOIPABOBBIX OTHOILIECHUM,
TaK KaK OHU HE COOTBETCTBOBAJIM COBETCKOMY CTPOIO € €r0 OTPUL[AHUEM YACTHOU
COOCTBEHHOCTH U JIOTOBOPHBIX OTHOIIICHHUH.

B konne coserckoro nepuona B Kazaxcrane paboraer rpymia BHIIHBIX
YUYEHBIC-IIUBUIIUCTOB, KOTOpble OynyT paspabateiBatb B 90-¢ rombl
3aKOHOAATENBCTBO He3aBucuMoro Kazaxcrana. B peucrtByromem I'paxxnaHckom
koznekce PK Mbl BUIMM OTZI€NIbHBIE MHCTUTYTHl PUMCKOTO MpaBa C UX YETKOMN
CTPYKTYpOH ¥ B3aUMOCBSI3bIO, Hapsgy ¢ Oojee HOBBIMH IPABOBBIMU
KOHCTPYKIMSIMU. Ba30Bbl€ NMPUHIMIIBI U OCHOBHBIC MOJIOKEHUS 3aJI0XKEHBI B
O6meit yactu pedictByronero 'K PK, u nanee onu neramu3upyroTcs B
Oco06ennoit vactu I'K PK.

Takum oOpaszom peuenius B Kazaxcrane He Oblia npsMoM, B OTJIMYKE OT
CTpaH KOHTUHEHTAIbHOU EBPOIIBI, KOTOPBIE HCTOPUYECKH HAXOUINCH B 00IaCTH
BIUsiHUA puMcKoro npaBa u Corpus iuris civile. Tak ke perneniiust B Kazaxcrane
OblJla JOBOJILHO TMO3[IHEH, OMOCPEIOBAHHOM, OCYIIECTBISIACh B OOJBIICH
CTEIIEHU Yepe3 HAy4YHYH JOKTPUHY W BO3ICHCTBUE HEMEUKOW W COBETCKOH

! Hanpumep, 3vix06 C.B. PUMCKO€ YacTHOE IIPABO B OTEUECTBEHHOM 001ECTBEHHO-DUIOCOPCKON MBICIIH KOHIIA
XVIII — Hauana XX B. Respublica Literaria, 2025. T. 6. No 3. C. 144-153. DOI: 10.47850/RL.2025.6.3.144-153.




MUBUJIMCTUKH. TeM He MeHee, Biusaue Corpus iuris civile Ha 3aKOHOATETHCTBO
Peciy6mmkn KaszaxcraH HECOMHEHHO, M COIMOCTaBUMO C €ro BIMSHUEM Ha
3aKOHOJATEJILCTBO CTpPaH KOHTHHEHTaldbHOM EBponbl. B manpHenmmx
nojApaszaenax OyIyT pacCMOTPEHbl KIIIOUEBBbIC HalpaBlieHUs U (HOPMBI
3aMMCTBOBAaHUSI PUMCKO-TIPABOBBIX KOHCTPYKIIMM B COBPEMEHHOE TPaKJaHCKOE
3aKoHojaTensrcTBO Ka3zaxcrana.

2. ®opMUPOBAHUE CTPYKTYPHI IOCTPOEHUS HOPM B [ pa’kITaHCKOM KOJEKCE
PK.

Opnum 13 HamboJiee 3aMETHBIX HANpaBlIEHUN 3aMMCTBOBAHUS PUMCKOTO
YaCTHOTO IIpaBa B Ka3axXCTAaHCKOE TPaXJIaHCKOE MpaBO SIBISETCS CTPYKTypa
noctpoenusi 'K PK. B yue6HOM mporecce Hepenko oOpaiaeTcs BHUMaHHE
CTYJIEHTOB Ha CXOJICTBO IPUHIMIIOB OpPraHU3allid Marepuaiia B KIACCUYECKHUX
UCTOYHMKAX puMmckoro mnpaBa u B coBpemeHHbiIM ['K PK. Cryaenram
[peaaraeTcsi HAMTH CXOJCTBO M OTJIMYMS C CUCTEMOM MOCTPOEHUS MaTepuaa,
HanpyuMep, ¢ yueOHMKOM 110 PUMCKOMY IIpaBy Hox penakuueii Joxaesa J1.B!.

Otnuuve B OoJiblIEH CTENEHHM MPOSBIAETCS B YPEryJIMPOBAHUU HOPM
CEMENHOro IpaBa. B oTimyue oT pUMCKOIo IIpaBa v psia eBpOIENCKUX KOJIEKCOB,
HarpuMep Yexun wim @panunu, 'K PK He comepkKuT nonoxeHui 0 CEMEHHOM
npase. K cemelinbpiM npaBooTHOIeHHUsIM, corytacHo 11.3 ¢T.1 'K PK npumensiercs
TOJIbKO cyOcuauapHo, B yactu HeyperynupoBanHoi Kogekcom PK «O Opaxe
(cympyskecTtBe) U ceMbe». B 3TOM cMbIClie OTCYTCTBUE MPSMBIX AJIEMEHTOB
PUMCKOI'0 CEMEIHOr0 IpaBa B COBPEMEHHOM Ka3aXxCTaHCKOM TaKHX: Kak (OpMbl
Opaka, BiacTh paterfamilias unu orpaHuYeHHOE TPABOBOE MOJIOKEHHUE KEHIIHH,
SBIISIFOTCS BIIOJIHE OOBSCHUMBIM SIBICHHEM M COOTBETCTBYET COBPEMEHHBIM
IIPEJCTABJICHUSIM O PABHONPABUU U CEMEMHOM YCTPOMCTBE.

[Tocne obmmx nonoxenuit B 'K PK cinexyer pernmameHTanus npaBoBOro
MOJIOKEHUS] CYyOBEKTOB MPABOOTHOIICHUH ((PU3UUECKUX JIUIL, FOPUIUYECKUX JIUIL
U rocynapctsa). Eciiu B pUMCKOM IIpaBe OCHOBOM IIPABOBOrO CTATyCa CIyXKHUJa
cuctema cratrycoB (status libertatis, status civitatis, status familiae), To B
COBPEMEHHOM Ka3aXCTaHCKOM npase UCIIOJIb3YIOTCS KOHLETLUN
PaBOCIOCOOHOCTH M JI€eCIIOCOOHOCTH, KOTOpPbIE MPEACTaBISAIOT CO00M
pe3yJIbTaT HOPUAUYECKONM SBOJIOINUU W CUJIBHO OTJIMYAKOTCA OT PUMCKOTO
MOHATUS TIpaBocrocoOHocTH (caput). Ha oOmamaHue mpaBOCIIOCOOHOCTBIO H
JIEECIIOCOOHOCTHI0 B COBPEMEHHOM IIpaBe HE OKa3bIBAaeT BJIMSHUE PaOCTBO,
IPUHAJIEKHOCTb K COCIIOBUIO U JKEHCKOMY IOJTY.

Taxxe 'K PK B 001ieii yactu coaepXKuT oO0IIHe MOJIOKEHUS O CHIeNKaX,
BEIIHOM IIpaBe, 003aTeIbCTBEHHOM IIpaBe, OOIIKX MOJIOKEHUAX 0 Aorosope. B
ocobennoit wactu 'K PK paccmarpuBarorcs otnenbHbIe BUIBI 00S3aTENIbCTB,
MHTEJIEKTYajlbHasi COOCTBEHHOCTh, HACIEICTBEHHOE MPAaBO U MEXIYHAPOIHOE

1 lloowcoee J]. B. PUMCKO€ YacTHOE NpaBo : Y4eb. 1y By30B : Yuel. Ui CTyEHTOB By30B, 00YUaIOIIUXCS 110
cnenmanpHocTy "Opucnpynennus” / J1.B. Jloxnaes; [lox oom. pen. B.C. Hepcecsinna; UH-T rocynapcTsa u
npasa Poc. akan. Hayk, Akaj. IpaBoBOH yH-T. — 2. U31., u3M. U gom. Mocksa : HOPMA, 2003. 765 c.
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YacTHOE IPaBo.

IIpyn aHanm3e KazaxCTAaHCKOIO BEIIHOIO NpaBa, MPEXAE BCEro B Ija3a
Opocaetcs KiraccupUKaIys BEIIeH, 3aMMCTBOBaHHAS B 3HAYNTEILHON CTCIICHU U3
ius civile. KoneuHo, oT/iebHbIE KATErOPUU U3 PUMCKOM KilacCU(PUKALUU BEIIeH
yTpaTUIU CBOE 3HAUYCHME (HampUMep, res mancipi U res nec mancipi), Toraa Kak
JIpyrue ObUIM 3aMEHEHBI 0oJiee HOBBIMU KaTteropusiMu. Tak, kazaxcranckuii ['K
HE COJEPKHUT KaTreropuro res corporales u res incorporales — 3a MECTO HUX
YCTaHOBJIEHAa KOHCTPYKIIUS MTpaB TpeOOBaHUs, KaK OOBEKTOB IPAKIAHCKHUX MPaB.

Taxkke MOYKHO OTMETUTH, 4YTO IIOJIOKEHHS O BO3HUKHOBEHUH IIpaBa
COOCTBEHHOCTH B Ka3aXCTAaHCKOM IIpaBe€ CBHUJIETEILCTBYIOT O PpELENIHNH
puMckoro mpaBa. [loMmuMo mpaBa COOCTBEHHOCTH CYIIECTBYET BO3MOKHOCTh
YCTAaHOBJICHHUSI Ha BEIIb PEKUMA BIIAJICHUS, CEPBUTYTOB U JPYTUX BEIIHBIX IIPaB.
Jlnst 3amuThl TpaBa COOCTBEHHOCTH YCTaHABIMBAETCS BO3MOXHOCTH I0JIaYu
BHHIUKAIITMOHHOTO MCKA B COOTBETCTBHH cO CT. ¢T. 260-261 I'K PK.

BiusitHue puMCKOro mpaBa CYIIECTBEHHBIM O0pa3oM OTpaxaercs B
paszieJieHUH TIpaB Ha BEIHbIE U 00s3aTeThLCTBeHHbBIE. CaMa KOHIIETIUS JICTICHUS
npaB Ha aOCOJIIOTHBIE (BELIHbIE) W OTHOCUTEIbHBIE (00s3aTEILCTBEHHBIE),
BOCXOJsIIas K PUMCKOM Tpajaullud U  pa3BUTas  BIOCIEJICTBUU B
KOHTUHEHTAJIBHON TMpPaBOBOM CHCTEME, HalllJla OTpaXEHUE B CTPYKType H
conepxanuu 'K PK.

Jlanee paccMOTpUM BIMSHHE PUMCKOTO TIpaBa Ha Ka3aXCTaHCKOE
3aKOHOJIATEIBCTBO HA MPUMEPE OTICIbHBIX MHCTUTYTOB O00S3aTEIHCTBEHHOTO
pasa.

3. Penienuust OTAEIBHBIX HHCTUTYTOB 00513aT€ICTBEHHOTO MPaBa.

O0s13aTeNIbCTBEHHOE MPABO JOCTHUIIIO Y PUMIISTH HAMOOJIBIIETO PA3BUTHS U
OKa3aJ0 3HAYUTEIbHOE BIIMSHHE HAa COBPEMEHHYIO TI'PaXkIaHCKO-IPAaBOBYIO
noktpuny. Kak yrtBepxnan HM.A. IlokpoBckuid, «IOHSATHE 00A3aTENbCTBA
IpOJENalIo B UCTOPUHU JUIMHHYIO U CIOKHYIO 3BOJIIOLMIO, U B HACTOSLIEE BPEMSI
OHO JAJIEKO HE TO, YEM OHO OBUIO B Hayajle CBOETO CYIIECTBOBAHUS, B PAHHUX
CyMepKax IpaxIaHCKoro Obita...»'.

@.K. CaBUHBHU TaKke MOAYECPKUBAIL, UTO «PUMCKUE FOPUANYECKUE TOHATHUS
U TPUHLOUOBL  00SI3aTENIbCTBEHHOTO  IpaBa  COXpPaHWIM  CBOKO  CHIIY
NPEMMYIIECTBEHHO TI€pe] JAPYTMMH OOJNAcTAMM TpaBa...»>. ITO BIUSIHHE
IPOSIBISICTCSL MPEXKAE BCEr0 B OOIIMX KOHCTPYKIMSAX O0OS3aTENIbCTB, XOTS
COJIep’)KaHuEe COBPEMEHHBIX O00s53aTEIIbCTBEHHBIX OTHOILIEHUH, CYIIECTBEHHO
HBOJIFOLIMOHUPOBAIO IO CPaBHEHUIO C PHUMCKOM 3MOXOW, 4TO OOYCIIOBJIEHO
YCIIO’)KHEHHEM TPaXk1aHCKOro 000poTa U pa3BUTUEM MPABOBOIl CUCTEMBI.

KoneuHo, coBpeMeHHbIE OCHOBAaHMS BO3HHUKHOBEHHsSI 0053aTEIbCTB
BBIXO/IAT 32 MPEJEIbl PUMCKOIO JIEJIEHUS Ha ex contractus, ex delictum, ex quasi

! Moxposckuii U.A. Uctopus pumckoro npasa. Msx. 4-e. IletepOypr, 1918. c. 236.
2 Casunvu @.K. O6s3atenscTBenHoe npaso. — M.: Tunorpadus A.B. Kynpssuesoii, 1876. 579
c.




contractus, ex quasi delictum. OcHOBaHMSI BOSHUKHOBEHHUS MIPaB U 00s13aHHOCTEH
npeaycmotpensl B ¢T. 7 'K PK u BkitouaroT B ce0st 8 pa3inu4HbIX OCHOBAHUIM.

OpnHako mpu BceM MHOTOOOpPa3HH COBPEMEHHBIX 0053aTeNbCTB UX Oa30Bast
CTPYKTypa cojepkaHus oO0s3aTelbCTB MOXET mnojapa3dymeBarh dare, facere,
praestare. CoBpeMEHHas KOHLENUMS K OTOMY IMOJKIIYAET HE TOJBKO
COBEpILIEHHE OO0A3aTENbHBIM JIMIIOM OINPEJAEICHHOr0 JCHCTBUA, HO U
BO3JIEP>KAHUE OT ACHCTBUS B OIIPENEICHHBIX CIy4asx.

1) Peuenuuio puMcKoro o0053aTeIbCTBEHHOI'O IpaBa B Ka3aXCTAHCKOE
MO’KHO TIPOCJIEIUTh, B YACTHOCTH, HA OCHOBE MHCTUTYTa LIECCUU (CEssi0), WIn
YCTYIIKH IIpaBa TpeOOBAaHHUA, PETYIUPYEMOHl B COBPEMEHHOM Ka3aXCTaHCKOM
rpaxaaHcKkoM 3akoHoAaTenbcTBe riaBoit 19 I'K PK.

Pa3nnuHple acneKkThl YCTyIKH IpaBa pacCMaTpHUBAINCh B TPyAaxX TaKHX
PUMCKHUX IOPUCTOB, Kak JIabeon, I'ait, [TaBen, Ynenman, ['epmorenuan, Benynei,
KOTOpbIE JUCKYTUPOBAIN 10 BOIPOCAM INPUMEHEHUS OTAEIBbHBIX KOHCTPYKIIMIA
neccnn. B MucTtutynmax ['as ykassiBaeTcs, 4TO CyIIECTBOBAIM PA3IUYHBIC
TOYKM 3p€HUss U CaOWHHAHLBl C MPOKYJUMAHLAMH I0-Pa3HOMY TOJIKOBAJIU
pUMEHEHHMeE in iure cessio Ha npakTtuke (I"al, Inst. 2. 35-37).

[lepBoHauasibHO MepeMeHa JMI B PUMCKOM 00s3aTelIbCTBE HE
nomyckanachk. [lepeMena nuil B 00A3aTeNIbCTBE MPOXOIUT Yepe3 ONpPEAeIICHHbIE
3Tamnbl pa3BUTUs (IPUMEHEHME AJIS MEPEMEHBI JIML B 00s3aTeNbCTBE HOBALUH,
KOTHUTOPOB U IPOKYpaTopoB). B pe3ynbraTe Takoil 3BOJIIOLMHU CTAaHOBUTCS
BO3MOXHBIM IIPOBEJCHUE YCTYIIKU IIpaBa HA OCHOBAHUM 3aKIJIFOUYECHHS TOTOBOPA
MEXAYy ILEACHTOM M LECCHOHAapUEM, MHHYS CIOXHBIE KOHCTPYKIUH,
[IEPBOHAYAJIBHO HCIIOJb3yEMBbIE JUISI 3aMeHbl Kkpexuropa. Hecmorps Ha
NepBOHAYaJIbHbIE OIPAaHUYEHUSI, IEPEHECEHUE MpaB U 00sA3aHHOCTEN Ha Jpyroe
JIMIO CO BPEMEHEM CTAHOBHUTCSI BO3MOXKHBIM.

[IpeogoneB mepBOHAYANBHYIO «HEMOABIKHOCTBY 00s3aTeNbCTBA, B
KJIACCUYECKYIO 30Xy PUMCKOI0O IIpaBa MpaBa TpeOOBaHUS aKTUBHO BOBJIEKAIOTCS
B DKOHOMHUYECKHI 00OpPOT PHUMCKOTrO OOIIECTBAa, CTAHOBACH TPATUIMOHHBIM
00BEKTOM TpaKJaHCKUX IMpaB TOro BpemeHu. [IpaBo TpebGoBaHMs Kpeautopa
HAYMHAIOT HE MPOCTO OTUYKJAThCA MyTeM CyAeOHOM ycTynKH (in iure cessio), HO
U OOBIYHOM CHENKH, TAK)KE CTAHOBSTCS MPEIMETOM oOecreueHust 003aTeNbCTB,
HaIpuMep, 3aJIora; TEXHUYECKHM CpEICTBOM Ul COBEpIUECHMs perpecca;
3aKOHOJIaTEIbHO YCTAHABIMBACTCS IIPOBEICHNE 3a4€Ta IIPU YCTYIIKE IIPaBa, B TOM
4KCIIe U NIPU NIPOKYPATOPaX; HAYMHAIOT YCTYIIAThCs HE TOJIBKO HACIEACTBEHHBIC
npaBa M OTAENbHBIE JIOJTOBbIE TpeOOBaHMS, HO W MPaBO HCKa, IpaBa
y3yQpyKTapus, IpaBO OINEKH, a TAK)KE€ CTAaHOBUTCS BO3MOXHBIM JOJDKHUKY
BBIJIBUTaTh BO3PAXKEHUS I[ECCHOHAPHIO, PEryJIHpOBaTh OOBEM MEPEXOISIINX
npaB. Bce 3TO cBHaeTenbCTBYET O BBICOKOH CTENEHU Pa3BUTOCTH 000poTa
UMYILECTBEHHBIX MPaB U O TOW OOJBIION NCTOPUUECKOW 3HAYUMOCTH, KOTOPYIO
OKazaJio (opMUpOBaHUE JAHHOIO MHCTUTYTa Ha IOCJEAYIOLIEE TPa)kIaHCKOE
IIPaBO B LIEJIOM.

B I'K PK Hapsity ¢ TEpMUHOM «yCTYyIIKa MpaBa TPeOOBAHUS TPUMEHSAETCA




TEPMUH «lleccusi» (OT JIaT. €essi0), 3aMMCTBOBAHHBIM W3 PHUMCKOrO IIpaBa.
HNHTepecHO, yTO naHHBIM TepMuH He ykasaH B riase 19 I'K PK, nocssamennoim
IepeMeHe JHUIl B 00s3aTeabCcTBe, HO couaepxkurcs B 1.2 cr. 132 TK,
peryJIMpyIole YCTYNKy mpaB [0 HMEHHOM IIeHHOW Oymare, MHNpUMEHSs
JOTIOJITHUTEJIbHO TEPMHUH 11ECCHS.

Cama e ycTymka mpaBa TpeOoBaHus (IlecCusi), HAa Hall B3IV,
npeanosiaraer A0OpPOBOJBHYIO TEpenady OTAENbHOro IpaBa TpeOOBaHUS K
JOJDKHUKY TEePBOHAYAIBHOTO Kpeautopa (II€IeHTa) HOBOMY KpEIUTOPY
(LleccMoHapui0) Ha OCHOBAaHMU 3aKIIOYEHHOM MexAy HUMH caenku. [lpu
IPOBEICHUH 1I€CCUM  HEOOXOIUMO  COOJIOCTH  UMIIEPaTUBHBIE  HOPMBI
JOTMYCTUMOCTH 1I€CCUM M YBEJOMHUTH JOJDKHMKA O TOM, 4YTO MPaBO OBLIO
YCTYIUICHO IIEICHTOM IieccuoHapuio (denuntiatio).

Takum oOpa3oM, COBpEMEHHOE IMPAaBOBOE PETYJIUPOBAHHE I[ECCUU W3
PUMCKOTO MpaBa 3aMMCTBOBAJO HE TOJIbKO CaM TEPMHUH, HO U MEXaHU3M
OTUYXXJIEHHs IpaBa OT LEJAeHTa K LeccuoHaputo. Kaszaxcranckoe mnpaBo
BOCIIPUHSIO TakXke CHOPMYIUPOBAHHBIM PUMCKUMU IOPUCTAMHU MPUHIUIT B
OTHOIIIEHUHU 00beMa nepexoAsiux npas: « HUKToO He MOXKET MepeHeCcTH OOoJIbIIe
npaB Ha apyroro, yeM oH umen 0wl cam (D.50.17.54/ Ulpianus libro 46 ad
edictum)». DT W JApyrue MNONOXKEHUS MONYYWIM JajbHEWIee pPa3BUTHE B
Ka3aXCTAaHCKOM TIpaBe W ObUIM JETaIM3UPOBaHbl C YYETOM COBPEMEHHBIX
TpeOOBaHMI B 001aCTH IpaXkIaHCKOTO MpaBa.

2) Penenuuio pUMCKOTrO 00s3aTelIbCTBEHHOTO IpaBa B Ka3axCTaHCKOE
MO>KHO TPOCJIEIUTh TAKXKE Yepe3 aHAIN3 rapaHTHIl UCTIOJIHEHUs 003aTeNbCTBA.
PumMckoe mpaBO HE UCHONB30BATIO TEPMHUH «OOECIIEUCHUE WCIIOJIHECHHUS
oOs3aTenbcTBay. Kak ykaspiBaer Uesape CaHnpuinnmo, B pUMCKOM MPaBE IO
rapaHTvell o0s3aTeNbcTBa MOHUMAETCS J000€ CPEACTBO, MPEIOCTABISIEMOE
paBOM C LEIbI0 YCWINUTh MO3UIMU KpeauTopa, obecreunBas €ro, riaBHbIM
o0pa3oM, MOpPSIMBIM WM HEOPSIMBIM TOJTYYEHHEM YJOBICTBOPEHUSI IO €ro
TpeboBanuio» . JlaHHbIE FAPAHTUY JEIMINCH Ha BELHbIE (PEATbHBIE) U JTMYHBIE.
[Ipu 5TOM BEIHEIE TIOAPAa3yMEBANH 3aJI0T M UIIOTEKY?.,

HeoGxonumo OTMETUTh, YTO y PUMIISIH KOHIEMIMS TMPETOCTABICHUS
rapaHTUU WCIOJHEHUS 00s3aTelbCTBA JOCTUTJA OOJBIIOTO Pa3BUTUS U
npeaycMaTpuBaiga pasHooOpasue crnoco0oB. Pumckue ropuctsl pazpadoTanu
pa3MuHble BHUABl TapaHTHU, a TAaKXKE YCOBEPUICHCTBOBAIM OT/EJIbHbBIC
rpeueckue. l'aii B MHCTUTYLMSX OIKMCHIBAET TAaKWE M3 HUX, KaK HIIOTEKa
(hypotheca), punymus (fiducia), pyunoit 3aknazn (pignus) U pa3IMIHBIC BHUIBI
MOPYYUTENbCTBA. Takke PpHUMCKHE IOPUCTBl BBIACISUIM 3aJaTOK (arra) o
HEYCTOMKY (poena conventionalis).

Kazaxcranckoe nmpaBo B HalllM JIHU WCIIOJB3YET JOKTPUHY «0OecreueHus
UCIIOJTHEHUS 0053aTEIbCTBA», TaK KaK CaM TEPMUH «TapaHTUsD yHoTpeOsseTcs

! Cangpununno Yesape. Kypc pumckoro gactHoro npasa: YueOHuk / Ilog pexa. J1.B. oxnesa.
M.: U3n. BEK, 2000. C. 209.

2 Tamxke




JUTS OTJEIBHOTO 00€CTIeYUTEeNIbHOTO HHCTpYMeHTa. COBpeMEHHOE Ka3aXCTaHCKOe
IIPaBO COACPIKUT Pa3IMIHbIE CITOCOOBI 0OeCTIeYeHUS UCTIOTHEHUS 0053aTeNbCTBA,
KaK MPEJyCMOTPEHHbIE PUMCKHUM IPAaBOM (HAIpPUMEp, 3aJI0T, UIIOTEKA, 3aJaTOK,
NOPYYHTENbCTBO), TaK U 00€CIEeUUTEIbHbIE MHCTPYMEHTBl OTCYTCTBYIOUIUE B
PUMCKOM IpaBe, HAPUMEP, yAepKaHUE, FTapaHTUHHBINA B3HOC, 00ECTIEUUTENIbHBIN
miarex. Jlomyckaercsi BO3MOKHOCTh YCTaHOBJIEHHUS! HETOMMEHOBAHHBIX, TO €CTh
He npeaycMoTpeHHbIX B 'K PK cnioco6oB. @unynus kak crnocod obecrnieueHus
ucnoaHenus oos3arenscTB B 'K PK He yperynuposan. OiHako B Irpaxk/laHCKOM
IpaBe TEPMUH PUAYLUS UCIIOJIb3YETCS ISl 0003HAYEHUS IMYHO-10BEPUTEIBHBIX
JIOTOBOPOB, O YeM OYJET CKa3aHO HUXKE.

XoTenoch Obl KPaTKO PACCMOTPETh BIUSHUE PUMCKOTO TOPYUUTEIHCTBA HA
COBpEMEHHYI KoHuenuur naHHoro mHctutyra B 'K PK. IlopyunrenscrBo
VCTOPUYECKH OTHOCUTCS K TaK HA3bIBAEMBIM JIMYHBIM rapantusiM. Ilocnennue B
PUMCKOM TIpaBe yCTaHaBIMBaIuCh B Gopme adpromissio. B Mucturynusax as
(Inst. 3,117) yka3zansl Tpu (HOpMBI JIMYHBIX TapaHTHii: sponsio, fidepromissio u
fideiussio. MMeHHO B paMKax yKa3aHHBIX JIMYHBIX TapaHTUH HAYMHACT
3aKJIa/IbIBAThCA MIPUHIUI aKIECCOPHOTO XapaKTepa rapaHTUHHBIX 0053aTeNIbCTB
(I"ait, Inst. 3,126).

Taxxe I'aii B MHCTUTYUHSIX YKa3plBaeT Ha IIPUHATHE psla 3aKOHOB,
PEryJIUpPYOIINX OPYYHUTEIBCTBO U CHIOHCOPCTBO:

o leges Furiam, koTopblil orpaHMYKBaI OTBETCTBEHHOCTh SPONSOr U
fidepromissor 1ByMs rojiaMu ¥ yCTaHABIMBAJI COJIUAAPHYIO OTBETCTBEHHOCTD IO
00s3aTeNbCTBY MKy conopyuutensmu (I"ai, Inst. 3,121);

o rescriptum Hadriani, B COOTBETCTBUU C KOTOPBIM KpPEIUTOpP OBbLI
00s13aH MPEABSBIATh TPEOOBAHUSI KaXKIOMY U3 IIATEKECTIOCOOHBIX MOPYUYUTENEH
nponopunoHanbHo ux goie ([ai, Inst.3,12);

o lex Apuleia, B COOTBETCTBUU C KOTOPBIM MEXAY CIOHCOpaMHU H
CIIOpYYHHMKaMHU ObLIO BBEJEHO CBOETO poja ToBapuiuecTBo. Ecnu kro-nmubo u3
HUX UCHOJHSUI 0053aTeIbCTBO OOJIbILIE CBOEH 0JIM, 3aKOH HAJEJNISA €ro UCKaMu

MPOTUB JPYTrUX B OTHOIIEHWH TOTO, YTO OH 3aruiatwii cBepx Mepsl ([ai,
Inst.3,122);

o leges Cicereia, ycTaHOBUBIIHM 0053aHHOCTh YETKOT'O YCTAHOBJICHUSI
npejena OTBETCTBeHHOCTH nopyuuTeneit (I'aid, Inst. 3,123);
o legis Corneliae, 3anpeTuBLIINKA OTHOMY U TOMY € JIMIY 32 OJJHOTO U

TOTO K€ JJOJDKHHMKA B TEUCHHE OJHOTO roja rnopydarbcs Ha cymmy 0osee 20000
cectepruen (I"ait, Inst. 3,124).

[IpuBeneHHBIE BBINIE 3aKOHBI JEMOHCTPUPYIOT CTENEHb JAETaIbHON
MpOpabOTKH TIOJIOKEHUM O MOPYUYUTENSIX U CIIOHCOPOB B PHUMCKOM IIpaBe.
CBsi3aHO 3TO OBLIO C MHMPOKUM PACTIPOCTPAHEHUEM JAHHOTO 00€CIeUUTEIHHOTO
WHCTPYMEHTA, 4TO MOATBEpkAaeTcs uutaToi u3 Jurect KOcTuHnana: « Y abrnuaH.
[Topy4uTenb MOXKET MPUCOSTUHUTLCS KO BCIKOMY 00s13aTenbcTBY» (D. 46.1.1.)

Crnenyer OTMETUTh, YTO TOPYUYUTEIHCTBO OBLIO OYEHB MTUPOKO OCBEIICHO
B  [Jurecrax  IOctunumana.  OtaenbHble  BOOPOCH  MOPYYUTEIHCTBA
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paccMarpuBaroTcs B marepuanax 14 pasznuuneix kHHMrax [urecr, a 46 xnura
JlurecT MOJHOCTBIO TOCBsIIEHA MopyuutedsiM U goseputensaMm (fideiussor u
mandator). OTnenpHBIE BOMPOCH MOPYYHUTEIHCTBA PACCMATPUBAIUCH TAKUMHU
ABTOPUTETHBIMH aBTOpaMu, Kak YibnuaH, [lomnonuit, FOnuan, SBosien, Cekcr,
Mapuuan, [aii. X TEKCThl OXBaTblBald IMIUPOKUH KPyr BOMPOCOB — OT
JIEECTIOCOOHOCTH TOPYYUTENEH, JO HHUYTOXKHOCTH TOPYYHTEIHCTBA B CHUITY
Pa3JIMYHbBIX TPUYMH.

OcCHOBHOE yCIIOBHE, KOTJa MOPYYHUTENb IMPU3HABAIICS «HAJICKAIIIM
OBLJIO CBSI3aHO C €ro MpaBO- M JIEECIOCOOHOCTHIO, YTO MOAYEPKHBAIOCH B
Hurecrax: «Tor, KTO mnooGeman NperoCTaBUTh JOCTATOYHOE oOOecreyeHue
(ucomHEHUs1) 0053aTeNhCTBA, TOJBKO TOT/IA WCIHOJHUI CTHITYJISIUIO O
PEeIOCTaBICHUN OO0ecneYeHusi, €ciad Ha MecTO J00aBOYHOTO JIOJKHUKA
PEAOCTaBUII TOTO, KTO MOXKET 00sI3bIBATHCS U CyAUThCA. .. (D. 46.1.3).

B xauecTBe «HamIeKAMKUX» TOPYUUTENIEH HE MOTJIU BBICTYIIATh paObl WU
MI0/IBJIACTHBIE CHIHOBBS, HE 00JIaAaBIINe UMYIIIECTBOM — peculium). ckntouenue
COCTAaBJISLJIU CITy4au, €CJIU KPEAUTOP CO3HATEIBHO TPUHUMAJI TAKOTO MOPYYHUTENS,
TO CUMTAJIOCh, YTO €r0 YCTpauBaeT CTEMEHb 00ECIEeUeHHUs, MOCKOIBbKY: «JIaHO
HaJUIeKallee yAOBIETBOPEHUE, TaK KaK TOT, KTO MPHHSI JArOLIEro
MOPYYHUTENCTBO, 0OJI0OPUIT €0 Kak 1uiarexkecrnocoonoroy» (D. 46.1.3).

O0s13aTenbCTBO MOPYUUTENS MEPEaBaIoCh HACIEAHUKAM, TaK Kak OHU
3ameniain ocHOBHOro aojkHuka (D. 46.1.4). FOnuan onuchiBaeT pa3iuyHbIe
CUTyalldd COBMAJCHUS B OJHOM JIMIE JAOJDKHUKA W TOPY4YUTENs, KOrja
MOPYYUTEND CTAHOBUIICS HACIEIHMKOM cBoero aookauka (D. 46.1.5).! Yro
SIBJISIETCS BaXKHBIM B COBPEMEHHOM TIpaBe.

Tak, B neiictByromeM ['paxnanckom konekce Kasaxcrana conepskarcs asa
MHCTUTYTa TTOXO0XKUX Ha puMckoe fideiussio — 3To rapaHTHsi U MOPYUYUTEIHCTBO.
B I'K PK paznuume Mexay rapaHThd U IMOPYYHUTEIBCTBOM IIPOBOJAUTCA IIO
XapakTepy OTBETCTBEHHOCTH: NOPYYUTEIb OTBEYAET IIEepell KpPEeaAUuTOPOM
cyOcuimapHo, TO €CTh JOMOTHUTEIHHO IO OTHOUIEHUIO K IOJKHUKY. B TO Bpems,
KaK TrapaHT OTBEYAET Nepe KPEAUTOPOM COTUIAPHO.

K coxanenuto, B omMYM€ OT PHUMCKOTO IIpaBa, B JICUCTBYIOIIEM
3aKoHOJAaTeNbCcTBe KazaxcraHa He yperyJupoBaH BOMIPOC COXPaHSAETCS JIH
rapaHTUWHOTO O0S3aTENbCTBA IOCIE CMEPTHM TrapaHTa M TepemaeTcs Ju K
HacineqHuKy. (OTCyTCTBHE NPaBOBOIO PEryJIMPOBaHUS [IAaHHOTO BOIPOCA B
3aKOHOJATENbCTBE MOPOKIAAET AKTUBHbIC HAy4YHbIE JHUCKYCCUU B JaHHOU
obnactTu. MHOTHE aBTOPHI CUHMTAIOT, YTO OOS3aHHOCTHh TapaHTa TMEPEXOAUT K
HACIIEIHMKAM?, YTO BO MHOIOM IEPEKIMKAETCS C PHUMCKOM KOHUEMIHEH

! Tlogpo6HBIIA aHATH3 TTOPYYHTENHCTBA U APYTHX FAPAHTHSAN 00eCTIeyeH s UCTIONHEH s 0053aTebCTBA
PUMCKOM TipaBe HpuBeAEH B Moel pabore: Galinskaya, Yu. Historicky Vyvoj Zajisténi Dluhu V
Rimském Pravu. In: SEDLACEK M., STRELECEK T. a kol. Prdvni jedndni a procesni iikony. Vzdjemné
vztahy a nové aspekty. Praha: Wolters Kluwer CR, 2019& S. 99-105.

2 Hanpumep, Jaynem Ab6acanos. Kak OTBEYaeT rapadt B CIydae CMEPTH 3a€MILMKA (IO MTOraM paccMOTPEHUS
nena Bepxosubim Cymom). JloctymHo: https://online.zakon.kz/Document/?doc id=35329711. Ounaiin
(25.11.2025)
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HACJIElyEMOCTH 00513aTeJIbCTB OPYUUTES.

4. FOpuandeckast TEepMHUHOJIOTHS B Ka3aXCTAHCKOM IIPaBe.

BrnusiHue puMCKOro mpaBa Ha COBPEMEHHYIO IUBWIMCTUYECKYIO HAyKy
Kazaxcrtana  mposBisercs Takke B OPHIAWYECKOM  TEPMUHOJIOTHH.
[MuBnnuctuueckass Hayka KazaxcraHa WCIoOnb3yeT JaTHHCKAE TEPMHHBIL.
CTyAeHTBI-IOPUCTHl M3YyYAIOT JIATUHCKYI0 TEPMHUHOJIOTHIO B KypCe€ PHUMCKOIO
yacTHOro npasa. K coxalieHuio, B rociie/inee BpeMsl Kypc JIaTbIHU IS FOPUCTOB
NpPaKTUYECKH He Tmpernojaerca. XOTS MOXKHO CKaszaTh, 4YTO HOPHUAAYECKAS
JaTUHCKasg TEPMUHOJOTHUSL SBISIETCS CBOEOOPa3HBIM «IIPOQPECCHOHATBHBIM
MOCTOM», 00BEANHSIOIIUM IOPUCTOB U3 PA3IUYHBIX CTPAH.

PaccmoTpum mpuMeHEHHE IOPHCTaMH JIATUHCKOW TEPMHUHOJIOTHH Ha
npumepe TepmuHa «fiducia», KOTOPBIM MEPEBOAUTCS C JATHIHK KaK «IOBEPHE» .
JlaHHBII TEpMUH OBLI MCTOPUYECKH MHOTO3HauHbIM. Duayuueir 0003HadaIu
pa3inyHble MPAaBOOTHOIICHUS, HEKOTOPBIE U3 HUX B HAIllE BPEMS TEPAIOT CBOU
CMBICI.

["ait B UHTUTYUHSX ONMCBIBACT (PUAYLUIO MPEXKAE BCErO C TOUKU 3PEHUS
OTHOIIICHUH Yepe3 TOBeprue — HaIMpUMeEp, B CBA3M C HHCTUTYTOM (DUIyIIHApHBIX
onekyHoB  (fiduciarii). PaccMarpuBanioch  HECKOJIBKO  Pa3HOBHIHOCTEH
«puaynuapHbIX OMEKyHOB». JKEHIIMHBI, HaXOJWBIIUECS O]l OTPaHUYCHHUEM
JIeeCrioCOOHOCTH, MOTJIM HUMeTh (uaynuapHoro omnekyHa «fiduciariesy,
HAa3HAYa€MOIr'o0 MMEHHO Ha OCHOBE JOBepHs. Mexay >KEHUIMHON M ONeKyHOM
BO3HUKAJIM JIOBEPUTEJIbHBIE OTHOILICHUS, YACTO OCHOBAaHHbBIE HA POJCTBEHHBIX
cBm3six. B kadectBe fiduciaries Mor BBICTYNaTh SMaHCUIIUPOBAHHBIM CHIH,
KOTOPBIN IOCTIE CMEPTH OTIa CTAHOBUJICS ONEKYHOM MJIAIIIUX OpaTheB U CECTEP
(D.26.4.4).

B Jlurectax KOctuHnana noipoOHO peryIupoBaIkCh IpaBa U 00s13aHHOCTH
buaymapHbIX OneKyHOB. Takxe paccMaTpuBainch GUAyLHUAPHBIC HACICIHUKH
(D.36.1.48; D.36.1.69.3), koTopble MOJy4Yaaud HACIEICTBO C TEM, YTOObI B
JabHEHIIIEM ero MepeiaTh ONeKaeMbIM.

HmenHO 3Ta pa3HOBUIHOCTH MPUMEHEHUs (PHUIYINH JIeTIa, Ha Halll B3TJIS,
B OCHOBY HCIIOJIB3YEMOI B HAlllM JTHU B CTpaHax oOmiero npasa (common law)
bunynmapuoit orserctBeHHocTH (“fiduciary duty”). Peus unér o puaynuapHoii
OTBETCTBEHHOCTH MEXJy co3aareneM (Co3JarensiMh) TpacTta, OMNEKyHOM
(omekyHamu) u  BbeIrogonpuoOperatenem. Ilpu co3gaHum  TpactoB Yy
JIOBEPUTENBHBIX ONIEKYHOB BO3HMKAET MMEHHO (pUIylUapHas OTBETCTBEHHOCTh.

Cnenyer oTMeTuTh, 4TOo TepMuH fiducia B COBpEeMEHHON IOPUINYECKON
JOKTPUHE PA3JIMYHBIX CTPaH HUCIIOJB3YeTCs B Pa3HbIX 3HAYCHUSX, MPABOBHIC
pa3paboTKu B 00IIEM MpaBe U KOHTUHEHTATHLHOM MPaBe Pa3BUBAIUCH OTIEIBHHO.
Konnenmuu oOmiero mpaBa HE CBSI3aHBI C peLENIMEd PUMCKOTO IpaBa B

! Milan Bartosek. Encyklopedie fimského prava. Praha: Panorama, 1981. s. 156.
% Ruairi O Neill. An Introduction to Equity and Trusts / Juris Angliae Scientia. 2017 —2018. C.
21.




Kazaxcrane.

Taxxke B puMCKOM IpaBe OBLIO Pa3BUTO HCIONb30BaHHE (UIAYLHU B
koHCTpyKusAxX fiducia cum amico u fiducia cum creditore, o uem numiet ['ait Bo
BrOpoi kHure Muctutyumii. OH ykasbiBajl, 4TO QUAYLHS 3aKIHOYAETCS WU C
3aJIOrONpUHUMATENIEM, UK C IPYTOM, YTOOBI Hallla 3aJl0KEHHas BEllh TeM Oblia
0osee obecnieueHa. OH yKa3blBall, YTO €CJIM COBEpIIAETCA PUAYyLHApHAs CAETKa
C JpyroM, TO usureceptio UMEET MECTO; €CJIH K€ C KPEAUTOPOM, TO usureceptio
JIONYCKAeTCsl TOJIBKO B TOM CJIy4yae, €Clid KPEeIUTOp He Nepelal 3TOM Bellu
IOJDKHHKY HHM B HaeM, HM B TIEKapHOe oOJagaHuWe; B TIOCIEIHEM Ciydae
IIOJTy4aeTCsl TAKOM CJIy4yae CIEAYeT «HaKMBHOE» IMPHOOpETEHUE MO AaBHOCTU
Taii (Inst.IL.60)!.

B cBoro ouepens usureceptio fiduciae moxapazymeBasio JepikaHUe
buaynrapHoi Bemu, KOTopyo GUAYIHAHT TepeBen Ha GuAylnHapus, a Mmocie
5TOrO HOJIYYHUII Ha3ajl B Jepskanue’. YKazaHHbIE CIENIKHU ¢ 3aJI0TOIPHHUMATETIEM
(xpemuTopom) HasbIBaiKCh fiducia cum creditore u CITy>KUJIH AJIs1 yCTAHOBJICHHUS
peasbHOl rapaHTuH 00s3aTeNbCTBA”.

[Toxoxne oOecrieunTeNbHBIC TAPAHTUN HA OCHOBE (PUAYIIUU IPUMEHSIOTCS
U ceryac B CT. CT. 2372-1 - 2372-5 ®paniry3ckoro rpaxaanckoro kojekca (Code
Civil), HO He 3HAKOMBI Ka3axXxCTAaHCKOMY 3aKOHOAATENIbCTBY, XOTS MOTYT OBITh
YCTaHOBJIEHBI CTOPOHAMU JI0IOBOPA, UCXOS U3 MPUHIIMIIA CBOOOIbI 1I0TOBOPA.

K fiducia cum amico B puMCKOM IIpaBe OTHOCHJIMCH JIOTOBOPHI MOKJIAXKH,
ccypl, opydeHus. JlaHHble (UAyLUApHbIE COIVIALIEHUS 3aJI0)KMJIM B OCHOBY
COBPEMEHHBIX  JIMYHO-JIOBEPUTEIbHBIX  JOroBOpoB  (uayumapueix). B
Ka3aXCTaHCKOM Ipa’kJaHCKOM NpaBe TEPMUH «PUAYLUS) IPUMEHITCS UMEHHO B
KOHTEKCTe (UAYLHApHBIX, WK JUUYHO-IOBEPUTEIbHBIX OTHOIIEHUH. Hanmpumep,
¢uayuuapHble  JOTOBOPBL, B  KOTOPHIX JIMYHOCTH CTOPOH  SIBJISFOTCS
CYyILIECTBEHHBIMHU ApYT A1 Apyra. B 1o ke Bpems 'K PK repmun «puayunapHsiii
JIOTOBOP» HE HCTIONB3YET.

B I'paxxpanckom koaekce PK, B oTinmune or TeopeTnyecknx y4eOHUKOB,
JATUHCKHE TEPMHUHBI HE BCET/1a MPUMEHSIOTCS. UTO0, BIIPOUYEM, XapaKTePHO U TS
3aKOHO/ATeNbCTB ApYyrux cTpaH. Kak ykaseiBaet C. C. Turpin, «apeBHepUMCKas
IOpUANYECKas TEPMHUHOJIOTHS HE 00s3aTENIbHO CBHUAETEIHCTBYET O MPU3HAHUHU
COOTBETCTBYIOIIMX MHCTUTYTOB PUMCKOTO IpaBa. ..»*,

OnHako B TEOPUM TIPa)XAAHCKOIO IIpaBa IMPUMEHEHHME JIATHUHCKOMN

! I'aii. Uncturynun / Hepeson ¢ nat. ®. piasiackoro. Mocksa: Opucts, 1997. C. 215 - 216.
Hns cpasaenus: Uucmumyyuu I'as = Gai Institutionum commentarii quattuor: TekcT, mep. ¢
nat., komMmeHT. / [Tox obur. pexa. mpod. . B. oxneBa. Mocksa : CratyT, 2020. 384 c. Tekct
Ha pyc. u jart. a3. C. 87.

2 Cwm., nanpumep, Milan Bartosek. Encyklopedie fimského prava. Praha: Panorama, 1981. - 507
s. - C.318.

3 Jloxcoes /. B. Pumckoe yacTHoOe npaBo. YueOHHK /uis ropui. Bysos / [lox pen. akax. PAH

B.C. Hepcecsnua. 2 uzn. M.: U3narensctBo HOPMA, 2000. C.511.
4 C. C. Turpin. The Reception Of Roman Law. Irish Jurist, SUMMER 1968, new series, Vol. 3, No. 1
(SUMMER 1968), p. 165.




TEPMHHOJIOTHHM Pa3BUTO, IPABOBBIC IOHITHS OOBICHSIIOTCS dYepe3 IMPU3MY
KJIACCHUYSCKON IMBIIIMCTUKHA. Kak Mokas3piBaeT ImpHMeEp MPUMEHEHUS TepMHUHA
fiducia, omHO W TOXKE CIOBO MOKET OTJIMYATHCS B 3aBUCHMOCTH OT TIPABOBOM
CHUCTEMbl M KOHKPETHOH cTpaHbl. [103TOMYy HM3ydYeHHE TEPMHHOB HEpa3pbIBHO
CBSI3aHO C UX UCTOPHYSCKUM (DOPMHUPOBAHUEM B KOHTEKCTE U3YUCHUS PUMCKOIO
npaBa B IIEJIOM.

Takum 00pazom, U3yueHHE PUMCKOTO MPaBa U JIATHHCKOW TEPMUHOJIOTUH
Ha ropuanueckux (akysiprerax KazaxcraHa coxpaHseT CBOK aKTYalbHOCTb,
obecrieunBaer  Oosiee  TIyOOKOe  TOHMMAaHHE TPABOBOH  TCOPHH H
IPUBEPKEHHOCTh €BPOIECHCKOM TPaBOBOM TPaTUIIHH.

BriBog

[TonBoas uroru, ciaeayeT OTMETHTh, YTO PELEINUHS PUMCKOIO MpaBa Ha
TEPPUTOPUH COBpEeMEHHOr0 Ka3zaxcrana He HOCWIIa IPSIMOTO Xapakrepa, KaK 3TO
IIPOUCXOJIUIIO B CTpaHax cpeaHeBekoBoi EBpomnbl. OTCYyTCTBHE MCTOPUYECKOM
MIPEeMCTBEHHOCTH C TMpaBoBoM cuctemMor JlpeBHero Puma o00BsacHseTCS
TFEOMOJIUTUYECKUMHU, KYJIbTYPHBIMUA U UCTOPUUYECKUMHU OCOOCHHOCTSIMU PETHOHA.
Tem He MeHee NMPUBEACHHBIN BbIIIEC aHAM3 CBUICTEIICTBYET O 3HAYUTEIBHOM
BIIUSIHUM PHUMCKOTO YaCTHOrO MpaBa HA TPaXJaHCKOE IMpPaBO B IEJIOM, M
HenocpeacteeHHo Ha ['K PK.

Bo-niepBbix, 3aMMCTBOBAHO JIeJIEHUE MPAaBOBOW CUCTEMBI Ha ius publicum u
1us privatum, KOTOpOe pazInyaeTcs [0 METOAaM PETyJIMPOBAHUS: UMIIEPATUBHBIHI
B MyOJMYHOM TMpaBe M JAMCIO3UTHBHBIM B yacTHOM mipaBe. CTpykTypa
['paxmanckoro konekca PecnyOmuku Kazaxctan mocTpoeHa 10 JIOTHKE
MOCJICIOBATEILHOTO U3JIOKEHHS OT OOIIMX K CIEIUAIbHBIM TMOJIOKEHUSM, YTO
COOTBETCTBYET OOIIMM TMPHUHIMIIAM CHUCTEeMaTH3allud YacTHOTO IIpaBa,
CJIOKUBIIMMCS B CTPaHAX KOHTHHEHTAJBHOM IMPABOBOW CEMbH, U BOCXOAUT K
KOHLENTYAJIBHBIM MOJIEIIIM POMAHCKON CHCTEMBI.

Bo-BTOpBIX, BIMSHUE PUMCKOIO MpaBa MPOCIECKUBACTCA KaK HA YPOBHE
OTACIBHBIX TOAOTpACiEd TPaXAAHCKOTO IpaBa, TaK M B COACPKAHUU
KOHKPETHBIX MPABOBBIX MHCTUTYTOB — BEIIHBIX, 0053aTEIbCTBEHHBIX U UHBIX, &
TAaKX€ B HAYYHON MHTEPIPETALNHN ITUX UHCTUTYTOB.

B-tperbux, umBmimMctuyeckas Hayka Kazaxcrana onwupaercs Ha
TPaJULIIOHHYO JATUHCKYO IOPUINYECKY IO TEPMUHOJIOTHIO, 4TO
CBHUJIETEIIbCTBYET O TECHOM CBS3M HALMOHAJbHOW IPAaBOBOM HAyKH C
€BPOIIEVCKON IPAaBOBOU KYJIbTYPOHU.

Takum o00pa3zom, HECMOTpPsS Ha OTCYTCTBHE MPSMOM HCTOPUYECKON
peneniuu, puMCKOe IIPaBo 0Ka3allo CYIIECTBEHHOE BIUSHUE HAa (POPMUPOBAHUE
COBPEMEHHOW LUBUIMCTUYECKOW JOKTPHUHBI U TPAXKIAHCKOr0 3aKOHOIATENbCTBA
He3aBucumoro Kazaxcrana.
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La romanizzazione giuridica nell’impero Ottomano: dal Tanzimat alla
Repubblica

Abstract. La romanizzazione giuridica nell’Impero ottomano non fu mai una
recezione lineare del diritto romano, ma un processo selettivo e multilivello che
combino elementi europei con la tradizione islamica. Dalle prime interazioni con
il diritto giustinianeo fino all’adozione dei modelli francesi e svizzeri, I’Impero e
poi la Repubblica seguirono un percorso dinamico di adattamento normativo. Le
riforme del XIX secolo, la Mecelle e le istituzioni giudiziarie miste prepararono
il terreno per la svolta del 1926, quando il Codice civile svizzero elimino il
pluralismo giuridico ottomano. L’esperienza turca mostra che la romanizzazione
non fu imitazione, ma trasformazione creativa all’interno di un contesto
multiconfessionale e modernizzatore.

Parole chiave. Romanizzazione giuridica; Diritto ottomano; Mecelle;
Tanzimat; Codificazione; Diritto civile turco; Influenza francese e svizzera;
Modernizzazione giuridica
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Pomanu3auus 3akoHoaareabcTBa B OcMaHckoi umnepun: or Tansumara
10 PecnyOosimkm

AnHoTanms. [IpaBoBas pomanuzanus B OCMaHCKON UMIIEPUU HUKOTIa HE
pecTaBIsia cOO0H MPSIMOTO | MOCIIEA0BATEILHOTO 3aMMCTBOBAHUS PUMCKOTO
mpaBa. IT0 ObUI CJIOKHBIN U BEIOOPOUYHBIN MPOIIECC, COYETABIINI €BPOIICHCKUE
MIPaBOBbIE JIEMEHTHI C UCITAMCKOM TpaBOBOM Tpaauuuend. OT paHHUX KOHTaKTOB
C IOCTUHHWAHOBBIMU TIPUHITUIIAME 10 BOCIIPHUATHS (HPAHITy3CKUX U MIBEHIIAPCKUX
Mozeneil — uMinepusi, a 3aTeM Pecry0Oiirika nponuia JTMHAMUYHBIN TYTh
npaBoBoi Tpanchopmanuu. Pedopmer XIX Beka, Memxkenie u cMelIaHHbIe
cyneOHbIe OpTaHbl TOATOTOBIIIM TTOYBY ISl pematomiero mara 1926 roga, koraga
npunsatue [1IBeiapckoro rpaxaaHCKOro KoAeKca JUKBUIUPOBATIO OCMaHCKUI




MPaBOBOM IUTIOpaNiu3M. TypelKuii ONbIT MOKA3bIBAET, YTO pOMaHU3aLIMs Obla
HE IOJIPaKAHUEM, A TBOPUECKUM IIEPEOCMBICIEHHEM B MHOIOHAIMOHAIIBHOM U
MOJICPHU3UPYIOIIEM KOHTEKCTE.

KnoueBble ciaoBa. IlpaBoBas pomanuzanusi; (OcCMaHCKOE IIpaBo;
Menxenne; Tausumar; Komudukauus; [paxmanckoe mnpaso Typuuu;
@paHiy3cKoe U mBennapckoe BiausHue; [IpasoBas MonepHusanus

La romanizzazione giuridica nell’Impero ottomano non si manifestd mai
come una recezione diretta e lineare del diritto romano, bensi come un processo
complesso, selettivo e ibrido, capace di adattare elementi della tradizione europea
a un contesto profondamente diverso per struttura sociale, religiosa e politica. In
questo senso, la storia giuridica ottomana costituisce un laboratorio peculiare,
dove I’influsso romanistico si intreccia con la tradizione islamica e con 1 bisogni
di un impero multiconfessionale.

Gia nelle prime fasi di sviluppo dell’Impero, il contatto con il diritto
romano fu piu intenso di quanto si pensi. In ambito penale, ad esempio, le pratiche
sanzionatorie mostrarono un’attenzione particolare al risarcimento, in linea con 1
principi giustinianei, piu che con la severita punitiva della shari‘a. Nel diritto
fondiario e nelle controversie sull’irrigazione, come pure nelle istituzioni
commerciali e soprattutto nei wagqf, si avvertono tracce evidenti della tradizione
romanistica. Anche sul piano delle relazioni internazionali, I’Impero adotto
precocemente il sistema di Hugo Grotius: le capitolazioni, i rapporti diplomatici
sanciti gia nel XVII secolo, nonché le regole sul commercio e sul domicilio dei
mercanti, riflettevano un adattamento consapevole delle pratiche europee.
L’adozione dei principi di Westfalia del 1648 in materia di rappresentanza
diplomatica dimostra come I’Impero fosse inserito da tempo nel circuito giuridico
europeo.

Con il XIX secolo si apri una fase di riforme profonde. L’importazione del
Codice penale francese, mirata a garantire un sistema punitivo valido per
funzionari di diverse confessioni, segno 1’avvio di un percorso di laicizzazione.
Tuttavia, 1l vecchio diritto penale religioso non fu immediatamente abrogato,
determinando un regime di coesistenza normativa. Analogamente, nel campo del
commercio terrestre € marittimo vennero recepite norme europee, mentre
I’organizzazione giudiziaria vide la nascita di commissioni miste che superarono
il modello monistico del qadi. La rinuncia a un sistema processuale rigidamente
unificato segno I’apertura a nuove forme di giurisdizione.

In questo contesto, la riflessione di alcuni autori occidentali appare parziale
e insufficiente. Max Weber, ad esempio, pur trattando dell’Islam e del suo diritto,
trascuro i contributi di studiosi contemporanei come Ignaz Goldziher, Christiaan
Snouck Hurgronje e Louis Massignon, che avrebbero potuto offrirgli strumenti
piu adeguati. Il suo ritratto del diritto islamico, privo di un’adeguata attenzione
alle fonti orientali e perfino agli orientalisti europei piu aggiornati, non puo essere
considerato affidabile. La critica di Weber diventa cosi un esempio eloquente dei




limiti di certa produzione accademica occidentale.

I1 momento piu significativo del XIX secolo resta pero la codificazione
civile. Due tendenze si contrapposero: da un lato, i sostenitori di un’accoglienza
diretta dei modelli occidentali, tra cui il gran vizir Mehmed Emin Ali Pasa, che
propose 1’adozione del Code civil francese; dall’altro, il gruppo guidato da Ahmed
Cevdet Pasa, che elaboro la Mecelle (1869—-1876), una codificazione ispirata alla
shari’a ma strutturata secondo criteri sistematici di matrice occidentale. La
Mecelle ¢ il primo codice moderno elaborato in un Paese musulmano e
rappresenta un’esperienza unica: pur escludendo il diritto di famiglia, delle
successioni ¢ delle persone, essa offri regole applicabili a sudditi di diverse
confessioni, configurandosi come un esperimento multiconfessionale e
pragmatico. La sua classificazione interna, la divisione in libri e capitoli, riprende
chiaramente la sistematica francese.

[1 diritto amministrativo fu un altro campo in cui I’influenza francese risulto
determinante. A partire dal XIX secolo, 1’organizzazione delle province, il
funzionamento dei municipi, i regolamenti centrali e il controllo delle autorita
locali furono strutturati sul modello del droit administratif francese, che divenne
la principale fonte di ispirazione. Cosi, mentre il diritto penale e commerciale
riceveva stimoli francesi, e il diritto civile cercava un equilibrio tra modelli
occidentali e tradizione islamica, I’intero apparato amministrativo si allineava al
sistema francese.

Il grande passaggio avvenne con la fondazione della Repubblica e con la
riforma del 1926. L’adozione del Codice civile svizzero e del Codice delle
obbligazioni elimino definitivamente il dualismo tra diritto consuetudinario (6rf1)
e diritto islamico, instaurando un sistema unitario di matrice occidentale. Per quasi
un secolo, la giurisprudenza turca si ¢ alimentata delle decisioni del Tribunale
federale svizzero e, in misura minore, della giurisprudenza francese, consolidando
una tradizione autonoma ¢ moderna. L’esperienza turca, accanto a quella
giapponese, rappresenta uno dei casi piu emblematici di recezione e
trasformazione creativa del diritto europeo fuori dal continente.

Oggi, a cento anni dalla grande riforma, si puo affermare che il processo di
romanizzazione giuridica in Turchia abbia raggiunto un suo compimento. Non si
¢ trattato di un mero mimetismo, ma di una selezione critica € di una
rielaborazione consapevole. Il diritto romano, attraverso le mediazioni francesi e
svizzere, ¢ divenuto parte integrante della cultura giuridica turca, non come un
corpo estraneo, bensi come elemento strutturale di un ordinamento che, pur
affondando le sue radici nella tradizione islamica e ottomana, ha saputo integrarsi
nella modernita europea.
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Xiang Dong
Universita Normale di Shaanxi

Rapporti tra la garanzia reale nel diritto romano e nel diritto cinese

Abstract. Il sistema di garanzia nel diritto antico cinese trae origine dal
diritto sacro e dal diritto pubblico. La garanzia in senso di diritto privato,
inizialmente chiamata «/Jii(zhi)», simile al pignus del diritto romano, presentava
la caratteristica del trasferimento del possesso dei beni mobili. Col passare del
tempo, un sistema di transazioni garantite chiamato «(didn)» ha gradualmente
preso il sopravvento, assumendo non solo la funzione di garantire I'adempimento
dei debiti, ma anche regole transazionali piu articolate. Il sistema di garanzia nel
diritto della Cina contemporanea ha avuto inizio con le Norme generali del diritto
civile del 1986. Fino all'adozione del Codice civile cinese nel 2020, il legislatore
ha ereditato il sistema dei diritti reali di garanzia di origine romana, riflesso
nell'uso di terminologie specifiche e nella continuita di alcune regole
fondamentali. Allo stesso tempo, il legislatore cinese ha apportato modifiche di
adattamento locali a questi istituti ereditati, per soddisfare le esigenze della vita
economica contemporanea in Cina. Esempi significativi includono il superamento
del divieto assoluto del patto commissorio, il perfezionamento delle regole sulla
priorita di soddisfacimento e modifiche piu orientate al mercato apportate alla
garanzia rotativa.

Parole chiave: garanzia reale, diritto romano, diritto cinese, pegno, ipoteca
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B3aumocBs3b MexKAy peajibHbIM 32J10I10M B PUMCKOM TNpaBe U KUTAlCKOM
npase

AnHoTanmusa. Cucrema 3aj10roBoro oO€creyeHuss B JIPEBHEKUTAHCKOM
npaBe OepeT CBOE€ Hayalo B CBAIIEHHOM M MyOiuuHoM mpase. Cucrema
3aJI0r0BOT0 0OECIIEUEH s B YaCTHOM IIPaBe, HEPBOHAYAILHO Ha3bIBaBLIASCS « i1
(zhi)», momoOGHO «pinnus» B PUMCKOM TIpaBe, XapakTEepPU30Bajach IMepeaavei




npaBa COOCTBEHHOCTHM Ha JBWXKHMMOE wuMmyliecTBo. Co BpeMeHeM cucrema
3aJI0rOBBIX CIENOK, HasbiBaeMmas « i (didn)», nocrenenno npuobpena Gonbliee
3HaUCHUE, B35B Ha CeOsl HE TOJBKO (PYHKIIMIO TapaHTHUPOBAHUS HCIIOTHEHUS
JOJITOB, HO U 0OoJee CIIoKHBbIE IMpaBuja coBepieHus caenok. Cucrema
3aJI0TOBOT'0 OOECTIEYeHHSI B COBPEMEHHOM KUTAMCKOM TpaBe Havyasach ¢ O0mux
IpaBWI rpaxkaanckoro npasa 1986 roga. o npunsatusa ['paxganckoro kogekca
Kutaa B 2020 roay 3akOHOJATENBHBIA OPTraH YHACJIEAOBAJIl PUMCKYIO CHCTEMY
3aJIOTOBBIX MPaB in rem, 4TO OTPa3UOCh B HCIOJIB30BAHUU CHEIUPUIECKON
TEPMHUHOJIOTHH U IPEEMCTBEHHOCTH HEKOTOPBIX OCHOBOIIOJIArarouX Mnpasui. B
TO K€ BpPEMS KUTAUCKHAM 3aKOHOJATEJIbHBIM OPraH BHEC MECTHBIE aJaIlTallud B
AT YHACJEIOBAHHBIE WHCTUTYTHI, YTOOBI YJIOBJIETBOPUTH MOTPEOHOCTH
COBPEMEHHOW HKOHOMHYECKOM xu3HM B Kwutae. K 3HaunmbiM npumepam
OTHOCATCS OTMEHa a0COJIIOTHOTO 3alpeTa Ha COIVIAIEHHUS O KOMHUCCHUOHHOM
BO3HArpaXkJIeHUU, yTOYHEHUE MPABUII IPUOPUTETA YIOBIETBOPEHUS TPEOOBAHMIA
u  Oojee  pPHIHOYHO-OPUEHTHPOBAHHBICE  M3MEHEHHUS B OTHOIICHUH
BO300HOBJISIEMOTO 3aJI0Ta.

KiaroueBble c¢JjioBa: 3aj0r, pUMCKOE IPABO, KUTANCKOE IPaBO, 3aJoT,
UIOTEKa

La nascita di un'obbligazione determina inevitabilmente 1'esigenza di una
garanzia per la sua realizzazione. Sia nell'antica Cina che nell'antica Roma,
quando la promessa e l'adempimento non erano sincroni, si ricorreva
inevitabilmente a vari mezzi e si predisponevano regole per assicurare
'adempimento dell'obbligazione. Questo articolo si concentra sul confronto tra i
sistemi di garanzia reale nel diritto cinese antico e nel diritto romano,
evidenziando ulteriormente la ricezione e lo sviluppo del sistema dei diritti reali
di garanzia nel Codice Civile cinese rispetto al diritto romano. La scelta di questo
tema di ricerca € motivata da due ragioni principali: in primo luogo, tra i vari
sistemi giuridici del mondo antico, gli studi sul diritto cinese rimangono ad oggi
tra 1 meno approfonditi; in secondo luogo, dalle fonti storiche e dai documenti
archeologici rinvenuti € possibile desumere regole dettagliate in materia di
operazioni di garanzia, smentendo l'affermazione secondo cui «nella storia cinese
non ¢ mai esistito un diritto civile».!

! Quanto alla questione se nella storia cinese sia esistito un «diritto civile», gli studiosi sono
divisi. Tra coloro che ne riconoscono 1'esistenza vi ¢ il professor Zhang Jinfan; tra coloro che
la negano vi sono 1 professori Liang Huixing, Xie Huaishi e altri. Ad esempio, il professor Liang
Huixing ha sottolineato: «Nelle codificazioni dell'antica Cina, le disposizioni relative ai
rapporti di vita civile... non corrispondono ai caratteri del diritto civile moderno e
contemporaneo, quali I'uguaglianza dei soggetti, I'autonomia privata, la struttura dei diritti e
delle obbligazioni e la responsabilita civile, e appartengono sostanzialmente ancora alle norme

penali». Cfr. R A £ AL 0T NRGERE 1 hicH:,2017. PP. 4-5. 11 professor Xie Huaishi ha




I. Il sistema di garanzia nelle fonti antiche cinesi

1. L'origine del sistema di garanzia

La forma piu antica di garanzia per l'adempimento delle obbligazioni
nell'antica Cina dovrebbe essere il #7Z* (giuramento solenne). Secondo le fonti
tramandate, le attivita di alleanza e giuramento durante le dinastie Shang e Zhou
avevano gia assunto norme istituzionali definite e contesti pratici tipici. Esempi
notevoli sono il /7 Z (Giuramento di Tang), il 2% (Giuramento di Mu) e il #7
Z7 (Giuramento di Fei), tutti conservati come testi fondamentali di alleanza

dell'epoca nel classico /#/74Libro dei Documenti).! Il /Z#.(I Riti di Zhou)
stabilisce esplicitamente: «Chiunque sia coinvolto in una lite o in una controversia
deve sottoporsi a un'alleanza e a un giuramento. Per ogni alleanza e giuramento,
le popolazioni del rispettivo territorio contribuiscono congiuntamente alle vittime
sacrificali e le portano al luogo del ritualey. *Tale disposizione integrava l'alleanza
e il giuramento nel quadro istituzionale per la risoluzione delle controversie,
rafforzando il vincolo legale del giuramento attraverso un processo ritualizzato
caratterizzato dalla testimonianza collettiva e dal sacrificio di vittime.

Dal punto di vista della prassi storica, l'alleanza e il giuramento svolgevano
un ruolo centrale nei cambiamenti di potere politico e nel mantenimento delle
relazioni alleate. Il 77 + £ 447 (Memorie di uno Storico - Cronache della
Dinastia Xia) riporta che, dopo che & (Y1) ebbe ceduto il trono a J5(Q1), «la &
J& K (tribu You Hu) si rifiutd di obbedire, cosi J& la attaccd e si combatté una
grande battaglia a Gan». * Prima della battaglia, J5 compose il 7/'% (Giuramento
di Gan) e proclamo: «Vi ammonisco solennemente: coloro che obbediranno agli
ordini e combatteranno valorosamente saranno ricompensati dinanzi agli antenati
nel tempio ancestrale; coloro che disobbediranno saranno puniti dinanzi agli dei
della terra sull'altare del Solco». *Attraverso questo giuramento, vennero stabilite
le discipline militari e le regole di ricompensa e punizione, garantendo il
conseguimento degli obiettivi della campagna. Alla fine della dinastia Xia e
all'inizio della Shang, «i%(Tdng) si alled con 7 (Y1Yin) per dimostrare la
propria determinazione a distruggere la Xia»®’, e successivamente «i7,

affermato: «Per migliaia di anni in Cina non ¢ mai esistito un diritto privato o un diritto civile.
Questioni come il matrimonio e la compravendita, che rientrano nell'ambito del diritto privato,

erano parzialmente regolate dal diritto penale e parzialmente dalla 'li' (etica confuciana)». Cfr.
UM, 2 PR 2 5 2t AL 5 B A, 2002.P. 369.

LCfr. [TE1PNEATEE BREL, AR R i B4 i X/ AL s 143 J7),1986.P.215,
P.282,P510.

2 Cfr AR IEDE, W R BT A 7L A5t h S 455, 2014.P.774.

3Cfr [P FISE. &id « Z AL AL R H B4 /5,2006.P.10.

4 Cfr.[16] FNVEATER PRI, BEASS L i/ B9 A X7 AL 5 TP 1R /R),1986.P.213.

S VFYEIE R, RIS R PL. 5 HFHEREAL ST 4 )5),2009.P.355.




impugnando personalmente l'ascia da battaglia, sconfisse 5 (KanWu) e poi
attacco %£(Jié) ... Da qui nacque il /Z%»'. In questo contesto, l'alleanza e il
giuramento divennero strumenti politici per unire le forze contrarie alla Xia e
definire 1 doveri delle alleanze. Alla fine della dinastia Shang, durante la
spedizione punitiva del i X £ (Re Wi Wdang di Zhou) contro re 4} (Re Zho
u Wang di Shang) , la pratica dei giuramenti ¢ delle alleanze subi un'ulteriore
istituzionalizzazione: oltre alla composizione del Giuramento Solenne e del
Giuramento di Mu per mobilitare le truppe, «Allora, il Re di Zhou invio A H (Sha
Dan, il Duca di Zhou) all'accampamento dei Quattro Clan per incontrare i & (Ji
do Gé, un saggio dell'antichitd)». *Attraverso il rituale di «redigere tre copie
identiche del documento d'alleanza e suggellarlo con un giuramento di sanguey,
il contenuto del patto venne messo per iscritto e standardizzato; inoltre, «i
documenti dell'alleanza furono custoditi nel luogo dei sacrifici, e ciascuna parte
conservo la propria copia del trattato», dando cosi vita a un rapporto contrattuale
giuridicamente vincolante in termini di diritti e obblighi.?

In sintesi, dalle suddette fonti documentali emerge chiaramente che, gia
prima della fondazione della dinastia Zhou Occidentali, 'alleanza e il giuramento
avevano superato la sfera del semplice rituale religioso, evolvendosi in una prassi
giuridica che combinava funzioni di lotta politica e tutela de1 diritti. Il suo ruolo
centrale consisteva nel garantire che le parti alleate adempissero ai propri obblighi
attraverso un meccanismo di impegno ritualizzato, fornendo una garanzia
creditizia obbligatoria per questioni cruciali come la contesa per il potere e le
alleanze militari. In sostanza, costituiva la forma giuridica centrale per la
realizzazione dei crediti nella societa cinese antica.

Anche il sistema di garanzia nell'ambito del diritto privato ha sempre dipeso
dal sostegno del potere pubblico statale per il suo funzionamento, aspetto che si
manifesta emblematicamente nel meccanismo di risoluzione delle controversie
contrattuali formatosi durante il periodo della dinastia Zhou Occidentali. Secondo
le fonti storiche pervenute, gli Zhou Occidentali istituirono gia funzionari
specializzati come il 7] %] (Responsabile dei Patti) e lo 4=Jii (Giudice) con il
specifico compito di gestire le questioni contrattuali e dirimere le relative
controversie. Le /AL « #F - A]#7 attribuiscono chiaramente al 7] #] l'autorita
fondamentale di «amministrare gli accordi pattizi degli Stati feudali e del popolo»,
ovvero gestire centralmente tutti 1 tipi di documenti contrattuali sia tra i principati
che a livello popolare.* Le /&7, « # E - 7-JIi stabiliscono ulteriormente: «In
tutte le cause legali relative a beni patrimoniali, si decidano in base a &7l
(documenti di debito) e ZJill(accordi pattizi)», elevando cosi i documenti

VI EISIE. il - R AT AR AR )R, 2006.P.12.

2 VT i, i e, A O MEERF AL 4215 )5,2009.P.267.
S VPR B s e 5 M ER AL 421 )5,2009.P.268.
4 Cfe AR IE 9, 7 N 383 A AL AL 5 4845 /55,2014.P.774.




contrattuali a base giuridica vincolante per la risoluzione delle controversie
patrimoniali.’

I Z]57] menzionati costituivano, in essenza, prove contrattuali con efficacia
legale. *La progettazione del sistema che prevedeva la loro conservazione
unificata da parte di funzionari specializzati forniva una base autorevole per la
risoluzione delle dispute. Nello specifico, il sistema contrattuale degli Zhou
occidentali aveva gia sviluppato una classificazione normativa: categorie come Jii
7fll(contratti di compravendita), {5%] (documenti di debito), 1532 (contratti di
credito senza interessi) dovevano tutte sottostare a procedure di registrazione
ufficiale, con alcuni contratti addirittura redatti direttamente dagli organi
amministrativi statali.’ Il valore fondamentale di questo assetto istituzionale
risiedeva nel fatto che, in caso di controversie sull'adempimento contrattuale, il
governo potesse intervenire d'ufficio basandosi sulle disposizioni chiare dei
contratti registrati, garantendo coercitivamente la realizzazione del credito
attraverso l'esercizio dei poteri pubblici, conferendo cosi alle relazioni di garanzia
di diritto privato la forza vincolante dello Stato.

Oltre ai documenti contrattuali redatti ufficialmente, durante il periodo
degli Zhou Occidentali inizio a emergere una forma di garanzia creditizia basata
sulla fideiussione personale. Secondo le iscrizioni sul bronzo rituale & & (Hu
Ding, Circa dal 922 a.C. al 900 a.C.) degli Zhou Occidentali, rinvenuto nello
Shaanxi durante il regno dell'imperatore Qianlong della dinastia Qing, 1
proprietari di schiavi Z(Hi) e FR(Xian) furono coinvolti in una disputa
commerciale riguardante schiavi. L'accordo originario prevedeva il trasferimento
di cinque schiavi.* & aveva stipulato un contratto attraverso il mediatore {3 (Xi
doft) per acquistare da [R i cinque schiavi al prezzo di un cavallo e una balla di
seta. Tuttavia, in seguito [R rifiutd di consegnare gli schiavi, restituendo
solamente il cavallo e la seta, il che portd & a denunciarlo per inadempimento
contrattuale. Sebbene si tratti di una controversia in materia di compravendita,
questo caso dimostra sufficientemente 1'esistenza embrionale di meccanismi di
garanzia terza nell'epoca. La prassi di utilizzare la credibilita personale per
garantire I'adempimento delle obbligazioni si protrasse fino alla dinastia Han,
come attestato dai reperti archeologici dei J&#EJX fi] (Giada degli Han di Juyan,
gli archivi documentari ufficiali dei distretti frontalieri amministrati dai comandi
militari di Juyan e Jianshui, approssimativamente dal 102 a.C. alla meta del 11

b Cfr AR IR WA B AL, AL R 4 JR),2014.PP.771-773.

2 Cf R EENIXMEN——X () “HKLIFFTRIFE” i I ER ] 535t
7#.2024.N.01.PP.40-52.

3 CIr. ok BBk, A A4 %) £ A0 5 R 55 B 511E,2010.P.36.Riguardo a questo problema, si pud
anche consultare: 4 5. #7/#,2:#) .46 50 A B 0% R 2 B ik, 2008 .PP.36-37.

Y Cfr D LB F LRI E T e —— N 2 R BT AL 5 T 45 B
F1/,2014.PP.182-184.




secolo d.C.) , che documentano chiaramente la presenza di {T# (Rénzhg,
garante intermediario) specificamente designati per assumersi la responsabilita
delle transazioni nei contratti di compravendita e di prestazione d'opera.'

2. Forme antiche del sistema di garanzia nel contesto del diritto privato

La forma di garanzia nell'antica Cina piu simile al pignus romano (pegno)
era lo i (zhi). Secondo lo 7 X ##7{Shudwén Jiézi - Analisi dei Caratteri),
dizionario compilato nel 1 secolo d.C., ii «significa dare un oggetto come
ostaggio (LA#IAH%5)», ovvero fornire una garanzia attraverso il pegno di un bene
tangibile per assicurare 1'adempimento di un accordo o di un debito. *Nella prassi
civile dell'antica Cina, lo Jii era classificato in AJii (zhi di persone) e #Ji(zhi di
beni).’

I1 A\ Jii siriferiva alla situazione in cui un debitore offriva la propria persona
o quella di altri come garanzia. I Z-/% (Commentari di Zuo), testo che narra la
storia dal 755 al 468 a.C., riporta un evento del 645 a.C.: dopo che il &2/ (Duca

Mu di Qin) aveva catturato il ¥ 2 2y (Duca Hui di Jin), il ministro - 3%(Zisang)

suggeri di rilasciare il ¥ # /A trattenendo invece suo figlio, il principe ereditario,

come ostaggio (A Ji1), per ottenere maggiori vantaggi nelle trattative. ‘Esistono
molti resoconti simili di garanzie personali in ambito politico, mentre casi
specifici nell'ambito del diritto privato dell'epoca, relativi all'uso di persone come
garanzia per debiti, non sono stati ancora rinvenuti nelle fonti coeve. E degno di
nota che i /A 7#Z"/7(Domande e Risposte sul Diritto), testi su bambu di Qin,
stabilissero chiaramente: in caso di dispute di debito, chiunque ricorresse alla
detenzione forzata di persone o a un accordo consensuale per usarle come garanzia
sarebbe stato punito con la confisca di due armature.® Ci0 indica che il fenomeno
di utilizzare persone come garanzia per debiti privati esisteva effettivamente, e le
autorita lo vietavano esplicitamente tramite sanzioni. In un parallelo significativo,
l'antica Roma approvo la lex Poetelia Papiria nel 326 a.C., che proibiva la

! Cfr. W FEHE, 2 W, R B, 5 @ X iy 2 A AL ST SOV AT, 1987.P.472,P.485. 1
ricercatori ritengono che, quando sorge una disputa tra acquirente e venditore, il «garante» (zh
1 di persone) debba svolgere un ruolo di «certificazione, garantendo la validitd del contratto
e proteggendo gli interessi di entrambe le parti. Solo le persone oneste senza precedenti illeciti
possono ricoprire questo rtuolo. Cfr. TIRW;. “LAF” 5 “ZAAF” JIHEFEIMIE RS
#.2006.N.01.P.101. Alcuni studi indicano che, nei testi rinvenuti degli scavi del periodo Qin,
il termine «fE:3» si riferisse a colui che raccomandava altri per ricoprire incarichi ufficiali.
Cfr. It RPE. I EFEMEE NI 11 FE 48 [T T H.2021.N.00.PP.287-291.

P (UOURT) B SRR A,
https://szsw.bnu.edu.cn/#/zitou?content=%E8%B3%AA&jstj=1&inC=0

LR GRS AM ) MBS I AZEE FF 215 1 EL R L 7 27
S S EZ AR AL S Z A L AR A UK S H R, 2000.P.1043.

Y Cfr. MR ZF K E0E (5T F ) AL E45R,1990.P.350

> Cfr. 5K itk A7 [F 2 2. A6 5 1 55 BN 78,2010.P.72.
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schiavitu per debiti.

E importante notare che, similmente al percorso evolutivo del diritto
romano, sebbene la legge proibisse espressamente il pegno di persone, questa
pratica non fu mai completamente debellata. Il /Z7Z57; X * #4/#(Codice Tang
con Commentari, Leggi Varie), afferma: «Chiunque osi usare un comune libero
come schiavo per garantire un debito, vedra la sua pena ridotta di tre gradi rispetto
al reato di vendita illegale di un comune liberoy, e stabilisce che il debito doveva
essere calcolato in base al valore della manodopera prestata. Cio attesta, per
contrasto, che durante la dinastia Tang persistette il fenomeno di ipotecare comuni
liberi per debiti e che la legge aveva sviluppato un meccanismo quantitativo per
valutare il lavoro forzato.?

Il #))% indica invece l'uso di proprietd come oggetto della garanzia. La
prima testimonianza scritta finora rinvenuta risale al %277 (Libro dei Liang),
compilato nella prima meta del VI secolo d.C., che narra la storia di &
(YUuShén): commosso dalla sorte di un vicino ingiustamente accusato di furto e
costretto a confessare, J8i 1t impegno il proprio tallone di comando per ottenere
20.000 monete, permettendo a un discepolo di fingersi un parente e riscattare il
vicino.? Questo racconto presenta un modello operativo completo di prestito con
pegno ed ¢ considerato il caso piu vicino al pignus romano trovato nelle fonti
cinesi antiche.

I documenti contrattuali di epoca Tang rinvenuti a Dunhuang rivelano
ulteriormente le forme pratiche del #7)Jii. *Prendiamo come esempio il «Contratto
di Prestito di 5K = (Zhdng Shanx1) del 3° anno di Qianfeng (668 d.C.)»: il

debitore, 5K3%#, prese in prestito 20 monete d'argento, concordando di
impegnare 1 propri beni domestici e un orto come garanzia, con la moglie e 1 figli
come garanti, ¢ di convertire gli interessi nel prodotto dell'orto.’ Questo contratto

' Cfr. Mario Talamanca. Istituzioni Di Diritto Romano, Milano: Dott. A. Giuffré Editore,
1990.P.101,P.544.

> Cfr. S5 5 CRFIEEFEW T 1775 ZOE RS AL 55 EI 45
11,2014.P.79.

SCIr [JH1 ORI A7 « 7] — « LA« JEf% CGE3AP) Abathieds
J53,1974,P.751.Secondo quanto riportato nel .#7#, un'opera completata nell'VIII secolo, gid
durante la dinastia Han Orientale esistevano esempi di garanzie reali costituite su beni
immobili. Tuttavia, tale registrazione coinvolge figure mitologiche e pertanto non &
considerata attendibile. Cfr. X 5. RACGIEHE Crifl FEHT 5. ALK 2008418 118
3C.P.20.

4Secondo alcuni studi, «#)J5i» e «&7= # *y, il «pegno su beni mobili», era una pratica
predominante durante il periodo delle Dinastie del Nord e del Sud (420 589 d.C.). Cfr.dt xR
e <</2§%E$Jr%4%>> e o JLN A VL TR 18- AR AL o 2 5L S8
AT L ) AL AE TR SR R, 2000.P.1043.

5 Cfr. {fﬁﬁﬂ JEACEF LT T 1515 O SRR AR 7 55 B4
1#,2014.PP.56-57.




univa garanzie personali (la moglie, 1 figli) e reali (ipoteca dell'orto), con
un'ipoteca immobiliare senza trasferimento del possesso, mostrando una struttura
garantista matura.

Inoltre, nello stesso periodo esisteva anche la forma di «I53Z (tiémai, vendita
con trasferimento del possesso)».' Il ## 4 (Compendio delle Istituzioni), citando
le 4 M 17 1% (Usanze Locali della Regione Orientale del Passo), registra: «Il
NESE per terreni incolti sette anni, per terreni coltivati cinque anni; restituito il
denaro, la terra viene restituitay, secondo quanto permesso per decreto.? Cio
significa cedere 1 diritti su un terreno per un periodo fisso (7 anni per terreni
incolti, 5 anni per terreni coltivati) per ottenere fondi, con riscatto alla scadenza.
Anche il pegno di beni mobili non manca di esempi, come nel manoscritto di
Dunhuang «Contratto di prestito di grano e miglio di ¥2/lii-7-(Péng Shunzi)
nell'anno Guiwei, in cui il debitore offriva come garanzia una %% £ (veste
viola) e specificava che - #(solo il pegno) significava il trasferimento del
possesso della garanzia al creditore - cid corrisponde perfettamente
all'affermazione del Professor Yue Chunzhi dell'Universita di Nankai secondo
cui «il pegno implica il trasferimento del possesso».*

Giunto alla dinastia Qing, si svilupp0 un sistema completo di #4 (banco
dei pegni)*: il bene dato in pegno era posseduto dal prenditore, che riscuoteva
interessi mensili; in caso di inadempimento, poteva vendere il pegno ed essere
rimborsato prioritariamente; il concedente riceveva il prestito ¢ poteva riscattare
il bene entro il termine. Coesisteva l'ipoteca immobiliare senza trasferimento del
possesso, stabilita per iscritto, dove il mutuatario dava in garanzia il titolo di
proprietd; in caso di default, l'ipoteca si trasformava in #*4, regolata dalle
relative norme. *Questo sistema segna l'alto grado di maturita delle istituzioni di

U Cr oK. 7 2 . AL T 45 B, 2010.P.209.

> Cfr.[JHIMAG 8, £ 3RS fRR. (i) %= (B8 = « FHw) ) Abuthaeds

J7,1988.P.30.

3 Per 'originate del testo di questo contratto, cfr. H [E R} 2 B [y S A 50 i 95 k) =5 . Z04E 75 #)
CFE1#) bR+ 4e4J5,1961.P.367.Riguardo alla discussione del Professor Yue Chunzhi

sui contratti di garanzia nell'epoca Tang, cfr. fE412 . 12 f5 /7 71 1 C1E L7349 R R 7 F 1B 171/

Hh [ 4 22 22 5 52 FE.2004.N03.PP.18-24.

# Alcuni studiosi sostengono che tra il I e il VI secolo d.C. nella letteratura cinese il termine «

Jii (zhi) »fosse ampiamente utilizzato come denominazione generale per gli atti di garanzia

dei debiti, forniti tramite beni o persone. Le istituzioni finanziarie specializzate nel concedere

prestiti contro pegno e nel percepire interessi erano chiamate «Jii & (zhiku)». Intorno al 649

d.C., per evitare I'omonimia con il nome dell'imperatore, nella pratica comune si inizio a

sostituire il termine «Jii» con « i (didn)» per indicare questo tipo di transazioni. Cfr. FF%E.

1[I 772 g AL B B R HE i k. 2005.PP.77-79.

3 Alcuni studiosi sottolineano che il «diritto di riscatto(#4X)» era in realtd un contratto di

compravendita con l'istituzione di un diritto di riscatto, e che durante la dinastia Qing non

esisteva una distinzione rigorosa tra questo istituto, il pegno (Ji1) e l'ipoteca (&), né vi
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garanzia tradizionali cinesi.

II. 11 sistema dei diritti reali di garanzia nel Codice Civile cinese
contemporaneo

Lo sviluppo del sistema dei diritti reali di garanzia nella Repubblica
Popolare Cinese ebbe inizio con l'istituzione preliminare delle Norme Generali
sul Diritto Civile del 1986. Tuttavia, questa legge non distingueva ancora
chiaramente tra ipoteca e pegno. Fu solo con I'emanazione della Legge sulla
Garanzia nel 1995 che le due figure furono formalmente separate, stabilendo
contemporaneamente il sistema dell'ipoteca mobiliare e del diritto di ritenzione.
La Legge sui Contratti del 1999 introdusse ulteriormente due forme atipiche di
garanzia: la riserva della proprieta e il leasing finanziario.

Nel 2007, la Legge sui Diritti Reali provvedeva a disciplinare in modo
sistematico, all'interno del Libro IV, le tre forme tipiche di garanzia - ipoteca,
pegno e diritto di ritenzione - dando continuita all'impianto della Legge sulle
Garanzie e introducendo per la prima volta l'istituto della garanzia rotativa.

Quando si giunse alla codificazione del Codice Civile della Repubblica
Popolare Cinese nel 2020, poich¢ la Legge sui Diritti Reali era in vigore da soli
tredici anni e nella pratica non si erano verificate grandi cambiamenti tali da
richiedere una revisione completa, la parte relativa ai diritti reali di garanzia
rimase complessivamente stabile, subendo solo aggiustamenti ¢ miglioramenti
parziali.

Rispetto alla Legge sui Diritti Reali, 1 miglioramenti apportati dal Codice
Civile in materia di diritti reali di garanzia si riflettono principalmente nei seguenti
aspetti:

l.Integrazione tra ipoteca mobiliare e garanzia rotativa per un sistema
unitario di garanzia mobiliare

La riforma, orientata al funzionalismo, sistematizza l'ipoteca mobiliare ¢ la
garanzia rotativa. L'Articolo 403 sancisce il «principio dell'opponibilita della
registrazione» come regola fondamentale di pubblicitda per 1 diritti reali di garanzia
su beni mobili, stabilendo lo standard unitario secondo cui i diritti non registrati
non sono opponibili ai terzi in buona fede.' L'Articolo 404 introduce ulteriormente
la «regola dell'acquirente in buona fede nell'attivita commerciale ordinariay,
stabilendo che anche un'ipoteca registrata non puo essere opposta a un acquirente

che, nell'ambito di un'attivitt commerciale ordinaria, abbia pagato un prezzo

erano dettagliate interpretazioni giuridiche. Cfr.5K 5 . 72 #) L. AL 5 55 BN 15
1#,2010.PP.394-395. Altri studiosi ritengono che «3)ii (didnzhi)» indicasse in realtd il
pegno su beni mobili. Cr.fLEK B &, #7524 K3 MO IRt Rk, 1996.PP.606-607.11
Professor Guo Jian sostiene che nell'antica Cina I'«ipoteca(#&#)» non comportava il
trasferimento del possesso del bene garantito, mentre il «pegno (L 29) » trasferiva sia il
«possesso che il godimento (&5 F1H &i)» del bene. Cfr. ZR5E. #7417 =22 . AL 5
BUE K ik kL. 2005.PP.156-162.

' Cfr. X PR AR LI (R ) R AT PR T W IT.2020.N.05.P 14,




ragionevole e ottenuto il bene. Questa regola realizza un equilibrio accurato tra la
tutela della sicurezza degli scambi e la promozione della circolazione dei beni
mobili', rispondendo efficacemente all'esigenza moderna di combinare efficienza
e certezza negli scambi commerciali.

2.Istituzione della regola della libera alienazione dei beni ipotecati,
sostituendo le restrizioni con l'efficacia di seguito

L'Articolo 406 segna un cambiamento fondamentale: dal «divieto di
alienazione» alla «libera alienazione e efficacia di seguito del diritto reale».
L'articolo consente espressamente all'ipotecato di alienare liberamente il bene
ipotecato, purché non pregiudichi il diritto del creditore ipotecario, eliminando il
requisito del consenso preventivo di quest'ultimo.? La tutela del diritto di ipoteca
si fonda interamente sulla sua efficacia di seguito (diritto di sequela). Per
bilanciare gli interessi delle parti, I'articolo impone anche all'alienante 1'obbligo
di notifica e attribuisce al creditore ipotecario, qualora ritenga che I'alienazione
possa pregiudicare il suo diritto, la facoltd di richiedere il pagamento anticipato
del debito o il deposito del prezzo di vendita, riflettendo un bilanciamento
legislativo tra autonomia privata e prevenzione del rischio.

3.Costruzione sistematica delle regole di concorrenza tra diritti reali di
garanzia e istituzione di un chiaro sistema di prioritd

Per risolvere le questioni di prioritd nel soddisfacimento in caso di
concorrenza tra piu diritti reali di garanzia, il Codice Civile istituisce un sistema
organico di regole*:

L'Articolo 414 stabilisce l'ordine di soddisfacimento tra piu ipoteche,
ponendo la registrazione come criterio fondamentale per determinare la prioritd e
sancendo il principio "priorita della registrazione e, in caso di pari registrazione,
priorita temporale".

L'Articolo 415 unifica per la prima volta il trattamento della concorrenza
tra ipoteca e pegno, adottando il «momento della pubblicita»(registrazione o
consegna) come criterio per determinare I'ordine di soddisfacimento, colmando
una lacuna del sistema precedente.

L'Articolo 416 introduce in modo innovativo la «superprioritd dell'ipoteca
per il prezzo di acquisto» (Purchase Money Security Interest), stabilendo che il
creditore che ha fornito il finanziamento per l'acquisto del bene, registrando
l'ipoteca entro dieci giorni dalla consegna del bene, ha diritto di soddisfarsi con
priorita rispetto agli altri creditori garantiti sul medesimo bene (ad eccezione del
diritto di ritenzione). Questa regola mira a promuovere la circolazione del credito
e il finanziamento tramite beni mobili, dimostrando una risposta legislativa

VCfr. TRV, 18 F 75 28 5 2 A I 2R T 1825 .2021.N.04.P.94.

2 Cfr. XOR . LCIA M (R X 7 2R HFE - % T gt 9€.2020.N.05.P13.

3 Cfr. TR, B0 19 (REMW AR 75——Lh (IRIEHL) BE4145% 53 Hr RO/ EL S
ERT5E.2021.N.02.P.13.




precisa alle esigenze delle transazioni reali.'

4. Mitigazione del divieto dei patti commissori ed ampliamento
dell'autonomia nelle modalitd di realizzazione della garanzia

Gli Articoli 401 e 428 adottano un approccio piu flessibile verso i patti
commissori (c.d. lex commissoria). Sebbene non ne riconoscano ancora la piena
efficacia reale, ne chiariscono I'inefficacia senza pregiudicare la validita
complessiva del contratto di garanzia, e consentono al creditore, in caso di
inadempimento del debitore, di «soddisfarsi con priorita sul bene in via legaley.
Questo aggiustamento, pur mantenendo il principio di divieto degli arricchimenti
eccessivi, amplia sostanzialmente lo spazio per le parti di realizzare la garanzia
mediante accordi di stima, vendite all'asta o private, rafforzando il ruolo
dell'autonomia privata nell'esecuzione dei diritti reali di garanzia.?

5.Ampliamento della gamma dei beni assoggettabili a garanzia e
allentamento del requisito della determinatezza per soddisfare le esigenze
finanziarie moderne

Per rispondere alla domanda di garanzie su beni futuri e patrimoni collettivi
nella prassi finanziaria moderna, il Codice Civile allenta significativamente le
restrizioni sui beni oggetto di garanzia:

L'Articolo 440 include espressamente 1 «crediti attuali e futuri» tra 1 diritti
suscettibili di pegno, fornendo una base giuridica per modelli operativi innovativi
come le garanzie rotativo e la finanza per la filiera(supply chain finance).’
Contemporaneamente, abroga le disposizioni della vecchia Legge sui Diritti Reali
che vietavano 1'ipoteca su diritti di uso del suolo collettivo come 1 terreni agricoli,
rimuovendo ostacoli normativi all'ipoteca sul diritto di gestione dei terreni rurali
e promuovendo il processo di capitalizzazione dei beni rurali.

Queste riforme contribuiscono collettivamente ad espandere I'ambito dei
beni assoggettabili a garanzia dagli oggetti corporei e determinati tradizionali a

VCfr. XIMF . B4 (R & 3R .1 [T BT 98.2020.N.05.P13. Alcuni studiosi, in

ricerche relative all'articolo 416 del Codice Civile, hanno sottolineato come la «superpriorita»
entri in conflitto con il sistema dei diritti reali di garanzia cinese sotto molteplici aspetti -
logico, sistemico e strutturale - e che la sua attuazione comporterebbe inevitabilmente rischi
istituzionali potenziali e imprevedibili. Tali rischi potrebbero persino minare le fondamenta
creditizie delle transazioni garantite su beni mobili. Cfr. AN, 728 (LALLM 7 H55) )
“THIRYRK " B9 0 8 ——L (BIZIE I (FF) ) 35— Y9 37 X R I
1EME9T.2019.N.02.PP.37-38. Altri ricercatori hanno inoltre evidenziato come la finalita
istituzionale di questa disposizione normativa sia incoraggiare il consumo creditizio. Cfr. &%
WIS, (FZHL) IR HAL SR A A 542 K J€.2020.N.04.P.94.
> Cfr. MR, (FZM) PR GHI I JaRG AR R Sk
J#%.2020.N.04.PP.95-96. Si obietta che la norma novellata conserva identico spirito legislativo
e efficacia giuridica rispetto al testo originario, limitandosi a perfezionarne I'espressione. Cfr.
KR T LA ML (RPY A SR FE P AT T 5T.2020.N.05.P12,
SCIeARIEE NG 8 (FGZM) TR 2 57 E 256 2 S0 1 E 32
51i.2021.N.01.PP.332-333.




diritti creditizi futuri, patrimoni collettivi e diritti di gestione dei terreni rurali,
arricchendo notevolmente gli strumenti di garanzia finanziaria.

III. Le radici romanistiche del sistema dei diritti reali di garanzia nel
Codice civile cinese

Il Codice civile della Repubblica Popolare Cinese si compone di 7 libri e
1260 articoli. Il sistema dei diritti reali di garanzia ¢ collocato nella Quarta
Sottoparte del Libro II, Diritti reali, e comprende quattro capitoli: disposizioni
generali, ipoteca, pegno e diritto di ritenzione, per un totale di 72 articoli. Il
sistema del diritto civile cinese, inclusi 1 diritti reali di garanzia, ¢ il prodotto del
flusso di «diffusione del diritto occidentale in Oriente» iniziato alla fine del XIX
secolo, e si ispira principalmente ai quadri sistematici del diritto civile tedesco e
francese.! Questo processo ¢ iniziato con un completo «trapianto giuridico», per
poi avviare gradualmente una trasformazione localizzata. Sebbene l'attuale
Codice civile presenti caratteristiche cinesi distintive, l'uso di numerosi termini e
la costruzione di molte istituzioni rivelano ancora una discendenza storica dal
diritto romano.

Questa relazione di discendenza si manifesta innanzitutto nell'utilizzo di
termini e concetti con chiare radici romanistiche, come la distinzione tra pegno e
ipoteca.

L'articolo 425 del Codice civile definisce il pegno (Jli*Z, zhi quan) come
segue: «Al fini della garanzia dell'adempimento di un'obbligazione, il debitore o
una terza parte consegna un bene mobile in pegno al creditore che ne entra in
possesso; se il debitore non adempie l'obbligazione scaduta o si verifica una
circostanza convenuta dalle parti per la realizzazione del pegno, il creditore ha il
diritto di essere soddisfatto con priorita su tale bene mobile». L'articolo 394,
invece, definisce l'ipoteca (HLHAL, di ya quéan) come: «Ai fini della garanzia
dell'adempimento di un'obbligazione, il debitore o una terza parte ipoteca il bene
al creditore senza trasferirne il possesso; se il debitore non adempie 'obbligazione
scaduta o si verifica una circostanza convenuta dalle parti per la realizzazione
dell'ipoteca, il creditore ha 1l diritto di essere soddisfatto con priorita su tale beney.

Nel diritto romano, i riferimenti pertinenti si trovano nei seguenti passaggi:?

D.13,7,9,2 Ulpianus libro uicensimo octauo ad edictum. Proprie pignus
dicimus, quod ad creditorem transit, hypothecam, cum non transit nec possessio
ad creditorem. (Chiamiamo propriamente pegno cid che passa al creditore,
ipoteca quando invece né la proprieta né il possesso passano al creditore.).

D.50,16,238,2 Gaius libro seto ad legem duodecim tabularum. ‘Pignus’

VCfr. 2R Z L4 P B FE Y9 11 (R [ 7e AR ik, 2023.P.228.

2 Nel presente articolo, i testi latini delle fonti giustinianee sono citati secondo le seguenti
edizioni: Digesto: Ed. Th. Mommsen con P. Krueger,Trad. Inglese, The Digest of Justinian,
Philadelphia 1985. Istituzioni: & E#R. 7L 7 7 /8724554140 58, B0 R 5 tH bk, 2005,
Codex: Ed. P. Krueger, Corpus Iluris Civilis, vol. II, Codex lustinianus, Berolini 1906.Salvo
diversa indicazione, le citazioni successive rimandano a queste stesse edizioni.




appellatum a pugno, quia res, quae pignori dantur, manu traduntur. (Il pegno ¢
chiamato cosi dal pugno, perché le cose che sono date in pegno vengono
consegnate a mano.).

1.4,6,7 Sed in aliis differentia est: nam ‘pignoris’ appellatione eam proprie
contineri dicimus, quae siml etiam traditur creditori, maxime si mobilis sit: at
eam, quae sine traditione nuda conventione tenetur, proprie hypothecae
appellatione contineri dicimus. (Ma per le altre cose c'¢ una differenza: infatti
diciamo che sono propriamente comprese sotto il nome di pegno quelle che
vengono anche consegnate al creditore, specialmente se sono mobili; mentre
quelle che sono trattenute per nuda convenzione senza consegna, diciamo che
sono propriamente comprese sotto il nome di ipoteca.).

L'articolo 387 del Codice civile cinese stabilisce che il creditore, per
garantire la realizzazione del proprio credito, possa costituire un diritto reale di
garanzia secondo la legge nelle attivita civili come prestiti e compravendite. Cid
riecheggia l'affermazione di Marciano in D.20,1,5pr.: i beni possono essere
ipotecati per qualsiasi tipo di obbligazione — che si tratti di prestito, dote, vendita,
locazione o mandato, e indipendentemente dal fatto che l'obbligazione sia
condizionata, a termine o futura. Inoltre, 1'affermazione di Marciano rivela da
un'altra prospettiva l'accessorieta del diritto reale di garanzia — l'ipoteca sussiste
in dipendenza dall'esistenza del credito garantito — principio ugualmente accolto
dal diritto cinese.

In D.13,7,1pr., Ulpiano osserva che il contratto di pegno si perfeziona con
la consegna della cosa data in pegno, oppure con la conclusione di un nudo patto
(nudum pactum), anche in assenza di consegna. Questo punto di vista ¢ stato
parzialmente recepito dalla legislazione cinese. L'articolo 429 del Codice civile
cinese stabilisce che «il pegno si costituisce quando il concedente consegna il bene
oggetto del pegno». Tuttavia, nella teoria e nella pratica giudiziaria, questo
requisito formale rigoroso sembra essersi ammorbidito. La piu recente
interpretazione giudiziale ha esteso il concetto di «consegna» per includere la
«consegna per spossessamento(constitutum possessorium)y, che non comporta il
trasferimento del possesso diretto.'

! Interpretazione della Corte Popolare Suprema sull'applicazione delle disposizioni del Codice
civile in materia di garanzie, comma 1 dell'articolo 55: Quando il creditore, il concedente e il
custode hanno stipulato un accordo tripartito, in base al quale il concedente fornisce una
garanzia per I'adempimento di un'obbligazione mediante beni determinabili attraverso una
descrizione generica di quantitd, varietd, ecc., e le parti forniscono prove che il custode
incaricato dal creditore di sorvegliare e detiene effettivamente il controllo su tali beni, il
giudice deve riconoscere che il pegno si costituisce dalla data in cui il custode assume il
controllo effettivo dei beni.Qualora il custode, violando I'accordo, rilasci i beni al concedente
o ad altri, oppure a causa di una custodia inadeguata ne provochi la distruzione o la perdita, e
il creditore richieda che il custode assuma la responsabilita per inadempimento, il giudice
sosterrd tale richiesta secondo la legge.




L'influenza del diritto romano ¢ evidente anche nelle norme relative
all'appartenenza dei frutti generati dalla cosa pegno. L'articolo 430 del Codice
civile cinese stabilisce che il creditore pignoratizio ha il diritto di percepire i frutti
del bene dato in pegno, salvo patto contrario, € che 1 frutti cosi percepiti devono
essere imputati prioritariamente alle spese per il loro percepimento. Nel Digesto
di Giustiniano, Ulpiano (D.13,7,13) illustra il principio ricorrendo all'esempio del
bestiame, affermando che Si grex pignori datus sit, etiam partus pignori obligatus
est. Paolo (D.13,7,18), dal canto suo, utilizza I'esempio del fondo per dimostrare
come l'efficacia della garanzia si estenda al naturale prolungamento del bene
originario, sia in ambito giuridico che materiale. Alla scadenza, se il debitore non
adempie, il creditore puo utilizzare 1 frutti percepiti per coprire il proprio credito,
oppure puo direttamente acquistare la proprieta dei frutti stessi per ridurre il
capitale del debito.

Un altro esempio tipico ¢ rappresentato dai beni futuri come oggetto di
garanzia. Marciano in D.20,1,16,7 afferma che una cosa altrui pud essere
validamente ipotecata se in futuro diventera di proprieta del debitori. A questo
proposito, I'imperatore Alessandro (CJ.8.24.1), Paolo (D.13,7,18,1-2) e Papiniano
(D.20,1,1,2) forniscono esempi riguardanti, rispettivamente, un fondo, il grano e
una schiava. Scevola(D.20,1,34,2) ha anche chiaramente affermato: creditor
pignori accepit a debitore quidquid in bonis habet habiturusue esset....11 diritto
cinese ha ereditato questa idea. L'articolo 396 del Codice civile consente a
imprese, singoli operatori commerciali e produttori agricoli di ipotecare
«attrezzature, materie prime, semilavorati e prodotti esistenti e futuri», mentre
l'articolo 440 consente al debitore o a una terza parte di costituire un pegno su
«credititi esistenti e futuriy.

Oltre agli aspetti sopra menzionati, la relazione di discendenza tra diritto
romano e diritto cinese delle garanzie si manifesta anche in molte altre aree, come
le regole per la realizzazione del valore dei beni garanzia e le cause di estinzione
dei diritti reali di garanzia, per citarne alcune.

IV. Gli sviluppi del Codice Civile Cinese in materia di diritti reali di
garanzia rispetto al diritto romano

Il romanista tedesco Fritz Schulz nel suo Diritto Romano Classico
osservava: «E opinione comune che il diritto delle garanzie reali di Giustiniano
non sia adatto alle esigenze della vita economica moderna».' Questa affermazione
si applica ugualmente alla Cina contemporanea. I legislatori cinesi, ereditando la
tradizione romanistica ma basandosi sulle esigenze dell'economia di mercato
moderna e sul contesto nazionale, hanno introdotto innovazioni sistematiche nel
regime dei diritti reali di garanzia, attuando riforme piu adatte alle realta pratiche
in aree come 1 patti commissori, il trasferimento dei beni ipotecati, la tipizzazione
dei diritti reali di garanzia e le regole di priorita.

1. Patti commissori: dal divieto assoluto alla permissione relativa

! Fritz Schulz.Classical Roman Law.Oxford: At the Clarendon Press,1969.P.404.




I1 divieto dei patti commissori nel diritto romano risale all'editto legislativo
dell'imperatore Costantino nel 326 d.C. Motivate da considerazioni di equilibrio
tra le parti, queste disposizioni proibivano espressamente la stipula di clausole
commissorie, poi recepite nel Libro VII del Codex di Giustiniano

(CJ.8.34.3pr.) : Imperator Constantinus Quoniam inter alias captiones
praecipue commissoriae pignorum legis crescit asperitas, placet infirmari eam et
in posterum omnem eius memoriam aboleri. * const. a. ad pop. * <a 326 d. ii k.
febr. serdicae constantino a. vii et constantio c. conss.>(Imperatore Costantino
Poiché fra le altre forme di oppressione soprattutto la durezza della lex
commissoria nei pegni cresce di giorno in giorno, si ¢ stabilito di abolirla e di
cancellarne per il futuro ogni memoria.). Questa tradizione ¢ stata seguita dai
principali paesi (e regioni) di sistema giuridico continentale.

I precedenti articoli 40 e 66 della Legge sulla Garanzia e gli articoli 186 ¢
211 della Legge sui Diritti Reali della Cina vietavano rispettivamente 1 patti
commissori in ipoteca e pegno. Tuttavia, gli articoli 401 (patto commissorio
ipotecario) e 428 (patto commissorio pignoratizio) del Codice Civile
rappresentano un progresso significativo: da un lato, la clausola commissoria in s
¢ non & nulla, ovvero la legge non vieta la sua convenzione nel contratto di
garanzia; dall'altro, il titolare del diritto reale di garanzia puo essere soddisfatto
con priorita sul bene garanzia solo «secondo legge». Sistematicamente, la «legge»
a cui si fa riferimento dovrebbe essere costituita dalle disposizioni relative alla
realizzazione dell'ipoteca e del pegno, rispettivamente negli articoli 410 e 436-
437 del Codice Civile. Ci0 riflette il rispetto dei legislatori cinesi per 'autonomia
contrattuale e la ricerca dell'efficienza, rispondendo alle esigenze dello sviluppo
dell'economia di mercato moderna e contribuendo positivamente alla promozione
delle attivitd finanziarie, specialmente per le piccole e medie imprese.

2. Concorrenza tra diritti reali di garanzia: dalla vaghezza alla chiarezza
delle regole di priorita

In caso di concorrenza di piu diritti reali di garanzia sullo stesso bene, il
diritto romano seguiva queste regole: in primo luogo, i diritti reali avevano priorit
& sui diritti di credito, cioe 1 titolari di diritti reali di garanzia erano soddisfatti
prima dei creditori chirografari; in secondo luogo, tra diritti reali di garanzia di
tipo diverso, 1'ordine di soddisfacimento era determinato dalla priorita temporale
di costituzione; infine, per diritti reali di garanzia dello stesso tipo, si applicava il
principio «prior tempore, potior iurey».' Esistevano, ovviamente, alcune
eccezioni, come l'ipoteca legale (ad esempio, quella del fisco sui beni del
contribuente, o della moglie sui beni del marito) che generalmente prevaleva

1 Cfr. Mario Talamanca. Istituzioni Di Diritto Romano, Milano: Dott. A. Giuffré Editore,
1990.P.101,PP.481-482.




sull'ipoteca convenzionale.'

Il Codice Civile cinese stabilisce il seguente ordine di soddisfacimento in
caso di concorrenza tra diritti reali di garanzia:

Per 1'ipoteca: se lo stesso bene ¢ ipotecato a due o piu creditori, il ricavato
della vendita forzata del bene ipotecato € ripartito secondo il seguente ordine: (1)
le ipoteche iscritte sono soddisfatte secondo l'ordine di iscrizione; a parita di
ordine, sono soddisfatte in proporzione al credito; (2) le ipoteche iscritte sono
soddisfatte prima di quelle non iscritte; (3) le ipoteche non iscritte sono soddisfatte
in proporzione al credito. Per gli altri diritti reali di garanzia soggetti a iscrizione,
I'ordine di soddisfacimento si determina applicando per analogia le disposizioni
precedenti.

Per la concorrenza tra ipoteca e pegno sullo stesso bene: il ricavato della
vendita forzata del bene ¢ ripartito secondo 1'ordine temporale tra iscrizione e
consegna.

I Codice Civile cinese ha cosi stabilito regole di priorita incentrate
sull'iscrizione e sulla consegna. Attraverso regole di priorita chiare e uniformi, ha
aumentato la prevedibilita e certezza delle operazioni di garanzia, fornendo una
protezione giuridica piu stabile ed efficiente per I'economia di mercato moderna.

3. Super-priorita del prezzo per l'ipoteca mobiliare: un'innovazione
originale

La garanzia rotativa ¢ un'eccezionale creazione dei giuristi romani. Questa
opinione trae origine dal caso registrato da Scaevola nel Digesto (libro 27)
concernente una garanzia su un negozio:

D.20,1,34pr. Scaevola libro uicesimo septimo digestorum. Cum tabernam
debitor creditori pignori deberit, quaesitum est, utrum eo facto nihil egerit an
tabernae appellatione merces, quae in ea erant, obligasse uideatur? Et si eas
merces per tempora distraxerit et alias comparauerit easque in eam tabernam
intuierit et decesserit, an omnia quae ibi deprehenduntur creditor hypothecaria
actione petere possit, cum et mercium species mutatae sint et res aliae illatae?
Respondit: ea, quae mortis tempore debitoris in taberna inuenta sunt, pignori
obligata esse uidentur. (Quando un debitore ha dato in pegno una bottega a un
creditore, si € indagato se con tale atto non abbia ottenuto nulla o se, con il termine
«bottega», si debba ritenere che abbia vincolato anche le merci che in essa si
trovavano. E se egli abbia venduto quelle merci di volta in volta, ne abbia
acquistate altre e le abbia introdotte in quella bottega, e poi sia deceduto, il
creditore puo agire con l'azione ipotecaria per rivendicare tutto cio che vi ¢ stato
rinvenuto, considerato che 1 tipi di merce sono mutati e altri beni sono stati

 In quibus causis pignus vel hypotheca tacite contrahitur. C.8,15,1. Cfr. Massimo
Colamonico & Raffaele Zingarelli. Le Garanzie delle Obbligazioni: Lezioni di Diritto
Romano. Vincenzo Cavaliere: Libraro Editore,1897.P.245. C.5,13,1,1c. Cfr. Arrgo
Dernburg, Traduzione di Francesco Bernardino. Pandette, Diritti Reali.Cicala: Fratelli
Bocca,1907.P.435.N.17.




introdotti? Rispose: i beni che, al momento della morte del debitore, sono stati
rinvenuti nella bottega si considerano vincolati dal pegno.)

I legislatori cinesi hanno adottato questo istituto, che si afferma originato
in Inghilterra, nella Legge sui Diritti Reali del 2007. 'Tuttavia, nella pratica
operativa, la garanzia rotativa tradizionale copre automaticamente 1 beni acquisiti
in futuro, rendendo difficile per le imprese rifinanziare le nuove attrezzature
acquistate, poiché i finanziatori successivi temono che la loro garanzia sia
subordinata alla garanzia rotativa precedente. Per risolvere il problema della
«letargiay della garanzia rotativa e consentire al debitore di rifinanziarsi sui beni
gia soggetti a garanzia rotativa, l'articolo 416 del Codice Civile cinese ha istituito
la super-priorita del prezzo per l'ipoteca mobiliare.

Il contenuto di questo istituto ¢ il seguente: se il credito garantito da
un'ipoteca mobiliare ¢ il prezzo del bene ipotecato e l'iscrizione dell'ipoteca ¢
effettuata entro dieci giorni dalla consegna del bene, il creditore ipotecario ha
priorita sugli altri creditori garantiti dell'acquirente del bene ipotecato, ad
eccezione del titolare di un diritto di ritenzione. La ragione per cui questa
disposizione ¢ chiamata «super-priorita del prezzo per l'ipoteca mobiliare» ¢ che,
sullo stesso bene mobile, se esiste un'ipoteca costituita per garantire il prezzo del
bene ipotecato insieme ad altri diritti reali di garanzia, I'ipoteca sul prezzo prevale
sugli altri diritti reali di garanzia sul bene ipotecato se l'iscrizione ¢ effettuata entro
dieci giorni dalla consegna.

La super-priorita del prezzo per l'ipoteca mobiliare consente all'ipoteca
costituita su beni mobili acquisiti di recente di prevalere su una garanzia rotativa
precedente, potenziando la capacita di rifinanziamento delle imprese,
rinvigorendo la fiducia del mercato e ottimizzando I'ambiente imprenditoriale.

V. Conclusione

E necessario ribadire che il Codice Civile della Repubblica Popolare
Cinese, in quanto corpo normativo moderno entrato in vigore nel 2020, reca
indelebili impronte storiche del diritto romano. Esso ha assimilato in modo
sistematico 1 concetti fondamentali, le categorie logiche e 1 meccanismi
istituzionali in materia di garanzia reali del diritto romano, come la distinzione tra
hypotheca (ipoteca) e pignus (pegno), gli embrioni della pubblicita dei diritti reali
e l'attenzione per l'efficacia rispetto ai terzi. Tali elementi formano la struttura
portante del sistema cinese dei diritti reali di garanzia. Tuttavia, ¢ necessario
evidenziare che la recezione del diritto romano da parte cinese non ¢ stata una
mera imitazione, bensi una profonda receptio cum modificatione. 11 legislatore
non si ¢ limitato ad aderire alle forme classiche del diritto romano, ma ne ha

! La dottrina prevalente cinese ritiene che l'istituto della garanzia rotativa sia nato
nell'Inghilterra del 19 secolo come istituto di Equity inglese. Cfr. [JRATE W A JFz)HE
PG 26 [T 18 PR 1 75 22/ AR . 1998.N.04.P.53. Si veda anche # %37 /Z2) 7
PRI =26 50 5 2 R #1RE 5 58.2010.N01.64.




utilizzato il nucleo razionale come strumento per rispondere alle esigenze,
complesse e diversificate, della garanzia nell'economia di mercato moderna.

Il sistema cinese dei diritti reali di garanzia, pur ispirandosi ai principi di
liberta contrattuale e di credito di mercato insiti nel diritto romano, manifesta al
contempo caratteristiche cinesi distintive e una notevole innovazione
contemporanea. Oltre agli sviluppi moderni discussi nella Parte 1V, come il
sistema unificato di registrazione per le ipoteche mobiliari e la superpriorita del
credito garantito dal prezzo di acquisto, esempi emblematici includono: la
qualificazione del diritto di ritenzione, originatosi nella prassi giurisprudenziale,
come diritto reale di garanzia legale, dotandolo di un’autonoma posizione di
priorita soddisfattiva; la costruzione di un sistema unitario dei diritti reali di
garanzia mobiliari, superando la frammentazione tra regole per garanzie su beni
mobili e immobili tipica del diritto romano; e il riconoscimento dell'efficacia reale
delle garanzie atipiche (come la garanzia mediante trasferimento della proprieta o
la riserva della proprietd), che riflette la piena accoglienza della legge verso le
esigenze della prassi finanziaria e l'innovazione commerciale. Questa
progettazione istituzionale costituisce una risposta precisa alle esigenze di un
mercato cinese contemporaneo efficiente e trasparente.

In sintesi, 1l percorso evolutivo del sistema cinese dei diritti reali di garanzia
incarna vividamente la saggezza legislativa dell'«innovare nella tradizione,
sviluppare nella continuita». Esso dimostra, da un lato, la vitalita teorica
transtemporale del diritto romano e, dall'altro, fornisce un'esperienza preziosa su
come un sistema giuridico non occidentale possa realizzare con successo la
trasformazione ¢ localizzazione di risorse giuridiche estere. In futuro, con
l'approfondirsi dello sviluppo dell'economia digitale e della finanza verde, il
sistema cinese dei diritti reali di garanzia continuera senza dubbio ad evolversi.
Le sue pratiche nel bilanciare sicurezza ed efficienza degli scambi, e nel fondere
la tradizione di civil law con la flessibilita di common law, offriranno un
contributo distintivo allo sviluppo del sistema globale del diritto privato.
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Come riflettere, nel sistema giuridico romano, su evoluzione e sviluppo del
diritto commerciale cinese e applicazione coordinata con il Codice Civile
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Sommario: 1. Principio dualistico e tutela dell’identita nazionale — 2. Il
Viaggio apostolico di Francesco nel «Paese dell’incontro» — 3. Gli Accordi della
S. Sede con il Kazakhstan: la nuova «stagione» concordataria — 4. Verso una
reviviscenza dello ius commune?

1. «Rendete dunque a Cesare quello che ¢ di Cesare e a Dio quello che ¢ di
Dio». Da questa notissima affermazione di Cristo, riportata nei tre Vangeli
sinottici!, deriva la tradizionale posizione della Chiesa relativa al rapporto con la
comunita politica, posizione incentrata, ¢ noto, sul convincimento che esistano
due distinte autorita, quella secolare e quella spirituale, ognuna preposta a una
precisa dimensione dell’esistenza®. La distinzione tra I’ambito della politica e
quello della religione si traduce necessariamente in quella tra civis e fidelis: si
tratta di qualifiche che sovente coesistono nello stesso individuo, il quale si trova
a essere contestualmente membro della societda temporale e della comunita
ecclesiale.

In linea di principio, le interrelazioni tra le due dimensioni possono

! Matteo. 22, 21; Marco. 12, 17; Luca. 20, 25.
2 Sul punto la bibliografia & amplissima. Cft., per tutti, Dalla Torre G. Lezioni di diritto canonico, Quinta
edizione aggiornata (a cura di Boni G.-Cavana P.). Torino: Giappichelli, 2022. PP. 339 ss.




assumere una triplice forma: indifferenza; ostilita; collaborazione.

Nella pratica, la prima opzione non viene presa in considerazione
dall’ordinamento canonico, che fin dalle sue origini ha costantemente auspicato
che la comunita politica e la societas Ecclesiae collaborino, ognuna nella propria
sfera di competenza, per il bene integrale della persona umana: ¢ il ben noto
principio della coordinazione, sintetizzato nella formula «duo quippe
sunt...quibus principaliter mundus hic regitur: auctoritas sacrata pontificum et
regalis potestas» utilizzata da Papa Gelasio I nel 494 (da qui la nota
denominazione di dualismo gelasiano)'.

La cooperatio tra politica e religione implica che le qualifiche di civis e di
fidelis interagiscano armonicamente, onde consentire simultaneamente sia di
organizzare la convivenza civile nel modo migliore possibile, sia di perseguire il
fine ultimo della salus animarum, componente teleologica che costituisce la ratio
dell’esistenza stessa dell’ordinamento canonico e, piu in generale, della comunita
ecclesiale?.

I1 convincimento dell’imprescindibilita della cooperazione ¢ talmente forte
da indurre la Chiesa a rinunciare, abitualmente, all’imperativita dei propri precetti
qualora si configuri una contrapposizione con una regola statuale.

La dottrina ha posto in risalto, invero, come in questa ipotesi 1’autorita
ecclesiastica non imponga al civis/fidelis, che ¢ al contempo subditus legum ¢
subditus canonum, di disobbedire alla norma secolare, ma preferisca, anzi,
rinunciare alla cogenza di quella canonica®: un atteggiamento estremamente
flessibile, che si trasformerebbe in radicalmente rigido soltanto nel caso in cui il
precetto statale dovesse incidere su materie ritenute dalla Chiesa essenziali al fine
di realizzare la propria missione salvifica (ad es., vietando ai fedeli di partecipare
a quei riti religiosi che consentono la ricezione dei sacramenti)®. In questo caso si
verificherebbe una sorta di «dichiarazione di guerra» dello Stato nei confronti
della societas Ecclesiae, alla quale quest’ultima replicherebbe attribuendo alla
normativa canonica valore assoluto e inderogabile”’.

L’attenzione della Chiesa per la qualifica di cittadino ¢, pertanto, duplice:
da un lato, si auspica che il fatto di essere anche fedele non si traduca in un
atteggiamento discriminatorio da parte dell’autorita politica; dall’altro, in
applicazione del principio teologico secondo cui la grazia non distrugge la natura,

! Sulla portata di siffatto principio, cfr. Calasso F. Medio Evo del diritto, I, Le fonti. Milano: Giuffre,
1954. PP. 139 s.; Catalano G. Lezioni di diritto ecclesiastico. Milano: Giuffre, 1989. PP. 16 s.

2 Cfr. il can. 1752 che, a chiusura del Codex Iuris Canonici latino (d’ora in avanti indicato come CIC),
sancisce che la salus animarum «in Ecclesia suprema semper lex esse debet».

3 Cfr. Catalano G. Op. cit. P. 20, secondo cui «Di fronte a norme dello Stato contraddicenti i canoni...la
Chiesa non ha mai contemplato soluzioni radicali, ma ha fatto le piu varie distinzioni a seconda delle
materie...non certo imponendo ai fedeli di disobbedire alla legge e di non prestarvi ossequio».

* Cfr. Catalano G. Op. cit. P. 20.

> Cfr. Catalano G. Op. cit. PP. 20 s., ove si legge: «La Chiesa irrigidisce, invece, il suo atteggiamento
laddove il contraddittorio precetto statale ricada su materie essenziali per la salvezza delle anime ovvero
integrita istituzionale. Qui, infatti, 1 precetti della Chiesa raggiungono il massimo grado di positivita ed
effettivitay.




ma la perfeziona, le conseguenze giuridiche dell’appartenenza al coetus fidelium,
appartenenza determinata, ¢ risaputo, dalla ricezione del sacramento del
battesimo, si aggiungono e si sovrappongono, senza eliminarle, a quelle che
scaturiscono dall’appartenenza alla collettivita nazionale. Non a caso piu volte, ad
es., in occasione di eventi bellici, 11 Magistero pontificio ha ribadito che
I’appartenenza al popolo di Dio non si pone in contrasto e in contraddizione con
il dovere di lealta e fedelta verso la Patria, inclusa la partecipazione allo sforzo
militare!.

Ne deriva una peculiare sensibilita verso il complesso di fattori, etnici,
linguistici, culturali, religiosi, che connotano 1’identita nazionale, fattori che
vanno, in linea di principio, tutelati e trasmessi.

2. Valore emblematico, quali estrinsecazioni di siffatta sensibilita,
rivestono, ratione materiae e ratione loci, 1 Discorsi tenuti da Papa Francesco in
occasione del Viaggio apostolico in Kazakhstan svoltosi dal 13 al 15 settembre
del 20222, 11 Santo Padre ha fatto esplicito riferimento, infatti, a una visione della
cittadinanza pregna di valori ideali e intesa come conservazione fedele e attenta
della propria identita.

L’identita kazaka, puntualizza il Pontefice, ¢ esemplificata da tre elementi:
la dombra, il poeta Abai, la bandiera.

I primi due elementi possono essere considerati congiuntamente.

La dombra, strumento musicale della famiglia dei liuti, il piu utilizzato nella
musica locale®, possiede due corde, nelle quali il Papa ravvisa una duplice
simbologia: la tradizione e il progresso, che incidono entrambi fortemente sulla
societa kazaka connotata dalla fedelta alle proprie «radici» e, contestualmente,
dalla tensione verso il futuro; la cultura europea e quella asiatica, tutte e due
diffuse tra 1 consociati. Non a caso Francesco pone in risalto come siano presenti

" P1o XII. Aux Archevéques et Eveques d’Allemagne (29 settembre 1940) // Actes et documents du
Saint Siege relatifs a la seconde guerre mondiale, vol. 2. Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana,
1993. PP. 172-174; Id. Ansprache an die Oberen und studenten des Pépstlichen “Collegium
Germanicum et Hungaricum” (12 ottobre 1944) (Discorso al Superiore e agli studenti del “Collegium
Germanicum et Hungaricum”™) // www.vatican.va/content/pius-xii/de/speeches/1944/documents/hf p-
xii_spe 19441012 pont-collegio-germ-ungarico.html.

? Francesco. Incontro con le Autorita, con la societa civile e con il Corpo diplomatico (13 settembre
2022) /l www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220913-
kazakhstan-autorita.html; Id. Apertura e sessione plenaria del “VII Congress of leaders of world and
traditional religions” (14 settembre 2022) // www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/
2022/september/documents/20220914-kazakhstan-congresso.html; Id. Lettura della Dichiarazione
finale e conclusione del Congresso presso il “Palazzo della pace e della riconciliazione” (15 settembre
2022) /l www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-
kazakhstan-finecongresso. html. Sottolinea la rilevanza dei discorsi in parola Cavana P. La bilateralita
nella Chiesa di papa Francesco // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. P. 257. Circa il convincimento di Papa
Francesco che il principio di bilateralita andasse utilizzato quale strumento per la realizzazione di
convergenze tra la societa ecclesiale e la comunita civile, cfr. Marano V. Papa Francesco e il principio
di bilateralita. Note per una prima lettura // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. P. 288.

3 Non a caso viene definito «uno dei simboli pitl importanti del Kazakhstan»: cfr. Francesco. Incontro
con le Autorita, cit.



http://www.vatican.va/content/pius-xii/de/
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circa centocinquanta gruppi etnici e oltre ottanta lingue'.

Una realta cosi variegata implica inevitabilmente anche la coesistenza di
numerose credenze religiose, coesistenza che rende il Kazakhstan «Paese
dell’incontro»?. Qui la dombra si riconnette alla figura del poeta Abai, il piu
celebre letterato della Nazione, giacché entrambi sono presi in considerazione
nella loro valenza spirituale, come espressione dell’anelito dell’uomo verso
I’Assoluto, anelito che si concretizza nell’adesione a un credo religioso. La
religione risponde, quindi, a un bisogno primario e innato dell’essere umano?.

Ovviamente, anche la dimensione religiosa va finalizzata al bene della
persona. Dev’essere evitata, pertanto, qualunque forma di integralismo o
radicalismo, che contraddice la genuina essenza del rapporto con la trascendenza
¢ sovente sfocia nell’intolleranza, nell’odio, nel terrorismo, nella guerra. Tra
I’altro, quando ci0 si verifica viene meno, generalmente, la corretta distinzione tra
I’ordine dello Stato e quello della religione, poiché quest’ultima viene utilizzata
dal potere politico quale «instrumentum regni»*,

La vera essenza della religione ¢, infatti, la comunione, che induce a
superare le «barriere» derivanti dall’appartenenza a un dato gruppo etnico, a una
determinata comunita nazionale e finanche a uno specifico culto, per individuare
in coloro che appartengono ad altri gruppi, comunita, culti, persone dotate di pari
dignita e con cui instaurare relazioni di fraternita: cid senza rinnegare la propria
1dentita nazionale, ma anzi in nome della stessa.

Viene puntualizzato come I’autentico sentimento religioso ruoti attorno ai
due poli della trascendenza, il rapporto con il numinoso, e¢ della fraternita, il
rapporto con gli altri individui basato sul convincimento dell’esistenza di un
essere trascendente, «Padre» di tutta I’umanita®. Sotto tale profilo il Kazakhstan,
ove accanto all’lslam, credo numericamente preponderante, convivono
pacificamente molti altr1 gruppi confessionali, cristiani € non, rappresenta un

! Francesco. Incontro con le Autorita, cit. Del resto, anche la comunita ecclesiale ¢ chiamata a
contemperare «memoria € futuro [corsivo nel testo: n.d.a.]»: cfr. Francesco. Incontro con i Vescovi, i
sacerdoti, i diaconi, i consacrati, i seminaristi e gli operatori pastorali (15 settembre 2022) //
www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-
clero.html. Da notare che gia Giovanni Paolo II aveva definito il Kazakhstan «un ponte fra I'Europa e
I'Asia [corsivo nel testo: n.d.a.]»: cfr. Cerimonia di congedo. Discorso di Giovanni Paolo II (25
settembre 2001) // www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf jp-
ii_spe 20010925 departure-astana.html.

% Francesco. Incontro con le Autorita, cit. In tal senso si era espresso Giovanni Paolo II in occasione
della sua Visita pastorale in Kazakhstan: Discorso durante la cerimonia di benvenuto (22 settembre
2001) //  www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe
20010922 kazakhstan-astana-arrival.html.

3 Francesco. Apertura, cit.

* Francesco. Incontro con le Autorita, cit., il quale richiama il concetto di «Una laicita sana, che riconosca
il ruolo prezioso e insostituibile della religione e contrasti I’estremismo che la corrode»; la laicita cosi
intesa «rappresenta una condizione essenziale per il trattamento equo di ogni cittadino, oltre che per
favorire il senso di appartenenza al Paese da parte di tutte le sue componenti etniche, linguistiche,
culturali e religiose».

3 Francesco. Lettura, cit.
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nobile esempio di societa aperta e inclusiva’.

La religione ¢ tenuta ad astenersi, quindi, da atteggiamenti settari e
integralisti; il potere politico non deve né utilizzare la religione quale strumento
per ricercare il consenso dei cittadini, né, al contrario, assumere nei suoi confronti
una posizione ostile, considerandola un fattore di disgregazione del tessuto sociale
al quale vanno accordati, conseguentemente, spazi di liberta minimali, quando
non addirittura inesistenti (il Papa fa esplicito riferimento all’ateismo di Stato
proprio dei Paesi del socialismo reale, ateismo che per molti anni ha caratterizzato
anche il Kazakhstan, parte integrante dell’URSS fino al 1991)2.

Lo Stato ¢ chiamato, percio, ad assicurare la libera esplicazione del
sentimento religioso, sia in forma individuale (il cd. spontaneismo religioso), sia
in forma associata. Il diritto di liberta religiosa costituisce la sola «cornice» al cui
interno entrambe le qualifiche di cui I’individuo ¢ portatore, civis/fidelis, possono
trovare piena realizzazione?>,

Si tratta, infatti, di una situazione giuridica attiva di rango fondamentale,
che risponde alle esigenze piu profonde e autentiche dello spirito dell’uomo (gli
storici del diritto ritengono che sia la prima prerogativa rivendicata dal singolo
nei confronti dei pubblici poteri) e che ricomprende molteplici facolta: il Pontefice
precisa, in particolare, che la possibilita di praticare 1 riti religiosi costituisce solo
un aspetto della liberta de qua, di cui ¢ componente imprescindibile anche la
facolta di testimoniare presso gli altri il proprio credo?, onde diffonderlo.

Il diritto di propaganda religiosa costituisce tuttora un autentico punctum
dolens’, giacché talvolta gli ordinamenti statuali, pur consentendo la devotio, sia
domestica, sia pubblica, non lo riconoscono, oppure lo assoggettano a limiti

! Francesco. Incontro con le Autorita, cit.; Id. Apertura, cit.; Id. Lettura, cit.

? Francesco. Apertura, cit.

3 Francesco. Incontro con le Autorita, cit., ove si osserva che «la liberta religiosa costituisce I’alveo
migliore per la convivenza civile». Cfr. anche Giovanni Paolo II. Discorso durante la cerimonia di
benvenuto, cit.

* Francesco. Apertura, cit. In occasione della Visita pastorale in Kazakhstan cosi si era gia espresso
Giovanni Paolo II: «occorre affermare e difendere i/ diritto del credente a testimoniare pubblicamente
la sua fede [corsivo nel testo: n.d.a.]»; cfr. Incontro con i rappresentanti del mondo della cultura.
Discorso di Giovanni Paolo II (24 settembre 2001) // www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/
speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe 20010924 kazakhstan-astana-culture.html.
Sull’importanza di fornire una testimonianza coerente della propria Fede, cfr. Francesco, Incontro con i
Vescovi, cit.

> Sul punto la bibliografia ¢, ovviamente, amplissima. Cfr., ex multis: Pasquali Cerioli J. Propaganda
religiosa: la liberta silente. Torino: Giappichelli, 2018. Passim; 1d. La liberta di propaganda in materia
religiosa nel tempo della sicurezza: una prospettiva teorica / Quad. dir. pol. eccl. 2/2019. PP. 241 ss.;
Casuscelli G. Tutela penale del sentimento religioso, sicurezza e identita. I problemi delle minoranze
etnicoreligiose // Ibidem. PP. 225 ss.; Cianitto C. Esiste un dovere di convertire nei diritti delle religioni?.
Ibidem. PP. 265 ss.; Ferrari S. Diritto delle religioni e proselitismo. Ibidem. PP. 217 ss.; Luzzati C. La
non sempre garbata violenza del proselitismo e della propaganda. Ibidem. PP. 229 ss.; Milani D. Liberi
di credere (?) tra proselitismo e fondamentalismo negli istituti di pena. Ibidem. PP. 251 ss.; Ramstedt
M. Religious proselytization of indigenous peoples // Ibidem. 2/2022. PP. 389 ss.; Tonti N. Limitazioni
alla liberta religiosa a geometria variabile. Il composito panorama delle antiproselytisation ¢ delle anti-
conversion laws nei Paesi a maggioranza buddista e induista. Ibidem. PP. 413 ss.
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talmente stringenti, e contestualmente suscettibili di valutazioni ampiamente
discrezionali, da renderlo di fatto inesistente: basti pensare, ad es., ad alcuni Paesi
islamici o, all’interno dell’Unione Europea, alla Grecia.

Anche sotto tale profilo il Kazakhstan rappresenta, invece, un interessante
esempio di tentativo di operare un equilibrato contemperamento tra la liberta de
qua e il rispetto dei principi basilari dell’ordinamento’.

L’attenzione del diritto comune kazako non solo verso lo status di cittadino
ma anche verso quello di fedele, le garanzie apprestate a tutela della liberta
religiosa, onde consentire a ogni individuo di realizzare la summenzionata
tensione 1ideale verso la trascendenza, la connotazione multireligiosa e
multiconfessionale dell’ordinamento e della societa trovano la propria sintesi
nella bandiera, emblema per eccellenza della comunita nazionale.

E risaputo che il vessillo presenta uno sfondo azzurro al cui centro
campeggia il sole circondato da trentadue raggi: al di sotto del sole ¢ raffigurata
un’aquila della steppa di colore dorato, la berkut; sul lato sinistro della bandiera ¢
poi presente un motivo ornamentale.

Ciascuno di questi elementi ha un preciso significato: 1’azzurro rappresenta
1 vari gruppi etnici (Tatari, Mongoli, Uiguri, etc.) che compongono il popolo
kazako; il sole simboleggia la prosperita (la forma dei raggi ricorda quella delle
spighe del grano); 1’aquila personifica la sovranita statuale; la decorazione ¢ un
omaggio al patrimonio culturale e artistico del Kazakhstan.

Papa Francesco si sofferma essenzialmente su due degli elementi in parola:
lo sfondo blu; 1’aquila dorata.

Riconnettendosi alla valenza religiosa del primo — per tutte le etnie che
compongono il popolo kazako il blu evoca infatti 1’idea della divinita — il
Pontefice osserva come in tal modo venga richiamata anche I’idea della
trascendenza e, quindi, dell’autorita spirituale, preposta a regolamentare il
rapporto con il numinoso. L’aquila color oro evoca poi 1’idea dell’autorita
secolare, preposta alla vita terrena degli individui?.

La bandiera del Kazakhstan sintetizza e riassume cosi il summenzionato
principio dualistico, evocando la distinzione delle due potesta, ma anche la loro
coordinazione: 1’aquila senza il cielo non potrebbe volare, ma quest’ultimo senza
gli uccelli risulterebbe vuoto e perderebbe, in larga misura, la propria ragion
d’essere. Il vessillo kazako simboleggia, pertanto, la corretta relazione tra i due
ordini, relazione che rifugge dalla commistione, che 1i mortificherebbe entrambi,
ma anche dalla separazione, che relegherebbe la spiritualita esclusivamente nella
dimensione dell’interiorita, interdicendole qualunque connessione con la sfera
della res publica’.

Soltanto garantendo all’individuo 1’esplicazione integrale della propria
personalita, connotata da esigenze materiali e da necessita spirituali, la societa

! Francesco. Incontro con le Autorita, cit.
? Francesco. Lettura, cit.
3 Francesco. Lettura, cit.




sara in grado di fondare la convivenza tra esseri umani su basi nuove,
cimentandosi con problematiche di portata planetaria, che il Papa definisce le
quattro «sfide globali»: debellare il coronavirus (questo obiettivo pud apparire
oggi assolutamente secondario, ma non va trascurato che 1 Discorsi in parola sono
stati tenuti da Francesco nell’estate del 2022 allorquando era ancora presente
I’emergenza pandemica)!; realizzare un mondo di pace in cui la religione sia
fattore propulsivo dell’armonia e non della divisione?; attuare nella pratica i
principi di accoglienza e fraternita®; salvaguardare I’ambiente, vivendolo e non
sfruttandolo, nonché prendere coscienza della sua bellezza, bellezza sottolineata
gia piu di un secolo fa dal poeta Abai®.

Si costituirebbe cosi un habitat al cui interno anche le donne e i giovani,
nei cui confronti non sempre la societa si mostra accogliente, potrebbero fornire
liberamente e pienamente il proprio apporto alla costruzione di un’autentica «casa
comune»° contrassegnata dal dialogo interculturale, anch’esso auspicato da Abai,
e interreligioso, dialogo cui la Chiesa cattolica partecipa attivamente, ritenendolo
un elemento imprescindibile del proprio servizio all’umanita®.

Pure gli ordinamenti secolari danno prova, talvolta, di grande attitudine al
dialogo, al confronto, all’interrelazione e, profilo che qui interessa maggiormente,
al rispetto della dimensione spirituale dell’'uomo’. Anche relativamente a
quest’ultimo aspetto [’esperienza del Kazakhstan si presenta alquanto
significativa, poiché la sensibilitda nei confronti del fattore religioso non si ¢
esaurita nell’ambito del solo diritto comune, ma si € tradotta in due Accordi con
la S. Sede stipulati rispettivamente nel 1998 e nel 20228,

Si tratta di pattuizioni di grande rilevanza e non scevre da profili di
innovativita: al loro contenuto e alle loro finalita vanno dedicate, percio, alcune
considerazioni.

3. L’assenza di contrapposizione tra la dimensione terrena e quella
ultraterrena della persona umana ¢ garantita, lo abbiamo gia evidenziato, dalla
collaborazione tra la societa ecclesiale e la societd organizzata politicamente’,

! Francesco. Apertura, cit.

% Francesco. Incontro con le Autorita, cit. In dottrina, Cavana P. Op. cit. PP. 258 s., il quale evidenzia
come per Francesco il dialogo con la comunita politica fosse funzionale all’affermazione della pace.

3 Francesco. Apertura, cit.

* Francesco. Incontro con le Autorita, cit., ove si elogia la politica energetica del Kazakhstan, incentrata
sulla decarbonizzazione e sull’incentivazione delle fonti rinnovabili; Id. Apertura, cit.

> Francesco. Incontro con le Autorita, cit.; Id. Lettura, cit. Analoghe affermazioni erano state formulate
da Giovanni Paolo II: Incontro con i giovani. Discorso del Santo Padre (23 settembre 2001) //
www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe

20010923 kazakhstan-astana-youth.html.

% Francesco. Apertura, cit.; Id. Lettura, cit.

7 Francesco. Incontro con le Autorita, cit.

8 La dottrina ha rilevato come, ferma restando la loro rilevanza internazionalistica, le pattuizioni stipulate
negli ultimi cinquant’anni molto raramente siano qualificate come «concordato», essendo utilizzata
quasi sempre la denominazione di «accordox»: cfr. Miickl S. La bilateralita nella Chiesa cattolica // Quad.
dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 245 s.

? Cfr., ex multis, Spinelli L-Dalla Torre G. Il diritto pubblico ecclesiastico dopo il Concilio
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collaborazione che trova una delle modalita principali, ma non l’unica, nel
concordato, accordo di vertice tra la S. Sede e lo Stato!. L’istituto concordatario
vanta una tradizione quasi millenaria, dato che, com’¢ noto, la prima pattuizione
ascrivibile a siffatta categoria venne stipulata nel 1122 a Worms.

Ferma restando la natura di accordo internazionale, sancita sia dalla
normativa, sia dalla giurisprudenza, il concordato ha subito nel corso del tempo
un’evoluzione, divenuta particolarmente evidente durante il XX secolo?. In
particolare, da strumento atto a regolamentare 1 rapporti con Paesi di tradizione
cristiana e dove il Cattolicesimo ¢ la religione dominante, o quantomeno presenta
una notevole consistenza numerica, si € trasformato in mezzo di interrelazione
con ordinamenti inseriti in contesti culturali e ideologici avulsi dalla religione
cattolica: da qui la sua applicazione ad aree geografiche diverse da quelle
consuete, come il continente africano e quello asiatico.

L’estensione della metodologia della negoziazione all’Asia ¢ ancora nella
fase iniziale, ma costituisce, comunque, un interessante indice della cd.
globalizzazione del diritto concordatario non piu circoscritto alla sola Europa®.
All’interno di siffatto processo si inseriscono le summenzionate pattuizioni con il
Kazakhstan.

L’Accordo del 1998 e la successiva integrazione, operata nel 2022, vanno
indubbiamente classificati tra 1 c¢d. pacta amicitiae. Lo spirito che impronta gli
Accordi in oggetto ¢ scevro, infatti, delle diffidenze e riserve che connotano,
invece, i cd. pacta defensionis*. Le formule testuali utilizzate, nonché, soprattutto,
il contenuto delle formule stesse evidenziano che I’intento delle Alte Parti € quello
di instaurare ulteriori rapporti di amicizia che rendano piu agevole a entrambe
I’esercizio dei propri diritti nella salvaguardia delle rispettive sfere di competenza
(ci sembra evidente il richiamo al summenzionato principio dualistico).

Vaticano II. Milano: Giuffre, 1985. Passim; Catalano G. Op. cit. PP. 16-19, il quale
sottolinea «la sostanziale continuita esistente tra le moderne costruzioni dei canonisti e la
concezione tipicamente medievale di una umana societa governata congiuntamente dalla
civile e dalla ecclesiastica potesta, concetto che, sostenuto da una plurisecolare
elaborazione dottrinaria, trova una delle sue prime espressioni nella nota affermazione di
Papa Gelasio I secondo cui “duo quippe sunt...quibus principaliter mundus hic regitur:
auctoritas sacrata pontificum et regalis potestas”»; Dalla Torre G. Op. cit. PP. 339-348,
ove, dopo aver evidenziato che «Il sistema dualista ¢ portato proprio del Cristianesimo»
(P. 340), si puntualizza che per la Chiesa risulta necessaria «la sana collaborazione da
instaurarsi fra essa Chiesa e la comunita politica» (P. 344).

! Cfr. Spinelli L-Dalla Torre G. Op. cit. PP. 109 ss.; Dalla Torre G. Op. cit. PP. 356-359.

? Per un’efficace sintesi di siffatta evoluzione, cfr. Gaudemet J. Laicita e concordato // Quad. dir. pol.
eccl. 1/1999. PP. 127 ss.; Miickl S. Op. cit. PP. 241 ss.; D’ Arienzo M.-Vecchi F. (a cura di). Novecento
anni dal Concordato di Worms. Dinamiche dei rapporti tra Santa Sede e autorita civili. Cosenza:
Pellegrini, 2024. Passim.

3 Cfr. Cavana P. Op. cit. PP. 262 s.; Miickl S. Op. cit. PP. 246-249. Cft. anche Ferrara P. La politica
estera della Santa Sede da Benedetto X VI a Francesco // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 291 ss.

* Sulla portata delle categorie concettuali dei pacta amicitiae e dei pacta defensionis, cfr. Catalano G. Il
significato politico dei Patti lateranensi e del Concordato con il Reich germanico, in Id. Scritti minori,
t. 11, Scritti giuridici. Soveria Mannelli (Catanzaro): Rubbettino, 2003. PP. 1017-1039.
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Siffatta considerazione di ordine generale ¢ confermata dalla disamina
analitica del contenuto delle pattuizioni, contenuto afferente essenzialmente alle
seguenti materie: la possibilita di soggiornare in Kazakhstan per tutti i membri del
popolo di Dio che cooperino in qualunque misura alle attivita pastorali e caritative
svolte dalla Chiesa cattolica; il riconoscimento della personalita giuridica degli
enti ecclesiastici; la facolta di costruire edifici di culto e altri immobili, purché
destinati a finalita di religione e di culto, di assistenza e beneficenza, di catechesi
ed educazione; I’esercizio del munus docendi, anche attraverso la costituzione di
strutture confessionalmente qualificate e 1’utilizzo dei mezzi di comunicazione di
massa; 1’assistenza spirituale nelle cd. comunita separate'.

La prima tematica ¢ stata disciplinata sia dall’Accordo del 1998, all’art. 2,
sia dall’ Accordo integrativo del 2022.

Dal combinato disposto delle due pattuizioni emerge che le autorita statuali
si sono impegnate a concedere permessi di soggiorno ai membri della Chiesa
cattolica provenienti dall’estero, e che, ovviamente, non siano cittadini kazaki, ai
quali sia stato affidato dalla Gerarchia un incarico per un periodo non breve a
beneficio di una Chiesa particolare o di un altro ente ecclesiastico presente
all’interno del territorio nazionale: I’operativita della disposizione ¢ subordinata
al possesso dei requisiti richiesti dalla legislazione del Kazakhstan ai fini del
rilascio del permesso di soggiorno?®. L unica deroga relativa a quest’ultimo aspetto
concerne le autocertificazioni relative alla disponibilita di mezzi di sussistenza e
di un luogo ove alloggiare, autocertificazioni sostituite da appositi impegni scritti
rilasciati dalla competente autorita ecclesiastica’.

La normativa de qua appare chiaramente improntata a grande liberalita: cid
sotto il profilo sia soggettivo, che oggettivo.

Relativamente al primo aspetto, 1’Accordo integrativo ha chiarito che
possono avvalersi del regime agevolato anche fedeli che siano laici*; sotto
I’aspetto oggettivo, poi, si € puntualizzato che 1’incarico affidato ai richiedenti
I’ingresso pud concernere attivitd non soltanto pastorali, ma anche caritative®.
Evidentemente per le autorita kazake la caritas, essendo svolta propter Deum,
rientra nell’ambito delle finalita istituzionali del Cattolicesimo (sul punto
torneremo infra).

La connessione funzionale tra le statuizioni relative al permesso di
soggiorno ¢ lo svolgimento della missione propria della Chiesa ¢ ulteriormente
dimostrata dal dovere gravante sull’autorita ecclesiastica di notificare agli organi

"1 testo dell’ Accordo del 24 settembre 1998 puo leggersi in Acta Apostolicae Sedis. 2000. PP. 316-
328; per il testo dell’Accordo del 14 settembre 2022, cfr. Ibidem. 2023. PP. 910-917. Entrambi gli
Accordi sono stati redatti in tre lingue, cio¢ kazako, inglese e russo: in caso di divergenze interpretative
sara considerato prevalente il testo inglese.

2 Cfr. Iart. 2 dell’ Accordo del 1998 e gli artt. 1-3 dell’ Accordo integrativo del 2022.

3 Cfr. lart. 3 dell’ Accordo integrativo.

* L’art. 1 dell’ Accordo integrativo specifica che la normativa ¢ applicabile anche a «duly authorized lay
person.

> L’art. 1 dell’ Accordo integrativo utilizza la locuzione «pastoral and charitable activities».




statuali la cessazione dell’incarico affidato al fedele: la comunicazione deve
essere effettuata entro dieci giorni dalla cessazione stessa e, come sottolinea
I’Accordo integrativo, costituisce la base giuridica perché venga revocato il
permesso permanente di dimora'.

Un’ultima considerazione va dedicata alle ipotesi che legittimano la
sospensione dell’operativita della normativa de qua: si tratta di ragioni afferenti
alla sicurezza nazionale, all’ordine pubblico o alla salute pubblica, in presenza
delle quali il Kazakhstan pud sospendere temporaneamente, in tutto o in parte,
I’applicabilita delle statuizioni?.

E di palmare evidenza, a nostro sommesso avviso, il carattere alquanto
indeterminato delle ipotesi in parola, suscettibili, tra ’altro, di un’interpretazione
altamente discrezionale. La circostanza che la S. Sede abbia ritenuto di poterle
accettare costituisce una riprova del summenzionato clima di fiducia e di amicizia
che ha presieduto allo svolgimento delle trattative e alla stipula degli Accordi.

Significativa, per quanto scarna, risulta altresi la disciplina concernente gli
enti ecclesiastici, disciplina anch’essa risultante dal combinato disposto dei due
Accordi.

Nel 1998 le autorita kazake si sono impegnate, infatti, a riconoscere la
personalita giuridica a tutti gli enti costituiti o approvati dall’autorita ecclesiastica
in conformita alla legislazione canonica (alquanto interessante il parallelismo con
gli impegni assunti dalla Repubblica italiana attraverso 1’Accordo di Villa
Madama e la 1. n. 222 del 1985)3: ci0 subordinatamente al rispetto della normativa
di diritto comune relativa all’iscrizione delle persone giuridiche in un apposito
registro®.

L’Accordo integrativo, per quanto inerente, sotto il profilo formale,
esclusivamente alla concessione dei permessi di soggiorno, concerne, in realta,
anche la personalita giuridica, poiché specifica ed esplica la nozione di
ecclesiasticita. Analogamente a quanto contenuto nell’ Accordo principale viene
formulata un’elencazione, esemplificativa, non tassativa, degli enti della Chiesa
cattolica, elencazione che termina con una formula di rinvio: saranno riconosciuti
come ecclesiastici anche enti ulteriori rispetto a quelli espressamente menzionati
purché dotati di carattere religioso, o sociale, o educativo, o culturale®.

Risulta palese il carattere innovativo della statuizione de qua. Sovente,
infatti, le discipline di origine bilaterale sono connotate da una visione molto piu

! Cfr. ’art. 4 dell’ Accordo integrativo.

2 L’art. 6 dell’ Accordo integrativo consente di sospendere temporaneamente 1’applicabilita dell’ Accordo
stesso qualora ricorrano «reasons of national security, public order or public health».

3 L’art. 7, n. 2, dell’Accordo di Villa Madama tra la S. Sede e la Repubblica italiana prevede che venga
attribuita la personalita giuridica agli enti «eretti o approvati secondo le norme del diritto canonicoy;
I’art. 1 della . 222/1985, attuativa del predetto art. 7, stabilisce che possono essere riconosciuti come
persone giuridiche «Gli enti costituiti o approvati dall’autorita ecclesiasticay.

* Cfr. gli artt. 3 ¢ 4 dell’ Accordo del 1998.

> Lart. 1 dell’ Accordo integrativo utilizza la locuzione «other religious, educational, social and cultural
institutionsy.




limitata dell’elemento teleologico proprio dell’ente ecclesiastico, generalmente
circoscritto alle sole finalita di religione e di culto: emblematica, al riguardo,
’esperienza italiana, cosi come formalizzata dall’art. 16 della 1. 222/1985! (va
comunque rilevato che la legislazione successiva ha in qualche misura ampliato
la dimensione finalistica dell’ecclesiasticita, soprattutto attraverso il cd. Codice
del Terzo settore?).

La normativa negoziata con il Kazakhstan prevede, invece, che le persone
giuridiche canoniche potranno avvalersi della garanzia concernente il
riconoscimento della piena soggettivita nell’ordinamento statuale anche quando
siano destinate a perseguire finalita ulteriori rispetto all’ambito strettamente
religioso e cultuale, quali quelle di assistenza e beneficenza o di istruzione. Cid
sembra indicare la lucida consapevolezza da parte dell’autorita statale
dell’ampiezza della missione istituzionale della Chiesa, missione che ricomprende
anche 1l munus docendi, nonché la realizzazione di attivita socioassistenziali
aventi origine e giustificazione nel sentimento di fraternita che deve accomunare
tutti gli esseri umani: non a caso un’ulteriore statuizione pattizia prevede il diritto
della Chiesa stessa di dar vita alle strutture sanitarie e sociali necessarie al
perseguimento degli scopi spirituali e caritativi che le sono propri.

Che il riferimento alle finalita di assistenza e beneficenza, nonché educative
e culturali, non sia casuale ¢ ulteriormente confermato dalle pattuizioni relative
alla titolarita di immobili da parte della Chiesa e all’istituzione di strutture
scolastiche o, piu genericamente, di formazione.

In ordine al primo punto viene stabilito il diritto della Chiesa cattolica, da
esercitarsi, ovviamente, tramite gli enti a essa riconducibili, di disporre di
immobili e di aree edificabili, onde provvedere alle proprie necessita: quest’ultime
sono identificate nello svolgimento di attivita religiose, socioculturali,
catechetiche, educative e caritative®*.

Anche sotto questo profilo, quindi, la visione delle finalita proprie della
societas Ecclesiae supera i confini della dimensione religiosa e cultuale per
estendersi alla formazione culturale, all’assistenza e alla beneficenza. La
circostanza che I’acquisizione degli immobili, in proprieta o in affitto, e la tutela
dei diritti reali sugli stessi siano affidate al diritto comune, cui si rinvia
espressamente®, non sminuisce la portata del riconoscimento di un profilo
finalistico cosi ampio.

' L’art. 16 della 1. 222/1985 esclude che I’assistenza, la beneficenza, I’istruzione, ’educazione ¢ la
cultura siano attivita tipiche degli enti della Chiesa cattolica.

211 cd. codice del Terzo settore (decreto legislativo 117/2017), volto a stabilire il regime giuridico degli
enti privati di utilita sociale, prevede, all’art. 4, che gli enti religiosi civilmente riconosciuti possano
svolgere attivita socioassistenziali, di istruzione, educative e culturali.

3 Cfr. I’art. 9 dell’ Accordo del 1998.

4 L’art. 6, co. 1, dell’Accordo del 1998, nel riconoscere alla Chiesa cattolica il diritto a divenire
proprietaria di immobili, stabilisce che quest’ultimi potranno essere utilizzati per «religious, socio-
cultural, catechetical, educational and charitable activitiesy.

3 Cfr. I’art. 6, co. 2, dell’ Accordo del 1998.




Relativamente, poi, alla libera esplicazione del Magistero ecclesiastico,
viene affermato esplicitamente il diritto della Chiesa di istituire scuole di ogni
genere ¢ grado, e di gestirle. Gli alunni che siano cittadini kazaki potranno
avvalersi di tutte le agevolazioni previste dall’ordinamento statuale'.

La normativa prosegue riconoscendo che rientrano tra gli enti ecclesiastici
non soltanto le strutture di formazione destinate ai ministri di culto e ai religiosi,
ma anche tutte le altre scuole e istituzioni educative, in ordine alle quali vengono
richiamate le disposizioni canoniche relative al riconoscimento della qualifica di
«cattolican?. E noto che le vigenti codificazioni riconoscono come scuole
cattoliche soltanto quelle guidate da una persona giuridica canonica pubblica o
dalla competente autoritd ecclesiastica, oppure che quest’ultima abbia
riconosciuto come tali®: siffatte statuizioni sono recepite in larga misura, anche se
non integralmente, dall’art. 7 dell’ Accordo del 1998.

La disciplina in parola ¢ integrata da un’ulteriore, interessante disposizione
che prevede I’incentivazione e ’ampliamento delle interrelazioni tra le strutture
culturali e di formazione kazake e quelle proprie della Chiesa cattolica nella sua
dimensione planetaria, ponendo 1’accento, in particolare, sulla possibilita che vi
sia uno scambio di studenti tra istituzioni statuali ed ecclesiastiche?: una sorta di
«Erasmus» non interstatuale, ma concernente la comunita politica e la societa
ecclesiale.

Ci sembra che la previsione de qua rifletta la lungimiranza delle Alte Parti
pienamente consapevoli, da un lato dell’impegno del Cattolicesimo nel campo
scientifico e culturale (sono numerose le istituzioni collegate con la S. Sede che
operano in tali ambiti), dall’altro del crescente ruolo svolto dal Kazakhstan nei
medesimi settori: il Paese ¢ stato definito «un importante hub di alta formazione
culturale e professionaley, sottolineandosi come negli ultimi anni abbia aumentato
del duecentocinquanta per cento i fondi di bilancio destinati alla cultura e alla
scienza®,

La disciplina pattizia concernente il munus docendi viene completata,
infine, dalla previsione relativa alla liberta della Chiesa di manifestare il proprio
pensiero anche attraverso I’'uso dei mezzi di comunicazione di massa®.

Analogamente ad altre statuizioni la disposizione termina con un rinvio al
diritto comune, rinvio che, pero, stando al tenore letterale della norma, si riferisce,

! Cfr. I’art. 8 dell’ Accordo del 1998.

2 Lart. 7 dell’Accordo del 1998 riconosce «as included under the name of Catholic schools: schools
founded and directed by canonical entities with legal capacity or subject to the norms of Canon Law and
recognized as such by the competent ecclesiastical authorities».

3 Cfr. il can. 803 CIC, nonché il can. 632 del Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium.

* Cfr. I’art. 12 dell’ Accordo del 1998.

> Cfr. www.asianews.it/notizie-it/Formazione%?2C-scienza-e-lavoro:-il-futuro-del-Kazakistan-
61990.html. Apprezzamento per siffatto impegno nello sviluppo culturale ¢ stato espresso anche da Papa
Francesco durante il viaggio che dal Kazakhstan lo stava riportando a Roma: cfr. Conferenza stampa
del Santo Padre durante il volo di ritorno (15 settembre 2022) // www.vatican.va/
content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-voloritorno.html.

6 Cfr. I’art. 11 dell’ Accordo del 1998.



http://www.asianews.it/notizie-it/Formazione%2C-scienza-e-lavoro:-il-futuro-del-Kazakistan-61990
http://www.asianews.it/notizie-it/Formazione%2C-scienza-e-lavoro:-il-futuro-del-Kazakistan-61990
http://vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-
http://vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-

almeno cosi ci pare, al solo impiego dei mass media': quest’ultimo potrebbe
essere assoggettato, percio, a limiti e restrizioni ulteriori rispetto a quelli esistenti
nel 1998 e potrebbe essere anche temporaneamente sospeso; non potrebbe,
invece, vietarsi in foto alla Chiesa di annunciare il proprio messaggio.

4. Sono oltre centottanta gli Stati che intrattengono relazioni diplomatiche
con la S. Sede, tra cui numerose Repubbliche dell’ex URSS, quale, ad es., il
Kazakhstan: siffatte relazioni assumono sovente la forma della pattuizione. Cio
dimostra 1’erroneita della previsione, formulata negli anni immediatamente
successivi al Concilio Vaticano II, che ipotizzava I’abbandono, o quantomeno la
marginalizzazione, del concordato, in quanto modalita di regolamentazione del
rapporto Stato/Chiesa ormai sorpassata.

La previsione ¢ stata ampiamente smentita, invero, dal massiccio utilizzo
della negoziazione verificatosi gia a partire dal Pontificato di Paolo VI né la
rilevanza del ricorso allo strumento pattizio appare ridimensionata dalla
circostanza che la locuzione «concordatoy sia stata prima affiancata e poi, in larga
misura, sostituita da quella di «accordo»; il dato fondamentale, al di 1a delle
soluzioni lessicali adottate, ¢ costituito, infatti, a nostro sommesso avviso, dal
mantenimento del meccanismo di produzione bilaterale delle norme volte a
disciplinare le relazioni tra la comunita politica e quella ecclesiale.

Si sono pero verificati negli ultimi decenni, come si ¢ gia rilevato supra,
una consistente accelerazione e un forte incremento del processo evolutivo della
pattuizione concordataria che presenta elementi di crescente discontinuita rispetto
al passato’. Tra quest’ultimi assumono peculiare risalto: la mancanza, talvolta, di
materie tradizionalmente oggetto di negoziazione, quali la nomina dei vescovi e
gli effetti civili del matrimonio; la funzionalizzazione dell’accordo non alla tutela
della libertas Ecclesiae, bensi alla promozione della dignita dell’uomo®.

Il concordato ha perso, quindi, la tipica valenza confessionale per divenire
uno strumento «neutro» idoneo a regolamentare lo status giuridico della Chiesa
cattolica in qualunque tipologia di Stato, inclusa quella in cui il rapporto tra

"Lart. 11 dell’ Accordo del 1998 specifica che il diritto della Chiesa cattolica alla libera manifestazione
del pensiero include «its right to make use of the mass media in accordance with the current legislation
of the Republic of Kazakhstany.

? Sul punto, cft., ex multis, Ferrari S. I concordati di Giovanni Paolo II: spunti (problematici) per una
sintesi // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 173 ss.; Cavana P. Op. cit. PP. 256 s. Cfr. anche Ventura M.
Sintesi. Trasformazioni della bilateralita nel diritto ecclesiastico // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 307
SS.

3 Coppola R. Il concordato italiano come modello di concordati moderni. Le intese con le minoranze
religiose in Italia // Coscienza e liberta. 1990. PP. 48-91.

* Astorri R. Gli accordi concordatari durante il pontificato di Giovanni Paolo II. Verso un nuovo
modello? // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 34 s., che rileva la «nuova centralitay del principio
dualistico; Krassikov, A. Intervento alla Tavola rotonda L’evoluzione dei rapporti tra Chiesa e Stati
durante il pontificato di Giovanni Paolo II // Ibidem. P. 4; Margiotta Broglio F. Intervento alla Tavola
rotonda L’evoluzione dei rapporti tra Chiesa e Stati durante il pontificato di Giovanni Paolo I // Ibidem.
P.7.




I’ambito spirituale e quello temporale, nonché la portata del diritto di liberta
religiosa assumono una fisionomia molto diversa da quella propria della cultura
occidentale.

Particolarmente rilevante appare, al riguardo, 1’art. 1 dell’ Accordo del 1998
con il Kazakhstan, ove le Alte Parti affermano la reciproca liberta nell’esercizio
dei propri diritti', il che implica, a fortiori, il riconoscimento dell’esistenza di
autonome sfere di competenza facenti capo rispettivamente all’autorita temporale
e a quella ecclesiastica®. Si tratta di un’acquisizione non insignificante in un Paese
che si ¢ dotato di una Costituzione che qualifica lo Stato come laico e stabilisce
I’inviolabilita della liberta di coscienza®, ma il cui contesto culturale prevalente ¢
comunque improntato all’idea della coincidenza tra la dimensione politica e
quella religiosa®.

L’incisivo ruolo del diritto comune nel tutelare la liberta religiosa e il
pluralismo confessionale, ruolo determinato dalla diffusione dei principi
democratici®, coesiste, pertanto, con un’accresciuta importanza dello strumento
pattizio, che conserva immutata la propria attitudine a consentire, attraverso la
specificazione delle prescrizioni della legge generale, oppure attraverso
I’elaborazione di norme di ius singulare, la pacifica e armoniosa coesistenza della
qualifica di fedele e di quella di cittadino.

E noto come, secondo un autorevole orientamento, quest’ultima qualifica
costituisca il prodotto di un’elaborazione concettuale operata dal diritto romano
onde sintetizzare in una singola formula il complesso rapporto intercorrente tra
I’individuo riconosciuto titolare della soggettivita giuridica e la comunita artefice
dell’ordinamento al cui interno 1’individuo stesso & considerato soggetto®: il civis
quale titolare di un articolato insieme di situazioni giuridiche attive, sia
privatistiche, sia pubblicistiche (i cd. diritti civili e politici)’.

A siffatto status, che ha acquisito nel corso del tempo il rango di nozione
fondamentale della dimensione giuridica, non soltanto europea, come dimostra la
legislazione del Kazakhstan in tema di cittadinanza, I’ordinamento canonico
affianca quello di fidelis destinato a interagire con il primo.

I momento di equilibrio tra 1 due status va individuato nella sana
cooperatio suscettibile di estrinsecarsi attraverso una serie di strumenti, tra cui

"'L’art. 1 dell’Accordo del 1998 recita: «The Parties acknowledge mutual freedom in the exercise of
their rights and powers and commit themselves to respect this principle in their mutual relations and in
their cooperation for the good of people».

% Coppola R. Dualita del potere e “publica auctoritas universalis” // Monitor Ecclesiasticus. 2/2019. PP.
421-437.

3 L’art. 1 della Costituzione del Kazakhstan stabilisce che «The Republic of Kazakhstan proclaims itself
as a democratic, secular, legal and social statey; 1’art. 22, co. 1, afferma che «Everyone shall have the
right to freedom of conscience».

* Coppola R. Laicita in progress: conclusioni generali, in Coppola R.-Ventrella C. (a cura di). Laicita e
dimensione pubblica del fattore religioso. Stato attuale e prospettive. Bari: Cacucci, 2012. PP. 239-247.
3 Cardia C. Concordati e diritto comune // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 150 s.

6 Crifd G. Cittadinanza, a) Diritto romano // Enc. dir., vol. VII. Milano: Giuffre, 1960. P. 128.

7 Crifo G. Op. cit. PP. 130 s.




quello pattizio: ci0 nella salvaguardia dei rispettivi «ordini».

In tale ottica gli Accordi esaminati supra costituiscono la moderna
riproposizione della sinergia tra diritto secolare e diritto della Chiesa, sinergia che,
attraverso I’esperienza dello ius commune, ha costituito per secoli il quadro
giuridico di riferimento della cultura occidentale.

La rilevanza delle pattuizioni in oggetto non ¢ certamente sminuita
dall’estrema esiguita della comunita ecclesiale kazaka (poco piu dell’uno per
cento della popolazione complessiva del Paese), di cui non a caso Papa Francesco
ha posto in evidenza la profondita della testimonianza®: esse si inseriscono
appieno, anzi, nella pit moderna «stagione» concordataria volta a ravvisare
nell’accordo un veicolo non soltanto di evangelizzazione, ma anche (e talvolta
soprattutto) di promozione umana.

Un veicolo duttile, atto a instaurare relazioni sia con Paesi di tradizione
cattolica, sia con Paesi dove la religione prevalente ¢ acattolica o addirittura
estranea all’alveo del Cristianesimo, in quanto espressione della sensibilita della
societas Ecclesiae per il rispetto dell’identita della collettivita nazionale e per
I’elevazione, materiale e spirituale, dell’uomo.

! Coppola R. Utrumque ius e sviluppo del diritto internazionale. II debito dei Paesi poveri // 11 diritto di
famiglia e delle persone. 3/2025. PP. 908-918 (in ricordo di Vincenzo Lo lacono).

% Francesco. Incontro con i Vescovi, cit. Cfr. anche Giovanni Paolo II. Incontro con gli Ordinari
dell’Asia centrale. Discorso del Santo Padre // www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/
2001/september/documents/hf jp-ii_spe 20010923 kazakhstan-astana-ordinaries.html.
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Cittadinanza e tutela dell'identita nazionale (gli accordi della S. Sede con il
Kazakistan)

Abstract. Il contributo si sofferma sulla rilevanza che la nozione di
«cittadino» riveste nell’ambito della visione canonistica dei rapporti con la
comunita politica. E noto che fin dalle origini il Cattolicesimo ha ritenuto che
I’umana societa sia governata dall’autorita secolare e da quella spirituale —
ognuna titolare di precise competenze, reciprocamente ben distinte — chiamate a
cooperare tra loro per il bene integrale della persona umana.

Sotto tale profilo I’esperienza del Kazakhstan appare alquanto significativa.
Il lavoro sottolinea 1’inclusivita e la propensione all’accoglienza proprie della
societa kazaka caratterizzata dal pluralismo confessionale e culturale.

Siffatte connotazioni non improntano soltanto il diritto comune, ma si sono
tradotte anche nella stipula di due Accordi con la S. Sede, uno nel 1998 e ’altro
nel 2022.

Parole chiave: dualismo gelasiano; cooperazione tra autorita temporale e
autorita spirituale; Kazakhstan «Paese dell’incontro»; pluralismo confessionale e
culturale; Accordi con la S. Sede; modernita degli Accordi; promozione umana;
riproposizione dello ius commune
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I'paxxaaHcTBO M 3a1IMTA HAUMOHAJIBLHOM MAeHTHYHOCTH (CoryameHust
Cearoro IIpectoaa ¢ Kazaxcranom)

AHHOTauMs. B 1aHHON cTaThe paccMaTpPUBAETCS aKTYaJbHOCTH IOHATHS
«TPaXIAHWH» B PAMKAX KAHOHMYECKOT'O BHJICHUS OTHOLIECHUW C MOJUTHYECKAM
cooOmecTBoM. XOpOLIO HM3BECTHO, 4YTO C MOMEHTa CBOErO 3apOKICHUS




KATOJMIIKU3M YTBEPKAaJl, YTO YEJIOBEUECKOE OOIIECTBO YNPABISIETCS CBETCKUMHU
U JYXOBHBIMH BJIACTSIMU — KaxKJasl U3 KOTOPHIX 00J1a71aeT crienupuyecKuMu, HO
B3aMMOUCKIIOYAIOIINMU KOMIETEHIIUSIMU — MPU3BAaHHBIMU COTPYAHUYATH APYT
C Apyrom BoO 0JIaro 4eyioBeKa.

B sTom otHOmeHun onwiT Kazaxcrana npeacTaBiseTcsl BECbMa 3HAUUMBIM.
B nanHON cTathe MOJYEPKUBACTCS MHKIIO3UBHOCTH W TOCTENPUUMCTBO
Ka3aXxCKOro OOIeCTBa, XapaKTEePU3YIOLIErocs PETUTHO3HbIM M KYJIbTYPHBIM
IUTIOPAJIU3MOM.

[TogoOHbIE KOHHOTAIIMH HE TOJIBKO BIUSAIOT Ha 00111ee MPaBo, HO U MPUBEIIU
K MOJNKUCAHUIO IBYX coryameHuit co CsateiM IIpectosiom: ogHoro B 1998 rony
u apyroro B 2022 rony.

KiarueBbie ciaoBa: ['€acoBCKMU Oyalin3M; COTPYAHUYECTBO MEXKIY
CBETCKMMM M JOyxoBHbIMU Biactsimu; Kazaxcran, «CtpaHa BcTpeu»;
PEMUTUO3HBIN U KYJBTYPHBIN IUTIOpanu3M; coryamenus co Ceateim [Ipecronom;
COBPEMEHHOCTh COIJIAIICHUI; MPOJBHKEHUE YEJIOBEYECKOr0 IOTEHIINAA;
BO3POXKICHHE 1us commune (0OIIero mpasa).

Sommario: 1. Principio dualistico e tutela dell’identita nazionale — 2. Il
Viaggio apostolico di Francesco nel «Paese dell’incontro» — 3. Gli Accordi della
S. Sede con il Kazakhstan: la nuova «stagione» concordataria — 4. Verso una
reviviscenza dello ius commune?

1. «Rendete dunque a Cesare quello che ¢ di Cesare e a Dio quello che ¢ di
Dio». Da questa notissima affermazione di Cristo, riportata nei tre Vangeli
sinottici!, deriva la tradizionale posizione della Chiesa relativa al rapporto con la
comunita politica, posizione incentrata, ¢ noto, sul convincimento che esistano
due distinte autorita, quella secolare e quella spirituale, ognuna preposta a una
precisa dimensione dell’esistenza’. La distinzione tra I’ambito della politica e
quello della religione si traduce necessariamente in quella tra civis e fidelis: si
tratta di qualifiche che sovente coesistono nello stesso individuo, il quale si trova
a essere contestualmente membro della societa temporale e della comunita
ecclesiale.

In linea di principio, le interrelazioni tra le due dimensioni possono
assumere una triplice forma: indifferenza; ostilita; collaborazione.

Nella pratica, la prima opzione non viene presa in considerazione
dall’ordinamento canonico, che fin dalle sue origini ha costantemente auspicato
che la comunita politica e la societas Ecclesiae collaborino, ognuna nella propria
sfera di competenza, per il bene integrale della persona umana: ¢ il ben noto
principio della coordinazione, sintetizzato nella formula «duo quippe
sunt...quibus principaliter mundus hic regitur: auctoritas sacrata pontificum et

! Matteo. 22, 21; Marco. 12, 17; Luca. 20, 25.
2 Sul punto la bibliografia & amplissima. Cft., per tutti, Dalla Torre G. Lezioni di diritto canonico, Quinta
edizione aggiornata (a cura di Boni G.-Cavana P.). Torino: Giappichelli, 2022. PP. 339 ss.




regalis potestas» utilizzata da Papa Gelasio 1 nel 494 (da qui la nota
denominazione di dualismo gelasiano)'.

La cooperatio tra politica e religione implica che le qualifiche di civis e di
fidelis interagiscano armonicamente, onde consentire simultaneamente sia di
organizzare la convivenza civile nel modo migliore possibile, sia di perseguire il
fine ultimo della salus animarum, componente teleologica che costituisce la ratio
dell’esistenza stessa dell’ordinamento canonico e, piu in generale, della comunita
ecclesiale?.

Il convincimento dell’imprescindibilita della cooperazione ¢ talmente forte
da indurre la Chiesa a rinunciare, abitualmente, all’imperativita dei propri precetti
qualora si configuri una contrapposizione con una regola statuale.

La dottrina ha posto in risalto, invero, come in questa ipotesi 1’autorita
ecclesiastica non imponga al civis/fidelis, che ¢ al contempo subditus legum e
subditus canonum, di disobbedire alla norma secolare, ma preferisca, anzi,
rinunciare alla cogenza di quella canonica®: un atteggiamento estremamente
flessibile, che si trasformerebbe in radicalmente rigido soltanto nel caso in cui il
precetto statale dovesse incidere su materie ritenute dalla Chiesa essenziali al fine
di realizzare la propria missione salvifica (ad es., vietando ai fedeli di partecipare
a quei riti religiosi che consentono la ricezione dei sacramenti)?®. In questo caso si
verificherebbe una sorta di «dichiarazione di guerra» dello Stato nei confronti
della societas Ecclesiae, alla quale quest’ultima replicherebbe attribuendo alla
normativa canonica valore assoluto e inderogabile®.

L’attenzione della Chiesa per la qualifica di cittadino ¢, pertanto, duplice:
da un lato, si auspica che il fatto di essere anche fedele non si traduca in un
atteggiamento discriminatorio da parte dell’autorita politica; dall’altro, in
applicazione del principio teologico secondo cui la grazia non distrugge la natura,
ma la perfeziona, le conseguenze giuridiche dell’appartenenza al coetus fidelium,
appartenenza determinata, ¢ risaputo, dalla ricezione del sacramento del
battesimo, si aggiungono e si sovrappongono, senza eliminarle, a quelle che
scaturiscono dall’appartenenza alla collettivita nazionale. Non a caso piu volte, ad
es., in occasione di eventi bellici, 1l Magistero pontificio ha ribadito che
I’appartenenza al popolo di Dio non si pone in contrasto e in contraddizione con
il dovere di lealta e fedelta verso la Patria, inclusa la partecipazione allo sforzo

! Sulla portata di siffatto principio, cfr. Calasso F. Medio Evo del diritto, I, Le fonti. Milano: Giuffre,
1954. PP. 139 s.; Catalano G. Lezioni di diritto ecclesiastico. Milano: Giuffre, 1989. PP. 16 s.

2 Cfr. il can. 1752 che, a chiusura del Codex Iuris Canonici latino (d’ora in avanti indicato come CIC),
sancisce che la salus animarum «in Ecclesia suprema semper lex esse debet».

3 Cfr. Catalano G. Op. cit. P. 20, secondo cui «Di fronte a norme dello Stato contraddicenti i canoni...la
Chiesa non ha mai contemplato soluzioni radicali, ma ha fatto le piu varie distinzioni a seconda delle
materie...non certo imponendo ai fedeli di disobbedire alla legge e di non prestarvi ossequio».

* Cfr. Catalano G. Op. cit. P. 20.

> Cfr. Catalano G. Op. cit. PP. 20 s., ove si legge: «La Chiesa irrigidisce, invece, il suo atteggiamento
laddove il contraddittorio precetto statale ricada su materie essenziali per la salvezza delle anime ovvero
integrita istituzionale. Qui, infatti, 1 precetti della Chiesa raggiungono il massimo grado di positivita ed
effettivitay.




militare!.

Ne deriva una peculiare sensibilitd verso il complesso di fattori, etnici,
linguistici, culturali, religiosi, che connotano 1’identita nazionale, fattori che
vanno, in linea di principio, tutelati e trasmessi.

2. Valore emblematico, quali estrinsecazioni di siffatta sensibilita,
rivestono, ratione materiae € ratione loci, 1 Discorsi tenuti da Papa Francesco in
occasione del Viaggio apostolico in Kazakhstan svoltosi dal 13 al 15 settembre
del 20222, 11 Santo Padre ha fatto esplicito riferimento, infatti, a una visione della
cittadinanza pregna di valori ideali e intesa come conservazione fedele e attenta
della propria identita.

L’identita kazaka, puntualizza il Pontefice, ¢ esemplificata da tre elementi:
la dombra, il poeta Abai, la bandiera.

[ primi due elementi possono essere considerati congiuntamente.

La dombra, strumento musicale della famiglia dei liuti, il piu utilizzato nella
musica locale®, possiede due corde, nelle quali il Papa ravvisa una duplice
simbologia: la tradizione e il progresso, che incidono entrambi fortemente sulla
societa kazaka connotata dalla fedelta alle proprie «radici» e, contestualmente,
dalla tensione verso il futuro; la cultura europea e quella asiatica, tutte e due
diffuse tra 1 consociati. Non a caso Francesco pone in risalto come siano presenti
circa centocinquanta gruppi etnici e oltre ottanta lingue®.

" P10 XII. Aux Archevéques et Eveques d’Allemagne (29 settembre 1940) // Actes et documents du
Saint Siége relatifs a la seconde guerre mondiale, vol. 2. Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana,
1993. PP. 172-174; Id. Ansprache an die Oberen und studenten des Pépstlichen “Collegium
Germanicum et Hungaricum” (12 ottobre 1944) (Discorso al Superiore e agli studenti del “Collegium
Germanicum et Hungaricum”) // www.vatican.va/content/pius-xii/de/speeches/1944/documents/hf p-
xii_spe 19441012 pont-collegio-germ-ungarico.html.

? Francesco. Incontro con le Autorita, con la societa civile e con il Corpo diplomatico (13 settembre
2022) /! www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220913-
kazakhstan-autorita.html; Id. Apertura e sessione plenaria del “VII Congress of leaders of world and
traditional religions” (14 settembre 2022) // www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/
2022/september/documents/20220914-kazakhstan-congresso.html; Id. Lettura della Dichiarazione
finale e conclusione del Congresso presso il “Palazzo della pace e della riconciliazione” (15 settembre
2022) / www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-
kazakhstan-finecongresso. html. Sottolinea la rilevanza dei discorsi in parola Cavana P. La bilateralita
nella Chiesa di papa Francesco // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. P. 257. Circa il convincimento di Papa
Francesco che il principio di bilateralita andasse utilizzato quale strumento per la realizzazione di
convergenze tra la societa ecclesiale e la comunita civile, cfr. Marano V. Papa Francesco e il principio
di bilateralita. Note per una prima lettura // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. P. 288.

3 Non a caso viene definito «uno dei simboli pitl importanti del Kazakhstan»: cfr. Francesco. Incontro
con le Autorita, cit.

* Francesco. Incontro con le Autorita, cit. Del resto, anche la comunita ecclesiale ¢ chiamata a
contemperare «memoria € futuro [corsivo nel testo: n.d.a.]»: cfr. Francesco. Incontro con i Vescovi, i
sacerdoti, i diaconi, i consacrati, i seminaristi ¢ gli operatori pastorali (15 settembre 2022) //
www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-
clero.html. Da notare che gia Giovanni Paolo II aveva definito il Kazakhstan «un ponte fra I'Europa e
l'Asia [corsivo nel testo: n.d.a.]»: cfr. Cerimonia di congedo. Discorso di Giovanni Paolo II (25
settembre 2001) // www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf _jp-
ii_spe 20010925 departure-astana.html.
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Una realta cosi variegata implica inevitabilmente anche la coesistenza di
numerose credenze religiose, coesistenza che rende il Kazakhstan «Paese
dell’incontro»!. Qui la dombra si riconnette alla figura del poeta Abai, il piu
celebre letterato della Nazione, giacché entrambi sono presi in considerazione
nella loro valenza spirituale, come espressione dell’anelito dell’'uomo verso
I’Assoluto, anelito che si concretizza nell’adesione a un credo religioso. La
religione risponde, quindi, a un bisogno primario e innato dell’essere umano?.

Ovviamente, anche la dimensione religiosa va finalizzata al bene della
persona. Dev’essere evitata, pertanto, qualunque forma di integralismo o
radicalismo, che contraddice la genuina essenza del rapporto con la trascendenza
¢ sovente sfocia nell’intolleranza, nell’odio, nel terrorismo, nella guerra. Tra
I’altro, quando ci0 si verifica viene meno, generalmente, la corretta distinzione tra
I’ordine dello Stato e quello della religione, poiché quest’ultima viene utilizzata
dal potere politico quale «instrumentum regni»>.

La vera essenza della religione ¢, infatti, la comunione, che induce a
superare le «barriere» derivanti dall’appartenenza a un dato gruppo etnico, a una
determinata comunita nazionale e finanche a uno specifico culto, per individuare
in coloro che appartengono ad altri gruppi, comunita, culti, persone dotate di pari
dignita e con cui instaurare relazioni di fraternita: cio senza rinnegare la propria
1dentita nazionale, ma anzi in nome della stessa.

Viene puntualizzato come I’autentico sentimento religioso ruoti attorno ai
due poli della trascendenza, il rapporto con il numinoso, ¢ della fraternita, il
rapporto con gli altri individui basato sul convincimento dell’esistenza di un
essere trascendente, «Padre» di tutta I’umanita®. Sotto tale profilo il Kazakhstan,
ove accanto all’lslam, credo numericamente preponderante, convivono
pacificamente molti altri gruppi confessionali, cristiani € non, rappresenta un
nobile esempio di societa aperta e inclusiva®.

La religione ¢ tenuta ad astenersi, quindi, da atteggiamenti settari e
integralisti; il potere politico non deve né utilizzare la religione quale strumento
per ricercare il consenso dei cittadini, né, al contrario, assumere nei suoi confronti
una posizione ostile, considerandola un fattore di disgregazione del tessuto sociale
al quale vanno accordati, conseguentemente, spazi di liberta minimali, quando
non addirittura inesistenti (il Papa fa esplicito riferimento all’ateismo di Stato

! Francesco. Incontro con le Autorita, cit. In tal senso si era espresso Giovanni Paolo II in occasione
della sua Visita pastorale in Kazakhstan: Discorso durante la cerimonia di benvenuto (22 settembre
2001) //  www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe
20010922 kazakhstan-astana-arrival.html.

2 Francesco. Apertura, cit.

3 Francesco. Incontro con le Autorita, cit., il quale richiama il concetto di «Una laicita sana, che riconosca
il ruolo prezioso e insostituibile della religione e contrasti 1’estremismo che la corrode»; la laicita cosi
intesa «rappresenta una condizione essenziale per il trattamento equo di ogni cittadino, oltre che per
favorire il senso di appartenenza al Paese da parte di tutte le sue componenti etniche, linguistiche,
culturali e religiose».

* Francesco. Lettura, cit.

3 Francesco. Incontro con le Autorita, cit.; Id. Apertura, cit.; Id. Lettura, cit.
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proprio dei Paesi del socialismo reale, ateismo che per molti anni ha caratterizzato
anche il Kazakhstan, parte integrante dell’URSS fino al 1991)".

Lo Stato ¢ chiamato, percio, ad assicurare la libera esplicazione del
sentimento religioso, sia in forma individuale (il cd. spontaneismo religioso), sia
in forma associata. Il diritto di liberta religiosa costituisce la sola «cornice» al cui
interno entrambe le qualifiche di cui I’individuo € portatore, civis/fidelis, possono
trovare piena realizzazione?.

Si tratta, infatti, di una situazione giuridica attiva di rango fondamentale,
che risponde alle esigenze piu profonde e autentiche dello spirito dell’uomo (gli
storici del diritto ritengono che sia la prima prerogativa rivendicata dal singolo
nei confronti dei pubblici poteri) e che ricomprende molteplici facolta: il Pontefice
precisa, in particolare, che la possibilita di praticare 1 riti religiosi costituisce solo
un aspetto della liberta de qua, di cui ¢ componente imprescindibile anche la
facolta di testimoniare presso gli altri il proprio credo?, onde diffonderlo.

Il diritto di propaganda religiosa costituisce tuttora un autentico punctum
dolens*, giacché talvolta gli ordinamenti statuali, pur consentendo la devotio, sia
domestica, sia pubblica, non lo riconoscono, oppure lo assoggettano a limiti
talmente stringenti, e contestualmente suscettibili di valutazioni ampiamente
discrezionali, da renderlo di fatto inesistente: basti pensare, ad es., ad alcuni Paesi
islamici o, all’interno dell’Unione Europea, alla Grecia.

Anche sotto tale profilo il Kazakhstan rappresenta, invece, un interessante
esempio di tentativo di operare un equilibrato contemperamento tra la liberta de
qua e il rispetto dei principi basilari dell’ordinamento®.

L’attenzione del diritto comune kazako non solo verso lo status di cittadino

! Francesco. Apertura, cit.

? Francesco. Incontro con le Autorita, cit., ove si osserva che «la liberta religiosa costituisce 1’alveo
migliore per la convivenza civile». Cfr. anche Giovanni Paolo II. Discorso durante la cerimonia di
benvenuto, cit.

3 Francesco. Apertura, cit. In occasione della Visita pastorale in Kazakhstan cosi si era gia espresso
Giovanni Paolo II: «occorre affermare e difendere il diritto del credente a testimoniare pubblicamente
la sua fede [corsivo nel testo: n.d.a.]»; cfr. Incontro con i rappresentanti del mondo della cultura.
Discorso di Giovanni Paolo II (24 settembre 2001) // www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/
speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe 20010924 kazakhstan-astana-culture.html.
Sull’importanza di fornire una testimonianza coerente della propria Fede, cfr. Francesco, Incontro con i
Vescovi, cit.

* Sul punto la bibliografia &, ovviamente, amplissima. Cfr., ex multis: Pasquali Cerioli J. Propaganda
religiosa: la liberta silente. Torino: Giappichelli, 2018. Passim; 1d. La liberta di propaganda in materia
religiosa nel tempo della sicurezza: una prospettiva teorica // Quad. dir. pol. eccl. 2/2019. PP. 241 ss.;
Casuscelli G. Tutela penale del sentimento religioso, sicurezza ¢ identita. I problemi delle minoranze
etnicoreligiose // Ibidem. PP. 225 ss.; Cianitto C. Esiste un dovere di convertire nei diritti delle religioni?.
Ibidem. PP. 265 ss.; Ferrari S. Diritto delle religioni e proselitismo. Ibidem. PP. 217 ss.; Luzzati C. La
non sempre garbata violenza del proselitismo e della propaganda. Ibidem. PP. 229 ss.; Milani D. Liberi
di credere (?) tra proselitismo e fondamentalismo negli istituti di pena. Ibidem. PP. 251 ss.; Ramstedt
M. Religious proselytization of indigenous peoples // Ibidem. 2/2022. PP. 389 ss.; Tonti N. Limitazioni
alla liberta religiosa a geometria variabile. Il composito panorama delle antiproselytisation e delle anti-
conversion laws nei Paesi a maggioranza buddista e induista. Ibidem. PP. 413 ss.

3 Francesco. Incontro con le Autorita, cit.
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ma anche verso quello di fedele, le garanzie apprestate a tutela della liberta
religiosa, onde consentire a ogni individuo di realizzare la summenzionata
tensione ideale verso la trascendenza, la connotazione multireligiosa e
multiconfessionale dell’ordinamento e della societa trovano la propria sintesi
nella bandiera, emblema per eccellenza della comunita nazionale.

E risaputo che il vessillo presenta uno sfondo azzurro al cui centro
campeggia il sole circondato da trentadue raggi: al di sotto del sole ¢ raffigurata
un’aquila della steppa di colore dorato, la berkut; sul lato sinistro della bandiera ¢
poi presente un motivo ornamentale.

Ciascuno di questi elementi ha un preciso significato: 1’azzurro rappresenta
1 vari gruppi etnici (Tatari, Mongoli, Uiguri, etc.) che compongono il popolo
kazako; il sole simboleggia la prosperita (la forma dei raggi ricorda quella delle
spighe del grano); 1’aquila personifica la sovranita statuale; la decorazione ¢ un
omaggio al patrimonio culturale e artistico del Kazakhstan.

Papa Francesco si sofferma essenzialmente su due degli elementi in parola:
lo sfondo blu; I’aquila dorata.

Riconnettendosi alla valenza religiosa del primo — per tutte le etnie che
compongono il popolo kazako il blu evoca infatti I’idea della divinita — il
Pontefice osserva come in tal modo venga richiamata anche I’idea della
trascendenza e, quindi, dell’autorita spirituale, preposta a regolamentare il
rapporto con il numinoso. L’aquila color oro evoca poi 1’idea dell’autorita
secolare, preposta alla vita terrena degli individui'.

La bandiera del Kazakhstan sintetizza e riassume cosi il summenzionato
principio dualistico, evocando la distinzione delle due potesta, ma anche la loro
coordinazione: 1’aquila senza il cielo non potrebbe volare, ma quest’ultimo senza
gli uccelli risulterebbe vuoto e perderebbe, in larga misura, la propria ragion
d’essere. Il vessillo kazako simboleggia, pertanto, la corretta relazione tra 1 due
ordini, relazione che rifugge dalla commistione, che 1i mortificherebbe entrambi,
ma anche dalla separazione, che relegherebbe la spiritualita esclusivamente nella
dimensione dell’interiorita, interdicendole qualunque connessione con la sfera
della res publica®.

Soltanto garantendo all’individuo 1’esplicazione integrale della propria
personalita, connotata da esigenze materiali e da necessita spirituali, la societa
sara in grado di fondare la convivenza tra esseri umani su basi nuove,
cimentandosi con problematiche di portata planetaria, che il Papa definisce le
quattro «sfide globali»: debellare il coronavirus (questo obiettivo pud apparire
oggi assolutamente secondario, ma non va trascurato che 1 Discorsi in parola sono
stati tenuti da Francesco nell’estate del 2022 allorquando era ancora presente
I’emergenza pandemica)?®; realizzare un mondo di pace in cui la religione sia

! Francesco. Lettura, cit.
? Francesco. Lettura, cit.
3 Francesco. Apertura, cit.




fattore propulsivo dell’armonia e non della divisione!; attuare nella pratica i
principi di accoglienza e fraternita?; salvaguardare I’ambiente, vivendolo e non
sfruttandolo, nonché prendere coscienza della sua bellezza, bellezza sottolineata
gia piu di un secolo fa dal poeta Abai’.

Si costituirebbe cosi un habitat al cui interno anche le donne e 1 giovani,
nei cui confronti non sempre la societa si mostra accogliente, potrebbero fornire
liberamente e pienamente il proprio apporto alla costruzione di un’autentica «casa
comune»* contrassegnata dal dialogo interculturale, anch’esso auspicato da Abai,
e interreligioso, dialogo cui la Chiesa cattolica partecipa attivamente, ritenendolo
un elemento imprescindibile del proprio servizio all’'umanita’.

Pure gli ordinamenti secolari danno prova, talvolta, di grande attitudine al
dialogo, al confronto, all’interrelazione e, profilo che qui interessa maggiormente,
al rispetto della dimensione spirituale dell’'uvomo®. Anche relativamente a
quest’ultimo aspetto [’esperienza del Kazakhstan si presenta alquanto
significativa, poiché la sensibilita nei confronti del fattore religioso non si ¢
esaurita nell’ambito del solo diritto comune, ma si € tradotta in due Accordi con
la S. Sede stipulati rispettivamente nel 1998 e nel 20227,

Si tratta di pattuizioni di grande rilevanza e non scevre da profili di
innovativita: al loro contenuto e alle loro finalita vanno dedicate, percio, alcune
considerazioni.

3. L’assenza di contrapposizione tra la dimensione terrena e quella
ultraterrena della persona umana ¢ garantita, lo abbiamo gia evidenziato, dalla
collaborazione tra la societa ecclesiale e la societd organizzata politicamente®,

! Francesco. Incontro con le Autorita, cit. In dottrina, Cavana P. Op. cit. PP. 258 s., il quale evidenzia
come per Francesco il dialogo con la comunita politica fosse funzionale all’affermazione della pace.

? Francesco. Apertura, cit.

3 Francesco. Incontro con le Autorit, cit., ove si elogia la politica energetica del Kazakhstan, incentrata
sulla decarbonizzazione e sull’incentivazione delle fonti rinnovabili; Id. Apertura, cit.

* Francesco. Incontro con le Autorita, cit.; Id. Lettura, cit. Analoghe affermazioni erano state formulate
da Giovanni Paolo II: Incontro con i giovani. Discorso del Santo Padre (23 settembre 2001) //
www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe

20010923 kazakhstan-astana-youth.html.

> Francesco. Apertura, cit.; Id. Lettura, cit.

® Francesco. Incontro con le Autorita, cit.

" La dottrina ha rilevato come, ferma restando la loro rilevanza internazionalistica, le pattuizioni stipulate
negli ultimi cinquant’anni molto raramente siano qualificate come «concordato», essendo utilizzata
quasi sempre la denominazione di «accordo»: cfr. Miickl S. La bilateralita nella Chiesa cattolica // Quad.
dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 245 s.

8 Cfr., ex multis, Spinelli L-Dalla Torre G. Il diritto pubblico ecclesiastico dopo il Concilio
Vaticano II. Milano: Giuffre, 1985. Passim; Catalano G. Op. cit. PP. 16-19, il quale
sottolinea «la sostanziale continuita esistente tra le moderne costruzioni dei canonisti e la
concezione tipicamente medievale di una umana societa governata congiuntamente dalla
civile e dalla ecclesiastica potesta, concetto che, sostenuto da una plurisecolare
elaborazione dottrinaria, trova una delle sue prime espressioni nella nota affermazione di
Papa Gelasio I secondo cui “duo quippe sunt...quibus principaliter mundus hic regitur:
auctoritas sacrata pontificum et regalis potestas”»; Dalla Torre G. Op. cit. PP. 339-348,
ove, dopo aver evidenziato che «Il sistema dualista ¢ portato proprio del Cristianesimo»
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collaborazione che trova una delle modalita principali, ma non l’unica, nel
concordato, accordo di vertice tra la S. Sede e lo Stato!. L’istituto concordatario
vanta una tradizione quasi millenaria, dato che, com’¢ noto, la prima pattuizione
ascrivibile a siffatta categoria venne stipulata nel 1122 a Worms.

Ferma restando la natura di accordo internazionale, sancita sia dalla
normativa, sia dalla giurisprudenza, il concordato ha subito nel corso del tempo
un’evoluzione, divenuta particolarmente evidente durante il XX secolo?. In
particolare, da strumento atto a regolamentare 1 rapporti con Paesi di tradizione
cristiana e dove il Cattolicesimo ¢ la religione dominante, o quantomeno presenta
una notevole consistenza numerica, si € trasformato in mezzo di interrelazione
con ordinamenti inseriti in contesti culturali e ideologici avulsi dalla religione
cattolica: da qui la sua applicazione ad aree geografiche diverse da quelle
consuete, come il continente africano e quello asiatico.

L’estensione della metodologia della negoziazione all’Asia ¢ ancora nella
fase iniziale, ma costituisce, comunque, un interessante indice della cd.
globalizzazione del diritto concordatario non piu circoscritto alla sola Europa®.
All’interno di siffatto processo si inseriscono le summenzionate pattuizioni con il
Kazakhstan.

L’Accordo del 1998 e la successiva integrazione, operata nel 2022, vanno
indubbiamente classificati tra 1 c¢d. pacta amicitiae. Lo spirito che impronta gli
Accordi in oggetto ¢ scevro, infatti, delle diffidenze e riserve che connotano,
invece, i cd. pacta defensionis*. Le formule testuali utilizzate, nonché, soprattutto,
il contenuto delle formule stesse evidenziano che I’intento delle Alte Parti € quello
di instaurare ulteriori rapporti di amicizia che rendano piu agevole a entrambe
I’esercizio dei propri diritti nella salvaguardia delle rispettive sfere di competenza
(ci sembra evidente il richiamo al summenzionato principio dualistico).

Siffatta considerazione di ordine generale ¢ confermata dalla disamina
analitica del contenuto delle pattuizioni, contenuto afferente essenzialmente alle
seguenti materie: la possibilita di soggiornare in Kazakhstan per tutti i membri del
popolo di Dio che cooperino in qualunque misura alle attivita pastorali e caritative
svolte dalla Chiesa cattolica; il riconoscimento della personalita giuridica degli
enti ecclesiastici; la facolta di costruire edifici di culto e altri immobili, purché
destinati a finalita di religione e di culto, di assistenza e beneficenza, di catechesi

(P. 340), si puntualizza che per la Chiesa risulta necessaria «la sana collaborazione da
instaurarsi fra essa Chiesa e la comunita politica» (P. 344).

! Cfr. Spinelli L-Dalla Torre G. Op. cit. PP. 109 ss.; Dalla Torre G. Op. cit. PP. 356-359.

? Per un’efficace sintesi di siffatta evoluzione, cfr. Gaudemet J. Laicita e concordato // Quad. dir. pol.
eccl. 1/1999. PP. 127 ss.; Miickl S. Op. cit. PP. 241 ss.; D’ Arienzo M.-Vecchi F. (a cura di). Novecento
anni dal Concordato di Worms. Dinamiche dei rapporti tra Santa Sede e autorita civili. Cosenza:
Pellegrini, 2024. Passim.

3 Cfr. Cavana P. Op. cit. PP. 262 s.; Miickl S. Op. cit. PP. 246-249. Cft. anche Ferrara P. La politica
estera della Santa Sede da Benedetto X VI a Francesco // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 291 ss.

* Sulla portata delle categorie concettuali dei pacta amicitiae e dei pacta defensionis, cfr. Catalano G. Il
significato politico dei Patti lateranensi e del Concordato con il Reich germanico, in Id. Scritti minori,
t. 11, Scritti giuridici. Soveria Mannelli (Catanzaro): Rubbettino, 2003. PP. 1017-1039.




ed educazione; 1’esercizio del munus docendi, anche attraverso la costituzione di
strutture confessionalmente qualificate e 1’utilizzo dei mezzi di comunicazione di
massa; 1’assistenza spirituale nelle cd. comunita separate!.

La prima tematica ¢ stata disciplinata sia dall’ Accordo del 1998, all’art. 2,
sia dall’ Accordo integrativo del 2022.

Dal combinato disposto delle due pattuizioni emerge che le autorita statuali
si sono impegnate a concedere permessi di soggiorno ai membri della Chiesa
cattolica provenienti dall’estero, e che, ovviamente, non siano cittadini kazaki, ai
quali sia stato affidato dalla Gerarchia un incarico per un periodo non breve a
beneficio di una Chiesa particolare o di un altro ente ecclesiastico presente
all’interno del territorio nazionale: 1’operativita della disposizione ¢ subordinata
al possesso dei requisiti richiesti dalla legislazione del Kazakhstan ai fini del
rilascio del permesso di soggiorno?®. L unica deroga relativa a quest’ultimo aspetto
concerne le autocertificazioni relative alla disponibilita di mezzi di sussistenza e
di un luogo ove alloggiare, autocertificazioni sostituite da appositi impegni scritti
rilasciati dalla competente autorita ecclesiastica.

La normativa de qua appare chiaramente improntata a grande liberalita: cio
sotto il profilo sia soggettivo, che oggettivo.

Relativamente al primo aspetto, I’Accordo integrativo ha chiarito che
possono avvalersi del regime agevolato anche fedeli che siano laici*; sotto
I’aspetto oggettivo, poi, si ¢ puntualizzato che I’incarico affidato ai richiedenti
I’ingresso pud concernere attivitd non soltanto pastorali, ma anche caritative®.
Evidentemente per le autorita kazake la caritas, essendo svolta propter Deum,
rientra nell’ambito delle finalita istituzionali del Cattolicesimo (sul punto
torneremo infra).

La connessione funzionale tra le statuizioni relative al permesso di
soggiorno ¢ lo svolgimento della missione propria della Chiesa ¢ ulteriormente
dimostrata dal dovere gravante sull’autorita ecclesiastica di notificare agli organi
statuali la cessazione dell’incarico affidato al fedele: la comunicazione deve
essere effettuata entro dieci giorni dalla cessazione stessa e, come sottolinea
I’Accordo integrativo, costituisce la base giuridica perché venga revocato il
permesso permanente di dimora®.

Un’ultima considerazione va dedicata alle ipotesi che legittimano la
sospensione dell’operativita della normativa de qua: si tratta di ragioni afferenti

"1 testo dell’ Accordo del 24 settembre 1998 puo leggersi in Acta Apostolicae Sedis. 2000. PP. 316-
328; per il testo dell’Accordo del 14 settembre 2022, cfr. Ibidem. 2023. PP. 910-917. Entrambi gli
Accordi sono stati redatti in tre lingue, cio¢ kazako, inglese e russo: in caso di divergenze interpretative
sara considerato prevalente il testo inglese.

2 Cfr. I’art. 2 dell’ Accordo del 1998 e gli artt. 1-3 dell’ Accordo integrativo del 2022.

3 Cfr. I’art. 3 dell’ Accordo integrativo.

4 Lart. 1 dell’ Accordo integrativo specifica che la normativa & applicabile anche a «duly authorized lay
persony.

> L’art. 1 dell’ Accordo integrativo utilizza la locuzione «pastoral and charitable activities».

6 Cfr. I’art. 4 dell’ Accordo integrativo.




alla sicurezza nazionale, all’ordine pubblico o alla salute pubblica, in presenza
delle quali il Kazakhstan puo sospendere temporaneamente, in tutto o in parte,
’applicabilita delle statuizioni'.

E di palmare evidenza, a nostro sommesso avviso, il carattere alquanto
indeterminato delle ipotesi in parola, suscettibili, tra 1’altro, di un’interpretazione
altamente discrezionale. La circostanza che la S. Sede abbia ritenuto di poterle
accettare costituisce una riprova del summenzionato clima di fiducia e di amicizia
che ha presieduto allo svolgimento delle trattative e alla stipula degli Accordi.

Significativa, per quanto scarna, risulta altresi la disciplina concernente gli
enti ecclesiastici, disciplina anch’essa risultante dal combinato disposto dei due
Accordi.

Nel 1998 le autorita kazake si sono impegnate, infatti, a riconoscere la
personalita giuridica a tutti gli enti costituiti o approvati dall’autorita ecclesiastica
in conformita alla legislazione canonica (alquanto interessante il parallelismo con
gli impegni assunti dalla Repubblica italiana attraverso 1’Accordo di Villa
Madama e la 1. n. 222 del 1985)?: cio subordinatamente al rispetto della normativa
di diritto comune relativa all’iscrizione delle persone giuridiche in un apposito
registro’.

L’Accordo integrativo, per quanto inerente, sotto il profilo formale,
esclusivamente alla concessione dei permessi di soggiorno, concerne, in realta,
anche la personalita giuridica, poiché specifica ed esplica la nozione di
ecclesiasticita. Analogamente a quanto contenuto nell’ Accordo principale viene
formulata un’elencazione, esemplificativa, non tassativa, degli enti della Chiesa
cattolica, elencazione che termina con una formula di rinvio: saranno riconosciuti
come ecclesiastici anche enti ulteriori rispetto a quelli espressamente menzionati
purché dotati di carattere religioso, o sociale, o educativo, o culturale®.

Risulta palese il carattere innovativo della statuizione de qua. Sovente,
infatti, le discipline di origine bilaterale sono connotate da una visione molto piu
limitata dell’elemento teleologico proprio dell’ente ecclesiastico, generalmente
circoscritto alle sole finalita di religione e di culto: emblematica, al riguardo,
I’esperienza italiana, cosi come formalizzata dall’art. 16 della 1. 222/1985° (va
comunque rilevato che la legislazione successiva ha in qualche misura ampliato
la dimensione finalistica dell’ecclesiasticita, soprattutto attraverso il cd. Codice

!'L’art. 6 dell’ Accordo integrativo consente di sospendere temporaneamente I’ applicabilita dell’ Accordo
stesso qualora ricorrano «reasons of national security, public order or public health».

2 L’art. 7, n. 2, dell’ Accordo di Villa Madama tra la S. Sede e la Repubblica italiana prevede che venga
attribuita la personalita giuridica agli enti «eretti o approvati secondo le norme del diritto canonico»;
I’art. 1 della . 222/1985, attuativa del predetto art. 7, stabilisce che possono essere riconosciuti come
persone giuridiche «Gli enti costituiti o approvati dall’autorita ecclesiasticay.

3 Cfr. gli artt. 3 e 4 dell’ Accordo del 1998.

4 Lart. 1 dell’ Accordo integrativo utilizza la locuzione «other religious, educational, social and cultural
institutionsy.

S L’art. 16 della 1. 222/1985 esclude che I’assistenza, la beneficenza, 1’istruzione, 1’educazione e la
cultura siano attivita tipiche degli enti della Chiesa cattolica.




del Terzo settore).

La normativa negoziata con il Kazakhstan prevede, invece, che le persone
giuridiche canoniche potranno avvalersi della garanzia concernente il
riconoscimento della piena soggettivita nell’ordinamento statuale anche quando
siano destinate a perseguire finalita ulteriori rispetto all’ambito strettamente
religioso e cultuale, quali quelle di assistenza e beneficenza o di istruzione. Cio
sembra indicare la lucida consapevolezza da parte dell’autorita statale
dell’ampiezza della missione istituzionale della Chiesa, missione che ricomprende
anche 1l munus docendi, nonché la realizzazione di attivita socioassistenziali
aventi origine e giustificazione nel sentimento di fraternita che deve accomunare
tutti gli esseri umani: non a caso un’ulteriore statuizione pattizia prevede il diritto
della Chiesa stessa di dar vita alle strutture sanitarie e sociali necessarie al
perseguimento degli scopi spirituali e caritativi che le sono propri?.

Che 1l riferimento alle finalita di assistenza e beneficenza, nonché educative
e culturali, non sia casuale ¢ ulteriormente confermato dalle pattuizioni relative
alla titolarita di immobili da parte della Chiesa e all’istituzione di strutture
scolastiche o, piu genericamente, di formazione.

In ordine al primo punto viene stabilito il diritto della Chiesa cattolica, da
esercitarsi, ovviamente, tramite gli enti a essa riconducibili, di disporre di
immobili e di aree edificabili, onde provvedere alle proprie necessita: quest’ultime
sono identificate nello svolgimento di attivita religiose, socioculturali,
catechetiche, educative e caritative?.

Anche sotto questo profilo, quindi, la visione delle finalita proprie della
societas Ecclesiae supera 1 confini della dimensione religiosa e cultuale per
estendersi alla formazione culturale, all’assistenza ¢ alla beneficenza. La
circostanza che I’acquisizione degli immobili, in proprieta o in affitto, e la tutela
dei diritti reali sugli stessi siano affidate al diritto comune, cui si rinvia
espressamente?, non sminuisce la portata del riconoscimento di un profilo
finalistico cosi ampio.

Relativamente, poi, alla libera esplicazione del Magistero ecclesiastico,
viene affermato esplicitamente il diritto della Chiesa di istituire scuole di ogni
genere e grado, e di gestirle. Gli alunni che siano cittadini kazaki potranno
avvalersi di tutte le agevolazioni previste dall’ordinamento statuale”.

La normativa prosegue riconoscendo che rientrano tra gli enti ecclesiastici
non soltanto le strutture di formazione destinate ai ministri di culto e ai religiosi,

"1 cd. codice del Terzo settore (decreto legislativo 117/2017), volto a stabilire il regime giuridico degli
enti privati di utilita sociale, prevede, all’art. 4, che gli enti religiosi civilmente riconosciuti possano
svolgere attivita socioassistenziali, di istruzione, educative e culturali.

2 Cfr. I’art. 9 dell’Accordo del 1998.

3 L’art. 6, co. 1, dell’Accordo del 1998, nel riconoscere alla Chiesa cattolica il diritto a divenire
proprietaria di immobili, stabilisce che quest’ultimi potranno essere utilizzati per «religious, socio-
cultural, catechetical, educational and charitable activities».

4 Cfr. I’art. 6, co. 2, dell’ Accordo del 1998.

> Cfr. I’art. 8 dell’ Accordo del 1998.




ma anche tutte le altre scuole e istituzioni educative, in ordine alle quali vengono
richiamate le disposizioni canoniche relative al riconoscimento della qualifica di
«cattolican!. E noto che le vigenti codificazioni riconoscono come scuole
cattoliche soltanto quelle guidate da una persona giuridica canonica pubblica o
dalla competente autorita ecclesiastica, oppure che quest’ultima abbia
riconosciuto come tali?: siffatte statuizioni sono recepite in larga misura, anche se
non integralmente, dall’art. 7 dell’ Accordo del 1998.

La disciplina in parola ¢ integrata da un’ulteriore, interessante disposizione
che prevede I’incentivazione e I’ampliamento delle interrelazioni tra le strutture
culturali e di formazione kazake e quelle proprie della Chiesa cattolica nella sua
dimensione planetaria, ponendo 1’accento, in particolare, sulla possibilita che vi
sia uno scambio di studenti tra istituzioni statuali ed ecclesiastiche?: una sorta di
«Erasmus» non interstatuale, ma concernente la comunita politica e la societa
ecclesiale.

Ci sembra che la previsione de qua rifletta la lungimiranza delle Alte Parti
pienamente consapevoli, da un lato dell’impegno del Cattolicesimo nel campo
scientifico e culturale (sono numerose le istituzioni collegate con la S. Sede che
operano in tali ambiti), dall’altro del crescente ruolo svolto dal Kazakhstan nei
medesimi settori: il Paese ¢ stato definito «un importante hub di alta formazione
culturale e professionale», sottolineandosi come negli ultimi anni abbia aumentato
del duecentocinquanta per cento i fondi di bilancio destinati alla cultura e alla
scienza®,

La disciplina pattizia concernente il munus docendi viene completata,
infine, dalla previsione relativa alla liberta della Chiesa di manifestare il proprio
pensiero anche attraverso 1’uso dei mezzi di comunicazione di massa®.

Analogamente ad altre statuizioni la disposizione termina con un rinvio al
diritto comune, rinvio che, pero, stando al tenore letterale della norma, si riferisce,
almeno cosi ci pare, al solo impiego dei mass media®: quest’ultimo potrebbe
essere assoggettato, percio, a limiti e restrizioni ulteriori rispetto a quelli esistenti
nel 1998 e potrebbe essere anche temporaneamente sospeso; non potrebbe,
invece, vietarsi in foto alla Chiesa di annunciare il proprio messaggio.

"' L’art. 7 dell’Accordo del 1998 riconosce «as included under the name of Catholic schools: schools
founded and directed by canonical entities with legal capacity or subject to the norms of Canon Law and
recognized as such by the competent ecclesiastical authorities».

2 Cfr. il can. 803 CIC, nonché il can. 632 del Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium.

3 Cfr. lart. 12 dell’ Accordo del 1998.

4 Cfr. www.asianews.it/notizie-it/Formazione%2C-scienza-e-lavoro:-il-futuro-del-Kazakistan-
61990.html. Apprezzamento per siffatto impegno nello sviluppo culturale ¢ stato espresso anche da Papa
Francesco durante il viaggio che dal Kazakhstan lo stava riportando a Roma: cfr. Conferenza stampa
del Santo Padre durante il volo di ritorno (15 settembre 2022) // www.vatican.va/
content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-voloritorno.html.

> Cfr. I’art. 11 dell’ Accordo del 1998.

6 L’art. 11 dell’Accordo del 1998 specifica che il diritto della Chiesa cattolica alla libera manifestazione
del pensiero include «its right to make use of the mass media in accordance with the current legislation
of the Republic of Kazakhstany.
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4. Sono oltre centottanta gli Stati che intrattengono relazioni diplomatiche
con la S. Sede, tra cui numerose Repubbliche dell’ex URSS, quale, ad es., il
Kazakhstan: siffatte relazioni assumono sovente la forma della pattuizione. Cio
dimostra D’erroneita della previsione, formulata negli anni immediatamente
successivi al Concilio Vaticano II, che ipotizzava I’abbandono, o quantomeno la
marginalizzazione, del concordato, in quanto modalita di regolamentazione del
rapporto Stato/Chiesa ormai sorpassata.

La previsione ¢ stata ampiamente smentita, invero, dal massiccio utilizzo
della negoziazione verificatosi gia a partire dal Pontificato di Paolo VI': né la
rilevanza del ricorso allo strumento pattizio appare ridimensionata dalla
circostanza che la locuzione «concordatoy sia stata prima affiancata e poi, in larga
misura, sostituita da quella di «accordo»; il dato fondamentale, al di 1a delle
soluzioni lessicali adottate, ¢ costituito, infatti, a nostro sommesso avviso, dal
mantenimento del meccanismo di produzione bilaterale delle norme volte a
disciplinare le relazioni tra la comunita politica e quella ecclesiale.

Si sono pero verificati negli ultimi decenni, come si ¢ gia rilevato supra,
una consistente accelerazione e un forte incremento del processo evolutivo della
pattuizione concordataria che presenta elementi di crescente discontinuita rispetto
al passato?. Tra quest’ultimi assumono peculiare risalto: la mancanza, talvolta, di
materie tradizionalmente oggetto di negoziazione, quali la nomina dei vescovi e
gli effetti civili del matrimonio; la funzionalizzazione dell’accordo non alla tutela
della libertas Ecclesiae, bensi alla promozione della dignita dell’uomo?.

Il concordato ha perso, quindi, la tipica valenza confessionale per divenire
uno strumento «neutro» idoneo a regolamentare lo status giuridico della Chiesa
cattolica in qualunque tipologia di Stato, inclusa quella in cui il rapporto tra
I’ambito spirituale e quello temporale, nonché la portata del diritto di liberta
religiosa assumono una fisionomia molto diversa da quella propria della cultura
occidentale.

Particolarmente rilevante appare, al riguardo, I’art. 1 dell’ Accordo del 1998
con il Kazakhstan, ove le Alte Parti affermano la reciproca liberta nell’esercizio
dei propri diritti*, il che implica, a fortiori, il riconoscimento dell’esistenza di

! Sul punto, cft., ex multis, Ferrari S. I concordati di Giovanni Paolo II: spunti (problematici) per una
sintesi // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 173 ss.; Cavana P. Op. cit. PP. 256 s. Cfr. anche Ventura M.
Sintesi. Trasformazioni della bilateralita nel diritto ecclesiastico // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 307
SS.

2 Coppola R. II concordato italiano come modello di concordati moderni. Le intese con le minoranze
religiose in Italia // Coscienza e liberta. 1990. PP. 48-91.

3 Astorri R. Gli accordi concordatari durante il pontificato di Giovanni Paolo II. Verso un nuovo
modello? // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 34 s., che rileva la «nuova centralita» del principio
dualistico; Krassikov, A. Intervento alla Tavola rotonda L’evoluzione dei rapporti tra Chiesa e Stati
durante il pontificato di Giovanni Paolo II // Ibidem. P. 4; Margiotta Broglio F. Intervento alla Tavola
rotonda L’evoluzione dei rapporti tra Chiesa e Stati durante il pontificato di Giovanni Paolo II // Ibidem.
P.7.

* Lart. 1 dell’Accordo del 1998 recita: «The Parties acknowledge mutual freedom in the exercise of




autonome sfere di competenza facenti capo rispettivamente all’autorita temporale
e a quella ecclesiastica'. Si tratta di un’acquisizione non insignificante in un Paese
che si ¢ dotato di una Costituzione che qualifica lo Stato come laico e stabilisce
I’inviolabilita della liberta di coscienza?, ma il cui contesto culturale prevalente &
comunque improntato all’idea della coincidenza tra la dimensione politica e
quella religiosa’.

L’incisivo ruolo del diritto comune nel tutelare la liberta religiosa e il
pluralismo confessionale, ruolo determinato dalla diffusione dei principi
democratici?, coesiste, pertanto, con un’accresciuta importanza dello strumento
pattizio, che conserva immutata la propria attitudine a consentire, attraverso la
specificazione delle prescrizioni della legge generale, oppure attraverso
I’elaborazione di norme di ius singulare, la pacifica e armoniosa coesistenza della
qualifica di fedele e di quella di cittadino.

E noto come, secondo un autorevole orientamento, quest’ultima qualifica
costituisca 1l prodotto di un’elaborazione concettuale operata dal diritto romano
onde sintetizzare in una singola formula il complesso rapporto intercorrente tra
I’individuo riconosciuto titolare della soggettivita giuridica e la comunita artefice
dell’ordinamento al cui interno 1’individuo stesso € considerato soggetto’: il civis
quale titolare di un articolato insieme di situazioni giuridiche attive, sia
privatistiche, sia pubblicistiche (i cd. diritti civili e politici)®.

A siffatto status, che ha acquisito nel corso del tempo il rango di nozione
fondamentale della dimensione giuridica, non soltanto europea, come dimostra la
legislazione del Kazakhstan in tema di cittadinanza, 1’ordinamento canonico
affianca quello di fidelis destinato a interagire con il primo.

I momento di equilibrio tra 1 due status va individuato nella sana
cooperatio suscettibile di estrinsecarsi attraverso una serie di strumenti, tra cui
quello pattizio: ci0 nella salvaguardia dei rispettivi «ordini».

In tale ottica gli Accordi esaminati supra costituiscono la moderna
riproposizione della sinergia tra diritto secolare e diritto della Chiesa, sinergia che,
attraverso I’esperienza dello ius commune, ha costituito per secoli il quadro
giuridico di riferimento della cultura occidentale’.

their rights and powers and commit themselves to respect this principle in their mutual relations and in
their cooperation for the good of people».

" Coppola R. Dualita del potere e “publica auctoritas universalis” // Monitor Ecclesiasticus. 2/2019. PP.
421-437.

2 Lart. 1 della Costituzione del Kazakhstan stabilisce che «The Republic of Kazakhstan proclaims itself
as a democratic, secular, legal and social statew; 1’art. 22, co. 1, afferma che «Everyone shall have the
right to freedom of conscience».

3 Coppola R. Laicita in progress: conclusioni generali, in Coppola R.-Ventrella C. (a cura di). Laicita e
dimensione pubblica del fattore religioso. Stato attuale e prospettive. Bari: Cacucci, 2012. PP. 239-247.
* Cardia C. Concordati e diritto comune // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 150 s.

> Crifo G. Cittadinanza, a) Diritto romano // Enc. dir., vol. VII. Milano: Giuffre, 1960. P. 128.

6 Crifd G. Op. cit. PP. 130 s.

" Coppola R. Utrumque ius e sviluppo del diritto internazionale. Il debito dei Paesi poveri // 11 diritto di
famiglia e delle persone. 3/2025. PP. 908-918 (in ricordo di Vincenzo Lo lacono).
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La rilevanza delle pattuizioni in oggetto non ¢ certamente sminuita
dall’estrema esiguita della comunita ecclesiale kazaka (poco piu dell’'uno per
cento della popolazione complessiva del Paese), di cui non a caso Papa Francesco
ha posto in evidenza la profondita della testimonianza': esse si inseriscono
appieno, anzi, nella pit moderna «stagione» concordataria volta a ravvisare
nell’accordo un veicolo non soltanto di evangelizzazione, ma anche (e talvolta
soprattutto) di promozione umana.

Un veicolo duttile, atto a instaurare relazioni sia con Paesi di tradizione
cattolica, sia con Paesi dove la religione prevalente ¢ acattolica o addirittura
estranea all’alveo del Cristianesimo, in quanto espressione della sensibilita della
societas Ecclesiae per il rispetto dell’identita della collettivitd nazionale e per
I’elevazione, materiale e spirituale, dell’uomo.

! Francesco. Incontro con i Vescovi, cit. Cfr. anche Giovanni Paolo II. Incontro con gli Ordinari
dell’Asia centrale. Discorso del Santo Padre // www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/
2001/september/documents/hf jp-ii_spe 20010923 kazakhstan-astana-ordinaries.html.
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Grazie alla sua posizione geografica, fin dall'antichitd in Serbia si sono
incontrate le culture dell'Oriente e dell'Occidente. Lo stesso ¢ accaduto con la
recezione del diritto romano. Inizialmente, nel Medioevo, nello stato serbo
medievale, fu recepito il diritto romano-greco. Dopo la caduta sotto il dominio
turco nel XV secolo, la tradizione romanistica in Serbia fu interrotta. Nel XIX
secolo, durante il risveglio nazionale e la lotta per l'indipendenza, la Serbia recepi
nuovamente il diritto romano, ma questa volta proveniente dall'Occidente. Dopo
tre moderni codici civili europei (francese, austriaco e olandese), la Serbia nel
1844 adotto il proprio codice civile. Il suo modello fu il Codice civile austriaco
del 1811, che conteneva concetti dello lus commune medievale.

Al Liceo, precursore dell'Universita di Belgrado, il diritto romano inizio ad
essere studiato nel 1843. I primi professori di diritto romano si formarono
prevalentemente nelle universita tedesche. Per questo motivo, nelle loro opere si
nota l'influenza della scuola storica del diritto. Tuttavia, 1 romanisti serbi vennero
influenzati anche da tendenze del tutto nuove, in particolare dallo sforzo di
introdurre elementi del metodo sociologico nell'interpretazione della storia del
diritto e del diritto romano.

Lo studio del diritto romano in Serbia non perse la sua attualita nemmeno
dopo la Prima guerra mondiale, quando fu creato il Regno dei Serbi, Croati e
Sloveni, che nel 1929 fu trasformato in Regno di Jugoslavia. Lo studio del diritto
romano nel nuovo stato acquisi una nuova dimensione, poiche divenne un fattore




di coesione tra le diverse aree giuridiche all'interno della Prima Jugoslavia. Infatti,
Le terre jugoslave entrarono in uno stato comune ognuna con il proprio diritto, in
base al quale avevano vissuto fino al momento dell'unificazione all'interno delle
precedenti entita statali. Il codice civile serbo ad esempio continud ad essere
applicato nella regione della Serbia, mentre in Croazia e Slovenia veniva applicato
il codice civile austriaco. In Montenegro, che nel 1918 si uni alla Serbia, continuo
ad essere applicato i1l Codice generale della proprieta per il Principato del
Montenegro di BogiSi¢, che conteneva anch'esso concetti di diritto romano,
sebbene espressi in lingua volgare.

Dopo la Seconda guerra mondiale nacque la cosiddetta seconda Jugoslavia,
di cui la Serbia divenne una delle repubbliche costitutive, e in tale contesto, nel
1946, il Codice civile serbo del 1844 venne formalmente abrogato. La seconda
Jugoslavia venne costruita sulla base dei principi della rivoluzione socialista. Le
nuove autorita rivoluzionarie intrapresero un progetto di costruzione di un
ordinamento sociale completamente diverso, inizialmente definito "democrazia
popolare" e successivamente "socialismo". Allo stesso modo, si doveva operare
un taglio netto con il diritto borghese fino ad allora in vigore, mentre il diritto
socialista doveva essere al servizio di una politica fondata sull'idea della "dittatura
del proletariato". Il diritto privato romano, basato sul concetto di proprieta privata,
non si adattava alle basi dell'ordinamento socialista jugoslavo fondato sul concetto
di proprieta statale prima e proprieta sociale dopo.

Era quindi prevedibile che lo studio del diritto romano nella Jugoslavia
socialista avrebbe subito una decadenza. Tuttavia, 1'evoluzione degli eventi
politici fu tale che la seconda Jugoslavia divenne uno stato socialista sui generis
in cui la scienza del diritto romano continud a prosperare.

I1 fulcro dello sviluppo del diritto romano era la Facolta di Giurisprudenza
dell'Universita di Belgrado, che divenne l'a/lma mater delle nuove facolta di
giurisprudenza in tutta la Jugoslavia. Pertanto, nel prosieguo dell'esposizione si
parlera dell'insegnamento e dei professori di diritto romano presso la Facolta di
Giurisprudenza di Belgrado, nonché del loro contributo allo sviluppo di questa
disciplina accademica e scientifica nella seconda Jugoslavia.

Nei primi anni del dopoguerra, fu necessario ripristinare il lavoro della
Facolta di Giurisprudenza. Il Partito Comunista jugoslavo considerava la Facolta
di Giurisprudenza di Belgrado un'istituzione di istruzione superiore molto
importante, il cui compito principale era formare quadri che servissero alla
costruzione della nuova societa socialista. I professori del periodo prebellico
potevano essere assunti e continuare a lavorare solo se soddisfacevano la
condizione di idoneita morale e politica del nuovo ordinamento socialista, cosa
che veniva stabilita dalle autorita comunista. A causa del mancato rispetto di
questa condizione, un numero considerevole di professori del periodo prebellico
perse il posto all'Universita di Belgrado, incluso il professore di diritto romano
del periodo prebellico, Relja Popovi¢, che per un certo periodo durante
I'occupazione tedesca era stato preside della Facolta di Giurisprudenza.




L'allontanamento dalla Facolta di professori e assistenti non idonei, le cosiddette
"epurazioni", comprendeva non solo coloro per i quali si riteneva che non
avrebbero soddisfatto le richieste delle nuove autorita di insegnare agli studenti la
dottrina marxista-leninista, ma anche 1 professori - membri del partito comunista
che nel 1948, al momento della rottura tra Jugoslavia e Unione sovietica, si erano
schierati con Stalin. Il distanziamento dall'URSS segno l'inizio dell'apertura della
Jugoslavia verso 1'estero, il che ebbe implicazioni dirette per lo sviluppo della
scienza giuridica. Gli anni Cinquanta e Sessanta videro un periodo di
consolidamento e di forte sviluppo della Facolta di Giurisprudenza.

Immediatamente dopo la fine della Seconda guerra mondiale, al momento
della ricostruzione della Facolta di Giurisprudenza, il Ministero dell'lstruzione
ordino una riforma dei contenuti didattici in conformita con il nuovo ordinamento
socialista. I nuovi piani di studio furono elaborati principalmente sul modello dei
piani di studio delle facolta di giurisprudenza sovietiche. La modifica dei
contenuti didattici comportava anche nuovi libri di testo, redatti nello spirito del
materialismo dialettico. L'ordine del Ministero dell'lstruzione di redigere nuovi
libri di testo si riferiva a tutte le materie. Pertanto 1 libri di testo di diritto romano
del periodo prebellico furono dichiarati inutilizzabili e 1 professori dovettero per
le esigenze dell'insegnamento adattare tale materia allo spirito e alla terminologia
dell'ideologia dominante.

Nell'insegnamento del diritto romano furono allora combinati 1'approccio
storico e quello dogmatico. Le parole del professor Stojcevi¢ fornirono una base
ideologica piu solida al programma di insegnamento, che era essenzialmente
tradizionale. Secondo lui "la comunita sociale nel suo complesso ha una propria
vita che ¢ in costante movimento, in costante trasformazione e riorganizzazione
delle forze sociali, e tutto cio avviene sotto l'azione delle leggi sociali, sotto il
costante movimento e la trasformazione di condizioni eterogenee tra le quali
quelle economiche giocano un ruolo decisivo.” Consideriamo ora i programmi di
insegnamento che hanno posto le basi per lo studio del diritto romano nella
Seconda Jugoslavia.

Secondo il programma di insegnamento del 1945, il diritto romano veniva
insegnato attraverso sei unitda tematiche circoscritte che seguivano
cronologicamente e sostanzialmente lo sviluppo della societa e del diritto romano.

All'inizio veniva studiata la vita economica e 1 suoi cambiamenti, partendo
dall'economia domestica chiusa, attraverso il rafforzamento dei flussi di merci e
denaro, il declino delle piccole e medie proprieta a favore dei latifondi durante il
tardo periodo repubblicano e il principato, fino ai cambiamenti avvenuti al tempo
del dominato e alla comparsa del colonato. All'interno di questa unita, particolare
attenzione fu dedicata al ruolo della religione e della morale, alla struttura sociale,
all'organizzazione del potere e ai tipi di fonti giuridiche, tra le quali venivano
trattate le consuetudini, la Legge delle XII tavole, gli editti, i senatoconsulti, gli
ordini dell'imperatore, la giurisprudenza e la pratica giuridica, la codificazione di
Giustiniano e altrt monumenti giuridici.




Seguiva poi lo studio del diritto relativo alle persone, dove venivano
analizzati il concetto di soggetto di diritto, le persone fisiche e giuridiche, lo status
dei cittadini romani, dei latini e dei peregrini, nonché la posizione degli schiavi e
la comparsa del colonato nelle fasi successive dell'Impero Romano. In questa
parte del programma venivano presentati anche lo sviluppo delle istituzioni
familiari romane - famiglia, gens, consortium, domus - quindi la parentela
agnatizia e cognatizia, la patria potestas, 1'adoptio, 1'adrogatio, la legitimatio e
I'emancipatio, nonché le istituzioni del matrimonio, della tutela e della curatela.

Successivamente veniva studiato il diritto reale, che comprendeva il concetto
e la divisione delle cose, le diverse forme di proprieta ¢ i modi della sua
acquisizione, il possesso, le servitu, la superficie, I'ipoteca e 1'enfiteusi.

Il diritto ereditario era presentato attraverso lo sviluppo della successione
intestata nelle diverse fasi storiche - dalla Legge delle XII tavole, attraverso il
diritto pretorio, fino al periodo del principato, dominato e codificazione di
Giustiniano. Venivano trattate anche le questioni del testamento, della posizione
dello schiavo e della donna come eredi, della sostituzione, dell'esclusione dalla
successione, del diritto ereditario necessario, dei legati e dei fedecommessi.

Il processo civile era esaminato attraverso il prisma storico, seguendo lo
sviluppo di tre forme fondamentali: il processo per legis actionem, il processo
formulare e il processo extra ordinem.

Infine veniva trattato il diritto delle obbligazioni, a partire dalla definizione
del concetto e dall'esame delle condizioni socio-economiche del suo sviluppo a
Roma, nonché¢ dall'influenza del diritto delle obbligazioni romano sui successivi
ordinamenti giuridici. Venivano analizzate le fonti delle obbligazioni in ordine
cronologico - delitti e contratti con le loro diverse tipologie - con la distinzione
tra contratti e patti. [l programma si concludeva con una presentazione delle altre
fonti delle obbligazioni e delle questioni della parte generale del diritto delle
obbligazioni, quali l'efficacia delle obbligazioni, le conseguenze
dell'inadempimento, la rappresentanza, la cessione, il trasferimento del credito, le
obbligazioni semplici, solidali e correali, nonché I'esecuzione degli obblighi.

Il programma di insegnamento del 1947/48 era piu elaborato di quello del
1945. Venne aggiunta una presentazione del diritto penale e del processo penale,
nonché della recezione del diritto romano nell'Europa occidentale.

Il programma di insegnamento del 1956 era per lo piu basato sul syllabus del
diritto romano presentato nel 1947/48. 1l programma di insegnamento del 1961
era caratterizzato dal fatto che lo studio del diritto romano veniva stato spostato
dal I anno di studi al IIT anno, ovvero al II livello di studi. Pertanto furono omesse
tutte le presentazioni che in precedenza avevano lo scopo di introdurre agli
studenti del I anno 1 concetti fondamentali del diritto privato. Vennero omesse
anche le parti relative all'ordinamento politico romano e al diritto penale perché
la materia ricevette un nuovo nome — il diritto privato romano. Venne omesso
anche un capitolo speciale sullo sviluppo dei rapporti socio-economici a Roma,
ma le spiegazioni delle linee generali dello sviluppo del diritto privato romano,




nonché di alcune istituzioni, dovevano essere collegate allo sviluppo
dell'economia e della societa romana. Il programma di insegnamento del 1967
dovette tenere conto del fatto che il diritto romano era stato riportato al I anno di
studi, cosa che si riflesse nell'ampliamento della materia di insegnamento il cui
scopo era quello di rendere familiari agli studenti i concetti fondamentali del
diritto privato. Nei decenni successivi, fino alla dissoluzione della seconda
Jugoslavia, non ci furono cambiamenti significativi nel programma di
insegnamento rispetto a quello del 1967.

Per quanto riguarda i1 professori di diritto romano presso la Facolta di
Giurisprudenza dell'Universita di Belgrado, spiccano in particolare 1 nomi di
Dragomir Stojc¢evi¢, Jelena Danilovi¢ e Obrad Stanojevi¢. Prima di passare ai
dati fondamentali sul loro lavoro di insegnamento e di ricerca, ¢ necessario fare
una premessa introduttiva sulla cooperazione internazionale, di cui furono attivi
partecipanti, e che contribui notevolmente alla nascita delle loro piu significative
realizzazioni scientifiche. Fino al 1948, la Jugoslavia segui il modello sovietico,
che prevedeva un isolamento quasi totale dagli stati "borghesi" occidentali,
compresa la loro sfera accademica e scientifica.

Con la rottura tra Tito e Stalin nel 1948, la Jugoslavia rimase uno stato
socialista, ma si apri anche ai paesi occidentali, il che nel campo della scienza
significo il rinnovamento e la creazione di legami accademici internazionali, lo
scambio di professori e studenti, I'accesso alla letteratura e alla metodologia
occidentale, nonché la partecipazione dei giuristi jugoslavi agli sviluppi scientifici
europei e mondiali. Proprio grazie a questi contatti, 1 professori di diritto romano
della Facolta di Giurisprudenza di Belgrado poterono conoscere i moderni
approcci di ricerca, collaborare con illustri esperti stranieri e basare le loro opere
su una combinazione di tradizione giuridica nazionale e le piu recenti conquiste
scientifiche.

Prof. Dragomir Stojcevi¢ (1913-1986), uno dei fondatori dello studio
postbellico del diritto romano in Jugoslavia. Fu il primo dopo la Seconda guerra
mondiale a conseguire il dottorato presso la Facolta di Giurisprudenza di
Belgrado, difendendo nel 1949 la tesi di dottorato intitolata "L'origine e la
funzione del testamento calatis comitis". Divenne professore ordinario di diritto
romano nel 1960. Svolse piu volte la funzione di vicepreside e per due anni fu
anche preside della facolta di giurisprudenza (anni accademici 1975/76 ¢
1976/77).

I1 Prof. Stoj¢evi¢ formo su nuove basi, nello spirito del materialismo storico,
una disciplina giuridica classica, il diritto romano, insegnandola dalla liberazione
della Jugoslavia nel 1945 fino alla pensione, nel corso generale e negli studi post-
laurea. Rimane ricordata la sua difesa della materia diritto romano nel momento
del tentativo di marginalizzarla, quando dal I anno degli studi di base come
materia obbligatoria fu spostata al III anno come materia facoltativa. Grazie alle
sue argomentazioni e alla sua autorevolezza, il diritto romano venne riportato nel
1967 al I anno di studi. Generazioni di studenti hanno utilizzato il suo libro di




testo di diritto romano, fino alla comparsa del libro di testo del Prof. Obrad
Stanojevié. Si € presentato alla comunita scientifica internazionale nel 1957 con
un lavoro sulle caratteristiche dei quasi-delitti nel diritto romano. Seguirono altri
articoli pubblicati nelle principali riviste straniere. Insieme al collega croato Ante
Romac, ha pubblicato il libro Dicta et regulae iuris. Regole giuridiche latine, detti
e definizioni con traduzione e spiegazione. Per otto anni ha insegnato presso
I’Istituto Universitario di Studi Europei (IUSE) a Torino, e ha tenuto lezioni su
invito a Parigi, Roma, Cambridge, Londra, Aberdeen, Glasgow, Amsterdam,
Perugia, Rio de Janeiro e Stanford.

E stato il fondatore del club degli amanti del diritto romano e dell'antichita
(Forum Romanum) presso la Facolta di Giurisprudenza di Belgrado, che ha
coordinato fino alla pensione e che ¢ attivo ancora oggi. Tra i membri del Forum
sono stati reclutati nel corso dei decenni successivi numerosi collaboratori, in
seguito docenti della Facolta di Giurisprudenza di Belgrado e di altre facolta di
giurisprudenza del paese. E andato in pensione nel 1981. E morto nel 1986.

Prof. Jelena Danilovi¢ (1920-2006) ¢ stata la prima donna a insegnare
diritto romano in Jugoslavia. Ha conseguito il dottorato nel 1957, difendendo una
tesi di dottorato intitolata "I contratti obbligatori nel diritto di Dubrovnik dal XII
alla meta del XIV secolo". E stata nominata professore ordinario nel 1970. Il
valore dell'opera scientifica di Jelena Danilovi¢ si riflette nel suo approccio
multidisciplinare allo studio delle istituzioni giuridiche, motivo per cui non ¢
esagerato dire che la professoressa Danilovi¢ ¢ stata non solo un'eccezionale
romanista ¢ in generale storica del diritto, ma anche un’eccezionale civilista e
comparativista. L'oggetto del suo interesse scientifico € stato vario e ha compreso:
il diritto romano, la sua recezione medievale, il diritto statutario delle citta
sull'Adriatico, il diritto medievale della Serbia, il diritto consuetudinario del
Montenegro, le moderne codificazioni civili e il diritto contemporaneo. Alla fine
degli anni '50 si ¢ perfezionata presso 1’Istituto Universitario di Studi Europei
(IUSE)), e alla fine degli anni '60, come borsista della Fondazione Humboldt, ha
trascorso due anni ad Amburgo, dove ha collaborato con il professor Max Kaser.
Dopo la formazione professionale nei piu importanti centri romanistici, ha
sviluppato un proprio metodo esegetico. Il contributo di Jelena Danilovi¢ allo
sviluppo della storia del diritto ¢ incommensurabile, sia grazie alle sue opere
scientifiche originali, sia all'eccezionale attivita pedagogica che ha portato alla
formazione della cosiddetta "scuola romanistica belgradese", a cui appartiene un
numero significativo di romanisti provenienti dall'area dell'ex Jugoslavia. E
andata in pensione nel 1985 ed ¢ morta nel 2006.

Prof. dr Obrad Stanojevi¢ (1934-2011) ¢ stato 1'ultimo influente romanista
serbo del XX secolo. Ha conseguito il dottorato nel 1964 sul tema del prestito e
degli interessi nella storia del diritto, e ha continuato la sua formazione
professionale a Torino e New York. E stato eletto professore ordinario nel 1981.
E ricordato come traduttore delle Istituzioni di Gaio in lingua serba e autore della
monografia Gaius noster. Insieme alla Prof. Jelena Danilovi¢ ha curato il manuale




pratico "Testi di diritto romano" (1970), che ¢ stato a lungo utilizzato
nell'insegnamento, ¢ il suo libro di testo di diritto romano ¢ ancora oggi apprezzato
dagli studenti per il suo stile accessibile.

Durante la dissoluzione della Seconda Jugoslavia, ha svolto la funzione di
preside della Facolta di Giurisprudenza di Belgrado, senza smettere di trasmettere
le sue conoscenze anche a studenti all'estero, insegnando per diversi anni presso
la Loyola University di New Orleans (USA).

Come eccezionale pedagogo e uno dei fondatori del club Forum Romanum,
¢ riuscito a suscitare e diffondere tra gli studenti I'interesse per lo studio del diritto
romano. E andato in pensione nel 2001 ed & morto nel 2011.

Sull'esempio dello sviluppo del diritto romano nella Seconda Jugoslavia
possiamo concludere quanto segue: Il diritto romano, nonostante i cambiamenti
ideologici e 1 tentativi di marginalizzazione nel periodo socialista, ¢ sopravvissuto
come disciplina giuridica fondamentale. La sua presenza nei diversi ordinamenti
sociali e politici testimonia la sua universalita e il suo valore duraturo. Come
sistema giuridico di eccezionale logica interna, chiarezza e permanente
applicabilita, 1l diritto romano trascende l'epoca in cui ¢ nato e rimane uno
strumento insostituibile di educazione giuridica e di comprensione del diritto
contemporaneo.
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Roza Erezhepkyzy
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Norme universali del diritto romano e loro importanza per la moderna
regolamentazione ambientale internazionale
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YHuBepcajabHble HOPMbI PUMCKOTI0 TPaBa U UX 3HAYEHHE 51
COBPEMEHHOT0 MeKIYHAPOIHOTO IKOJOTHYECKOr0 PeryJTupoBaHus

Una realta cosi variegata implica inevitabilmente anche la coesistenza di
numerose credenze religiose, coesistenza che rende il Kazakhstan «Paese
dell’incontron!. Qui la dombra si riconnette alla figura del poeta Abai, il piu
celebre letterato della Nazione, giacché entrambi sono presi in considerazione
nella loro valenza spirituale, come espressione dell’anelito dell’'uomo verso
I’Assoluto, anelito che si concretizza nell’adesione a un credo religioso. La
religione risponde, quindi, a un bisogno primario e innato dell’essere umano?.

Ovviamente, anche la dimensione religiosa va finalizzata al bene della
persona. Dev’essere evitata, pertanto, qualunque forma di integralismo o
radicalismo, che contraddice la genuina essenza del rapporto con la trascendenza
e sovente sfocia nell’intolleranza, nell’odio, nel terrorismo, nella guerra. Tra
I’altro, quando ci0 si verifica viene meno, generalmente, la corretta distinzione tra
I’ordine dello Stato e quello della religione, poiché quest’ultima viene utilizzata
dal potere politico quale «instrumentum regni»°.

! Francesco. Incontro con le Autorita, cit. In tal senso si era espresso Giovanni Paolo II in occasione
della sua Visita pastorale in Kazakhstan: Discorso durante la cerimonia di benvenuto (22 settembre
2001) //  www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe
20010922 kazakhstan-astana-arrival.html.

% Francesco. Apertura, cit.

3 Francesco. Incontro con le Autorita, cit., il quale richiama il concetto di «Una laicita sana, che riconosca
il ruolo prezioso e insostituibile della religione e contrasti I’estremismo che la corrode»; la laicita cosi
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La vera essenza della religione ¢, infatti, la comunione, che induce a
superare le «barriere» derivanti dall’appartenenza a un dato gruppo etnico, a una
determinata comunita nazionale e finanche a uno specifico culto, per individuare
in coloro che appartengono ad altri gruppi, comunita, culti, persone dotate di pari
dignita e con cui instaurare relazioni di fraternita: cio senza rinnegare la propria
identita nazionale, ma anzi in nome della stessa.

Viene puntualizzato come I’autentico sentimento religioso ruoti attorno ai
due poli della trascendenza, il rapporto con il numinoso, e¢ della fraternita, il
rapporto con gli altri individui basato sul convincimento dell’esistenza di un
essere trascendente, «Padre» di tutta I’'umanita'. Sotto tale profilo il Kazakhstan,
ove accanto all’lslam, credo numericamente preponderante, convivono
pacificamente molti altri gruppi confessionali, cristiani € non, rappresenta un
nobile esempio di societa aperta e inclusiva®.

La religione ¢ tenuta ad astenersi, quindi, da atteggiamenti settari e
integralisti; 1l potere politico non deve né utilizzare la religione quale strumento
per ricercare il consenso dei cittadini, né, al contrario, assumere nei suoi confronti
una posizione ostile, considerandola un fattore di disgregazione del tessuto sociale
al quale vanno accordati, conseguentemente, spazi di liberta minimali, quando
non addirittura inesistenti (il Papa fa esplicito riferimento all’ateismo di Stato
proprio dei Paesi del socialismo reale, ateismo che per molti anni ha caratterizzato
anche il Kazakhstan, parte integrante dell’URSS fino al 1991)°.

Lo Stato ¢ chiamato, percio, ad assicurare la libera esplicazione del
sentimento religioso, sia in forma individuale (il cd. spontaneismo religioso), sia
in forma associata. Il diritto di liberta religiosa costituisce la sola «cornice» al cui
interno entrambe le qualifiche di cui I’individuo ¢ portatore, civis/fidelis, possono
trovare piena realizzazione®.

Si tratta, infatti, di una situazione giuridica attiva di rango fondamentale,
che risponde alle esigenze piu profonde e autentiche dello spirito dell’uomo (gli
storici del diritto ritengono che sia la prima prerogativa rivendicata dal singolo
nei confronti dei pubblici poteri) e che ricomprende molteplici facolta: il Pontefice
precisa, in particolare, che la possibilita di praticare 1 riti religiosi costituisce solo
un aspetto della liberta de qua, di cui ¢ componente imprescindibile anche la
facolta di testimoniare presso gli altri il proprio credo’, onde diffonderlo.

intesa «rappresenta una condizione essenziale per il trattamento equo di ogni cittadino, oltre che per
favorire il senso di appartenenza al Paese da parte di tutte le sue componenti etniche, linguistiche,
culturali e religiose».

! Francesco. Lettura, cit.

2 Francesco. Incontro con le Autorita, cit.; Id. Apertura, cit.; Id. Lettura, cit.

3 Francesco. Apertura, cit.

* Francesco. Incontro con le Autorit, cit., ove si osserva che «la liberta religiosa costituisce 1’alveo
migliore per la convivenza civile». Cfr. anche Giovanni Paolo II. Discorso durante la cerimonia di
benvenuto, cit.

3 Francesco. Apertura, cit. In occasione della Visita pastorale in Kazakhstan cosi si era gia espresso
Giovanni Paolo II: «occorre affermare e difendere il diritto del credente a testimoniare pubblicamente
la sua fede [corsivo nel testo: n.d.a.]»; cfr. Incontro con i rappresentanti del mondo della cultura.
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I1 diritto di propaganda religiosa costituisce tuttora un autentico punctum
dolens', giacché talvolta gli ordinamenti statuali, pur consentendo la devotio, sia
domestica, sia pubblica, non lo riconoscono, oppure lo assoggettano a limiti
talmente stringenti, e contestualmente suscettibili di valutazioni ampiamente
discrezionali, da renderlo di fatto inesistente: basti pensare, ad es., ad alcuni Paesi
islamici o, all’interno dell’Unione Europea, alla Grecia.

Anche sotto tale profilo il Kazakhstan rappresenta, invece, un interessante
esempio di tentativo di operare un equilibrato contemperamento tra la liberta de
qua e il rispetto dei principi basilari dell’ordinamento?.

L’attenzione del diritto comune kazako non solo verso lo status di cittadino
ma anche verso quello di fedele, le garanzie apprestate a tutela della liberta
religiosa, onde consentire a ogni individuo di realizzare la summenzionata
tensione ideale verso la trascendenza, la connotazione multireligiosa e
multiconfessionale dell’ordinamento e della societa trovano la propria sintesi
nella bandiera, emblema per eccellenza della comunita nazionale.

E risaputo che il vessillo presenta uno sfondo azzurro al cui centro
campeggia il sole circondato da trentadue raggi: al di sotto del sole ¢ raffigurata
un’aquila della steppa di colore dorato, la berkut; sul lato sinistro della bandiera ¢
poi presente un motivo ornamentale.

Ciascuno di questi elementi ha un preciso significato: 1’azzurro rappresenta
1 vari gruppi etnici (Tatari, Mongoli, Uiguri, etc.) che compongono il popolo
kazako; il sole simboleggia la prosperita (la forma dei raggi ricorda quella delle
spighe del grano); 1’aquila personifica la sovranita statuale; la decorazione ¢ un
omaggio al patrimonio culturale e artistico del Kazakhstan.

Papa Francesco si sofferma essenzialmente su due degli elementi in parola:
lo sfondo blu; I’aquila dorata.

Riconnettendosi alla valenza religiosa del primo — per tutte le etnie che
compongono il popolo kazako il blu evoca infatti ’idea della divinita — il
Pontefice osserva come in tal modo venga richiamata anche I’idea della
trascendenza e, quindi, dell’autorita spirituale, preposta a regolamentare il

Discorso di Giovanni Paolo II (24 settembre 2001) // www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/
speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe 20010924 kazakhstan-astana-culture.html.
Sull’importanza di fornire una testimonianza coerente della propria Fede, cfr. Francesco, Incontro con i
Vescovi, cit.

' Sul punto la bibliografia &, ovviamente, amplissima. Cft., ex multis: Pasquali Cerioli J. Propaganda
religiosa: la liberta silente. Torino: Giappichelli, 2018. Passim; 1d. La liberta di propaganda in materia
religiosa nel tempo della sicurezza: una prospettiva teorica // Quad. dir. pol. eccl. 2/2019. PP. 241 ss.;
Casuscelli G. Tutela penale del sentimento religioso, sicurezza ¢ identita. I problemi delle minoranze
etnicoreligiose // Ibidem. PP. 225 ss.; Cianitto C. Esiste un dovere di convertire nei diritti delle religioni?.
Ibidem. PP. 265 ss.; Ferrari S. Diritto delle religioni e proselitismo. Ibidem. PP. 217 ss.; Luzzati C. La
non sempre garbata violenza del proselitismo e della propaganda. Ibidem. PP. 229 ss.; Milani D. Liberi
di credere (?) tra proselitismo e fondamentalismo negli istituti di pena. Ibidem. PP. 251 ss.; Ramstedt
M. Religious proselytization of indigenous peoples // Ibidem. 2/2022. PP. 389 ss.; Tonti N. Limitazioni
alla liberta religiosa a geometria variabile. Il composito panorama delle antiproselytisation e delle anti-
conversion laws nei Paesi a maggioranza buddista e induista. Ibidem. PP. 413 ss.

2 Francesco. Incontro con le Autorita, cit.
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rapporto con il numinoso. L’aquila color oro evoca poi I’idea dell’autorita
secolare, preposta alla vita terrena degli individui'.

La bandiera del Kazakhstan sintetizza e riassume cosi il summenzionato
principio dualistico, evocando la distinzione delle due potesta, ma anche la loro
coordinazione: 1’aquila senza il cielo non potrebbe volare, ma quest’ultimo senza
gli uccelli risulterebbe vuoto e perderebbe, in larga misura, la propria ragion
d’essere. Il vessillo kazako simboleggia, pertanto, la corretta relazione tra i due
ordini, relazione che rifugge dalla commistione, che 1i mortificherebbe entrambi,
ma anche dalla separazione, che relegherebbe la spiritualita esclusivamente nella
dimensione dell’interiorita, interdicendole qualunque connessione con la sfera
della res publica®.

Soltanto garantendo all’individuo 1’esplicazione integrale della propria
personalita, connotata da esigenze materiali e da necessita spirituali, la societa
sara in grado di fondare la convivenza tra esseri umani su basi nuove,
cimentandosi con problematiche di portata planetaria, che il Papa definisce le
quattro «sfide globali»: debellare il coronavirus (questo obiettivo pud apparire
oggi assolutamente secondario, ma non va trascurato che 1 Discorsi in parola sono
stati tenuti da Francesco nell’estate del 2022 allorquando era ancora presente
I’emergenza pandemica)?; realizzare un mondo di pace in cui la religione sia
fattore propulsivo dell’armonia e non della divisione?; attuare nella pratica i
principi di accoglienza e fraternita’; salvaguardare 1’ambiente, vivendolo e non
sfruttandolo, nonché prendere coscienza della sua bellezza, bellezza sottolineata
gia piu di un secolo fa dal poeta Abai®.

Si costituirebbe cosi un habitat al cui interno anche le donne e i giovani,
nei cui confronti non sempre la societa si mostra accogliente, potrebbero fornire
liberamente e pienamente il proprio apporto alla costruzione di un’autentica «casa
comune»’ contrassegnata dal dialogo interculturale, anch’esso auspicato da Abai,
e interreligioso, dialogo cui la Chiesa cattolica partecipa attivamente, ritenendolo
un elemento imprescindibile del proprio servizio all’umanita?®,

Pure gli ordinamenti secolari danno prova, talvolta, di grande attitudine al
dialogo, al confronto, all’interrelazione e, profilo che qui interessa maggiormente,

! Francesco. Lettura, cit.

? Francesco. Lettura, cit.

3 Francesco. Apertura, cit.

* Francesco. Incontro con le Autorita, cit. In dottrina, Cavana P. Op. cit. PP. 258 s., il quale evidenzia
come per Francesco il dialogo con la comunita politica fosse funzionale all’affermazione della pace.

> Francesco. Apertura, cit.

% Francesco. Incontro con le Autorit, cit., ove si elogia la politica energetica del Kazakhstan, incentrata
sulla decarbonizzazione e sull’incentivazione delle fonti rinnovabili; Id. Apertura, cit.

’ Francesco. Incontro con le Autorita, cit.; Id. Lettura, cit. Analoghe affermazioni erano state formulate
da Giovanni Paolo II: Incontro con i giovani. Discorso del Santo Padre (23 settembre 2001) //
www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe

20010923 kazakhstan-astana-youth.html.

8 Francesco. Apertura, cit.; Id. Lettura, cit.
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al rispetto della dimensione spirituale dell’'uvomo!. Anche relativamente a
quest’ultimo aspetto 1’esperienza del Kazakhstan si presenta alquanto
significativa, poiché la sensibilita nei confronti del fattore religioso non si ¢
esaurita nell’ambito del solo diritto comune, ma si € tradotta in due Accordi con
la S. Sede stipulati rispettivamente nel 1998 e nel 20222,

Si tratta di pattuizioni di grande rilevanza e non scevre da profili di
innovativita: al loro contenuto e alle loro finalita vanno dedicate, percio, alcune
considerazioni.

3. L’assenza di contrapposizione tra la dimensione terrena e quella
ultraterrena della persona umana ¢ garantita, lo abbiamo gia evidenziato, dalla
collaborazione tra la societa ecclesiale e la societa organizzata politicamente?,
collaborazione che trova una delle modalita principali, ma non 1’unica, nel
concordato, accordo di vertice tra la S. Sede e lo Stato*. L’istituto concordatario
vanta una tradizione quasi millenaria, dato che, com’¢ noto, la prima pattuizione
ascrivibile a siffatta categoria venne stipulata nel 1122 a Worms.

Ferma restando la natura di accordo internazionale, sancita sia dalla
normativa, sia dalla giurisprudenza, il concordato ha subito nel corso del tempo
un’evoluzione, divenuta particolarmente evidente durante il XX secolo®. In
particolare, da strumento atto a regolamentare 1 rapporti con Paesi di tradizione
cristiana e dove il Cattolicesimo ¢ la religione dominante, o quantomeno presenta
una notevole consistenza numerica, si € trasformato in mezzo di interrelazione
con ordinamenti inseriti in contesti culturali e ideologici avulsi dalla religione
cattolica: da qui la sua applicazione ad aree geografiche diverse da quelle
consuete, come il continente africano e quello asiatico.

L’estensione della metodologia della negoziazione all’Asia ¢ ancora nella

! Francesco. Incontro con le Autorita, cit.

? La dottrina ha rilevato come, ferma restando la loro rilevanza internazionalistica, le pattuizioni stipulate
negli ultimi cinquant’anni molto raramente siano qualificate come «concordato», essendo utilizzata
quasi sempre la denominazione di «accordox»: cfr. Miickl S. La bilateralita nella Chiesa cattolica // Quad.
dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 245 s.

3 Cfr., ex multis, Spinelli L-Dalla Torre G. Il diritto pubblico ecclesiastico dopo il Concilio
Vaticano II. Milano: Giuffre, 1985. Passim; Catalano G. Op. cit. PP. 16-19, il quale
sottolinea «la sostanziale continuita esistente tra le moderne costruzioni dei canonisti e la
concezione tipicamente medievale di una umana societa governata congiuntamente dalla
civile e dalla ecclesiastica potesta, concetto che, sostenuto da una plurisecolare
elaborazione dottrinaria, trova una delle sue prime espressioni nella nota affermazione di
Papa Gelasio I secondo cui “duo quippe sunt...quibus principaliter mundus hic regitur:
auctoritas sacrata pontificum et regalis potestas”»; Dalla Torre G. Op. cit. PP. 339-348,
ove, dopo aver evidenziato che «Il sistema dualista ¢ portato proprio del Cristianesimo»
(P. 340), si puntualizza che per la Chiesa risulta necessaria «la sana collaborazione da
instaurarsi fra essa Chiesa e la comunita politica» (P. 344).

4 Cfr. Spinelli L-Dalla Torre G. Op. cit. PP. 109 ss.; Dalla Torre G. Op. cit. PP. 356-359.

> Per un’efficace sintesi di siffatta evoluzione, cfr. Gaudemet J. Laicita e concordato // Quad. dir. pol.
eccl. 1/1999. PP. 127 ss.; Miickl S. Op. cit. PP. 241 ss.; D’ Arienzo M.-Vecchi F. (a cura di). Novecento
anni dal Concordato di Worms. Dinamiche dei rapporti tra Santa Sede e autorita civili. Cosenza:
Pellegrini, 2024. Passim.




fase iniziale, ma costituisce, comunque, un interessante indice della cd.
globalizzazione del diritto concordatario non piu circoscritto alla sola Europa'.
All’interno di siffatto processo si inseriscono le summenzionate pattuizioni con il
Kazakhstan.

L’Accordo del 1998 e la successiva integrazione, operata nel 2022, vanno
indubbiamente classificati tra 1 cd. pacta amicitiae. Lo spirito che impronta gli
Accordi in oggetto ¢ scevro, infatti, delle diffidenze e riserve che connotano,
invece, i cd. pacta defensionis®. Le formule testuali utilizzate, nonché, soprattutto,
il contenuto delle formule stesse evidenziano che I’intento delle Alte Parti € quello
di instaurare ulteriori rapporti di amicizia che rendano piu agevole a entrambe
I’esercizio dei propri diritti nella salvaguardia delle rispettive sfere di competenza
(ci sembra evidente il richiamo al summenzionato principio dualistico).

Siffatta considerazione di ordine generale ¢ confermata dalla disamina
analitica del contenuto delle pattuizioni, contenuto afferente essenzialmente alle
seguenti materie: la possibilita di soggiornare in Kazakhstan per tutti i membri del
popolo di Dio che cooperino in qualunque misura alle attivita pastorali e caritative
svolte dalla Chiesa cattolica; il riconoscimento della personalita giuridica degli
enti ecclesiastici; la facolta di costruire edifici di culto e altri immobili, purché
destinati a finalita di religione e di culto, di assistenza e beneficenza, di catechesi
ed educazione; I’esercizio del munus docendi, anche attraverso la costituzione di
strutture confessionalmente qualificate e 1’utilizzo dei mezzi di comunicazione di
massa; 1’assistenza spirituale nelle cd. comunita separate?.

La prima tematica ¢ stata disciplinata sia dall’Accordo del 1998, all’art. 2,
sia dall’ Accordo integrativo del 2022.

Dal combinato disposto delle due pattuizioni emerge che le autorita statuali
si sono impegnate a concedere permessi di soggiorno ai membri della Chiesa
cattolica provenienti dall’estero, e che, ovviamente, non siano cittadini kazaki, ai
quali sia stato affidato dalla Gerarchia un incarico per un periodo non breve a
beneficio di una Chiesa particolare o di un altro ente ecclesiastico presente
all’interno del territorio nazionale: I’operativita della disposizione ¢ subordinata
al possesso dei requisiti richiesti dalla legislazione del Kazakhstan ai fini del
rilascio del permesso di soggiorno®. L unica deroga relativa a quest’ultimo aspetto
concerne le autocertificazioni relative alla disponibilita di mezzi di sussistenza e
di un luogo ove alloggiare, autocertificazioni sostituite da appositi impegni scritti

"' Cfr. Cavana P. Op. cit. PP. 262 s.; Miickl S. Op. cit. PP. 246-249. Cfr. anche Ferrara P. La politica
estera della Santa Sede da Benedetto X VI a Francesco // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 291 ss.

% Sulla portata delle categorie concettuali dei pacta amicitiae e dei pacta defensionis, cfr. Catalano G. 11
significato politico dei Patti lateranensi e del Concordato con il Reich germanico, in Id. Scritti minori,
t. I, Scritti giuridici. Soveria Mannelli (Catanzaro): Rubbettino, 2003. PP. 1017-1039.

311 testo dell’Accordo del 24 settembre 1998 puo leggersi in Acta Apostolicae Sedis. 2000. PP. 316-
328; per il testo dell’Accordo del 14 settembre 2022, cfr. Ibidem. 2023. PP. 910-917. Entrambi gli
Accordi sono stati redatti in tre lingue, cio¢ kazako, inglese e russo: in caso di divergenze interpretative
sara considerato prevalente il testo inglese.

* Cfr. Iart. 2 dell’ Accordo del 1998 e gli artt. 1-3 dell’ Accordo integrativo del 2022.




rilasciati dalla competente autorita ecclesiastica'.

La normativa de qua appare chiaramente improntata a grande liberalita: cid
sotto il profilo sia soggettivo, che oggettivo.

Relativamente al primo aspetto, I’Accordo integrativo ha chiarito che
possono avvalersi del regime agevolato anche fedeli che siano laici?; sotto
I’aspetto oggettivo, poi, si ¢ puntualizzato che I’incarico affidato ai richiedenti
I’ingresso pud concernere attivitd non soltanto pastorali, ma anche caritative?.
Evidentemente per le autorita kazake la caritas, essendo svolta propter Deum,
rientra nell’ambito delle finalita istituzionali del Cattolicesimo (sul punto
torneremo infra).

La connessione funzionale tra le statuizioni relative al permesso di
soggiorno ¢ lo svolgimento della missione propria della Chiesa ¢ ulteriormente
dimostrata dal dovere gravante sull’autorita ecclesiastica di notificare agli organi
statuali la cessazione dell’incarico affidato al fedele: la comunicazione deve
essere effettuata entro dieci giorni dalla cessazione stessa e, come sottolinea
I’Accordo integrativo, costituisce la base giuridica perché venga revocato il
permesso permanente di dimora®.

Un’ultima considerazione va dedicata alle ipotesi che legittimano la
sospensione dell’operativita della normativa de qua: si tratta di ragioni afferenti
alla sicurezza nazionale, all’ordine pubblico o alla salute pubblica, in presenza
delle quali i1l Kazakhstan pud sospendere temporaneamente, in tutto o in parte,
I’applicabilita delle statuizioni®.

E di palmare evidenza, a nostro sommesso avviso, il carattere alquanto
indeterminato delle ipotesi in parola, suscettibili, tra 1’altro, di un’interpretazione
altamente discrezionale. La circostanza che la S. Sede abbia ritenuto di poterle
accettare costituisce una riprova del summenzionato clima di fiducia e di amicizia
che ha presieduto allo svolgimento delle trattative e alla stipula degli Accordi.

Significativa, per quanto scarna, risulta altresi la disciplina concernente gli
enti ecclesiastici, disciplina anch’essa risultante dal combinato disposto dei due
Accordi.

Nel 1998 le autorita kazake si sono impegnate, infatti, a riconoscere la
personalita giuridica a tutti gli enti costituiti o approvati dall’autorita ecclesiastica
in conformita alla legislazione canonica (alquanto interessante il parallelismo con
gli impegni assunti dalla Repubblica italiana attraverso 1’Accordo di Villa
Madama e la 1. n. 222 del 1985)8: ci0 subordinatamente al rispetto della normativa

! Cfr. Iart. 3 dell’ Accordo integrativo.

2L art. 1 dell’ Accordo integrativo specifica che la normativa ¢ applicabile anche a «duly authorized lay
persony.

3 L’art. 1 dell’ Accordo integrativo utilizza la locuzione «pastoral and charitable activities».

4 Cfr. I’art. 4 dell’ Accordo integrativo.

> L’art. 6 dell’ Accordo integrativo consente di sospendere temporaneamente 1’applicabilita dell’ Accordo
stesso qualora ricorrano «reasons of national security, public order or public health».

6L art. 7, n. 2, dell’ Accordo di Villa Madama tra la S. Sede e la Repubblica italiana prevede che venga
attribuita la personalita giuridica agli enti «eretti o approvati secondo le norme del diritto canonico»;




di diritto comune relativa all’iscrizione delle persone giuridiche in un apposito
registro’.

L’Accordo integrativo, per quanto inerente, sotto il profilo formale,
esclusivamente alla concessione dei permessi di soggiorno, concerne, in realta,
anche la personalita giuridica, poiché specifica ed esplica la nozione di
ecclesiasticita. Analogamente a quanto contenuto nell’ Accordo principale viene
formulata un’elencazione, esemplificativa, non tassativa, degli enti della Chiesa
cattolica, elencazione che termina con una formula di rinvio: saranno riconosciuti
come ecclesiastici anche enti ulteriori rispetto a quelli espressamente menzionati
purché dotati di carattere religioso, o sociale, o educativo, o culturale?.

Risulta palese il carattere innovativo della statuizione de qua. Sovente,
infatti, le discipline di origine bilaterale sono connotate da una visione molto piu
limitata dell’elemento teleologico proprio dell’ente ecclesiastico, generalmente
circoscritto alle sole finalita di religione e di culto: emblematica, al riguardo,
I’esperienza italiana, cosi come formalizzata dall’art. 16 della 1. 222/1985° (va
comungque rilevato che la legislazione successiva ha in qualche misura ampliato
la dimensione finalistica dell’ecclesiasticita, soprattutto attraverso il cd. Codice
del Terzo settore?).

La normativa negoziata con il Kazakhstan prevede, invece, che le persone
giuridiche canoniche potranno avvalersi della garanzia concernente il
riconoscimento della piena soggettivita nell’ordinamento statuale anche quando
siano destinate a perseguire finalita ulteriori rispetto all’ambito strettamente
religioso e cultuale, quali quelle di assistenza e beneficenza o di istruzione. Cio
sembra indicare la lucida consapevolezza da parte dell’autorita statale
dell’ampiezza della missione istituzionale della Chiesa, missione che ricomprende
anche il munus docendi, nonché la realizzazione di attivita socioassistenziali
aventi origine e giustificazione nel sentimento di fraternita che deve accomunare
tutti gli esseri umani: non a caso un’ulteriore statuizione pattizia prevede il diritto
della Chiesa stessa di dar vita alle strutture sanitarie e sociali necessarie al
perseguimento degli scopi spirituali e caritativi che le sono propri.

Che il riferimento alle finalita di assistenza e beneficenza, nonché educative
e culturali, non sia casuale ¢ ulteriormente confermato dalle pattuizioni relative
alla titolarita di immobili da parte della Chiesa e all’istituzione di strutture
scolastiche o, piu genericamente, di formazione.

I’art. 1 della . 222/1985, attuativa del predetto art. 7, stabilisce che possono essere riconosciuti come
persone giuridiche «Gli enti costituiti o approvati dall’autorita ecclesiasticay.

' Cfr. gli artt. 3 e 4 dell’ Accordo del 1998.

2L art. 1 dell’ Accordo integrativo utilizza la locuzione «other religious, educational, social and cultural
institutions».

3 L’art. 16 della 1. 222/1985 esclude che I’assistenza, la beneficenza, 1’istruzione, 1’educazione e la
cultura siano attivita tipiche degli enti della Chiesa cattolica.

*11 cd. codice del Terzo settore (decreto legislativo 117/2017), volto a stabilire il regime giuridico degli
enti privati di utilita sociale, prevede, all’art. 4, che gli enti religiosi civilmente riconosciuti possano
svolgere attivita socioassistenziali, di istruzione, educative e culturali.

> Cfr. lart. 9 dell’ Accordo del 1998.




In ordine al primo punto viene stabilito il diritto della Chiesa cattolica, da
esercitarsi, ovviamente, tramite gli enti a essa riconducibili, di disporre di
immobili e di aree edificabili, onde provvedere alle proprie necessita: quest’ultime
sono identificate nello svolgimento di attivita religiose, socioculturali,
catechetiche, educative e caritative.

Anche sotto questo profilo, quindi, la visione delle finalita proprie della
societas Ecclesiae supera 1 confini della dimensione religiosa e cultuale per
estendersi alla formazione culturale, all’assistenza e alla beneficenza. La
circostanza che 1’acquisizione degli immobili, in proprieta o in affitto, e la tutela
dei diritti reali sugli stessi siano affidate al diritto comune, cui si rinvia
espressamente?, non sminuisce la portata del riconoscimento di un profilo
finalistico cosi ampio.

Relativamente, poi, alla libera esplicazione del Magistero ecclesiastico,
viene affermato esplicitamente il diritto della Chiesa di istituire scuole di ogni
genere e grado, e di gestirle. Gli alunni che siano cittadini kazaki potranno
avvalersi di tutte le agevolazioni previste dall’ordinamento statuale®.

La normativa prosegue riconoscendo che rientrano tra gli enti ecclesiastici
non soltanto le strutture di formazione destinate ai ministri di culto e ai religiosi,
ma anche tutte le altre scuole e istituzioni educative, in ordine alle quali vengono
richiamate le disposizioni canoniche relative al riconoscimento della qualifica di
«cattolican®. E noto che le vigenti codificazioni riconoscono come scuole
cattoliche soltanto quelle guidate da una persona giuridica canonica pubblica o
dalla competente autorita ecclesiastica, oppure che quest’ultima abbia
riconosciuto come tali’: siffatte statuizioni sono recepite in larga misura, anche se
non integralmente, dall’art. 7 dell’ Accordo del 1998.

La disciplina in parola ¢ integrata da un’ulteriore, interessante disposizione
che prevede I’incentivazione e ’ampliamento delle interrelazioni tra le strutture
culturali e di formazione kazake e quelle proprie della Chiesa cattolica nella sua
dimensione planetaria, ponendo 1’accento, in particolare, sulla possibilita che vi
sia uno scambio di studenti tra istituzioni statuali ed ecclesiastiche®: una sorta di
«Erasmus» non interstatuale, ma concernente la comunita politica e la societa
ecclesiale.

Ci sembra che la previsione de qua rifletta la lungimiranza delle Alte Parti
pienamente consapevoli, da un lato dell’impegno del Cattolicesimo nel campo

' L’art. 6, co. 1, dell’Accordo del 1998, nel riconoscere alla Chiesa cattolica il diritto a divenire
proprietaria di immobili, stabilisce che quest’ultimi potranno essere utilizzati per «religious, socio-
cultural, catechetical, educational and charitable activities».

2 Cfr. Iart. 6, co. 2, dell’ Accordo del 1998.

3 Cftr. art. 8 dell’ Accordo del 1998.

* L art. 7 dell’Accordo del 1998 riconosce «as included under the name of Catholic schools: schools
founded and directed by canonical entities with legal capacity or subject to the norms of Canon Law and
recognized as such by the competent ecclesiastical authoritiesy.

5 Cfr. il can. 803 CIC, nonché il can. 632 del Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium.

6 Cfr. ’art. 12 dell’ Accordo del 1998.




scientifico e culturale (sono numerose le istituzioni collegate con la S. Sede che
operano in tali ambiti), dall’altro del crescente ruolo svolto dal Kazakhstan nei
medesimi settori: il Paese ¢ stato definito «un importante hub di alta formazione
culturale e professionaley, sottolineandosi come negli ultimi anni abbia aumentato
del duecentocinquanta per cento i fondi di bilancio destinati alla cultura e alla
scienza'.

La disciplina pattizia concernente il munus docendi viene completata,
infine, dalla previsione relativa alla liberta della Chiesa di manifestare il proprio
pensiero anche attraverso 1’uso dei mezzi di comunicazione di massa?.

Analogamente ad altre statuizioni la disposizione termina con un rinvio al
diritto comune, rinvio che, pero, stando al tenore letterale della norma, si riferisce,
almeno cosi ci pare, al solo impiego dei mass media’: quest’ultimo potrebbe
essere assoggettato, percio, a limiti e restrizioni ulteriori rispetto a quelli esistenti
nel 1998 e potrebbe essere anche temporaneamente sospeso; non potrebbe,
invece, vietarsi in foto alla Chiesa di annunciare il proprio messaggio.

4. Sono oltre centottanta gli Stati che intrattengono relazioni diplomatiche
con la S. Sede, tra cui numerose Repubbliche dell’ex URSS, quale, ad es., il
Kazakhstan: siffatte relazioni assumono sovente la forma della pattuizione. Cio
dimostra 1’erroneita della previsione, formulata negli anni immediatamente
successivi al Concilio Vaticano II, che ipotizzava I’abbandono, o quantomeno la
marginalizzazione, del concordato, in quanto modalita di regolamentazione del
rapporto Stato/Chiesa ormai sorpassata.

La previsione ¢ stata ampiamente smentita, invero, dal massiccio utilizzo
della negoziazione verificatosi gia a partire dal Pontificato di Paolo VI*: né la
rilevanza del ricorso allo strumento pattizio appare ridimensionata dalla
circostanza che la locuzione «concordato» sia stata prima affiancata e poi, in larga
misura, sostituita da quella di «accordo»; il dato fondamentale, al di 1a delle
soluzioni lessicali adottate, € costituito, infatti, a nostro sommesso avviso, dal
mantenimento del meccanismo di produzione bilaterale delle norme volte a
disciplinare le relazioni tra la comunita politica e quella ecclesiale.

Si sono pero verificati negli ultimi decenni, come si ¢ gia rilevato supra,

! Cfr. www.asianews.it/notizie-it/Formazione%?2C-scienza-e-lavoro:-il-futuro-del-Kazakistan-
61990.html. Apprezzamento per siffatto impegno nello sviluppo culturale ¢ stato espresso anche da Papa
Francesco durante il viaggio che dal Kazakhstan lo stava riportando a Roma: cfr. Conferenza stampa
del Santo Padre durante il volo di ritorno (15 settembre 2022) // www.vatican.va/
content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-voloritorno.html.

2 Cfr. Iart. 11 dell’ Accordo del 1998.

3 L’art. 11 dell’ Accordo del 1998 specifica che il diritto della Chiesa cattolica alla libera manifestazione
del pensiero include «its right to make use of the mass media in accordance with the current legislation
of the Republic of Kazakhstany.

* Sul punto, cfr., ex multis, Ferrari S. I concordati di Giovanni Paolo II: spunti (problematici) per una
sintesi // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 173 ss.; Cavana P. Op. cit. PP. 256 s. Cfr. anche Ventura M.
Sintesi. Trasformazioni della bilateralita nel diritto ecclesiastico // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 307
SS.



http://www.asianews.it/notizie-it/Formazione%2C-scienza-e-lavoro:-il-futuro-del-Kazakistan-61990
http://www.asianews.it/notizie-it/Formazione%2C-scienza-e-lavoro:-il-futuro-del-Kazakistan-61990
http://vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-
http://vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-

una consistente accelerazione e un forte incremento del processo evolutivo della
pattuizione concordataria che presenta elementi di crescente discontinuita rispetto
al passato!. Tra quest’ultimi assumono peculiare risalto: la mancanza, talvolta, di
materie tradizionalmente oggetto di negoziazione, quali la nomina dei vescovi e
gli effetti civili del matrimonio; la funzionalizzazione dell’accordo non alla tutela
della libertas Ecclesiae, bensi alla promozione della dignita dell’uomo?.

Il concordato ha perso, quindi, la tipica valenza confessionale per divenire
uno strumento «neutro» idoneo a regolamentare lo status giuridico della Chiesa
cattolica in qualunque tipologia di Stato, inclusa quella in cui il rapporto tra
I’ambito spirituale e quello temporale, nonché la portata del diritto di liberta
religiosa assumono una fisionomia molto diversa da quella propria della cultura
occidentale.

Particolarmente rilevante appare, al riguardo, 1’art. 1 dell’ Accordo del 1998
con il Kazakhstan, ove le Alte Parti affermano la reciproca liberta nell’esercizio
dei propri diritti®, il che implica, a fortiori, il riconoscimento dell’esistenza di
autonome sfere di competenza facenti capo rispettivamente all’autorita temporale
e a quella ecclesiastica®. Si tratta di un’acquisizione non insignificante in un Paese
che si ¢ dotato di una Costituzione che qualifica lo Stato come laico e stabilisce
I’inviolabilita della liberta di coscienza®, ma il cui contesto culturale prevalente &
comunque improntato all’idea della coincidenza tra la dimensione politica e
quella religiosa®.

L’incisivo ruolo del diritto comune nel tutelare la liberta religiosa e il
pluralismo confessionale, ruolo determinato dalla diffusione dei principi
democratici’, coesiste, pertanto, con un’accresciuta importanza dello strumento
pattizio, che conserva immutata la propria attitudine a consentire, attraverso la
specificazione delle prescrizioni della legge generale, oppure attraverso
I’elaborazione di norme di ius singulare, la pacifica e armoniosa coesistenza della

! Coppola R. Il concordato italiano come modello di concordati moderni. Le intese con le minoranze
religiose in Italia // Coscienza e liberta. 1990. PP. 48-91.

2 Astorri R. Gli accordi concordatari durante il pontificato di Giovanni Paolo II. Verso un nuovo
modello? // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 34 s., che rileva la «nuova centralitay del principio
dualistico; Krassikov, A. Intervento alla Tavola rotonda L’evoluzione dei rapporti tra Chiesa e Stati
durante il pontificato di Giovanni Paolo II // Ibidem. P. 4; Margiotta Broglio F. Intervento alla Tavola
rotonda L’evoluzione dei rapporti tra Chiesa e Stati durante il pontificato di Giovanni Paolo II // Ibidem.
P.7.

3 L’art. 1 dell’Accordo del 1998 recita: «The Parties acknowledge mutual freedom in the exercise of
their rights and powers and commit themselves to respect this principle in their mutual relations and in
their cooperation for the good of peopley.

* Coppola R. Dualita del potere e “publica auctoritas universalis” / Monitor Ecclesiasticus. 2/2019. PP.
421-437.

3 L’art. 1 della Costituzione del Kazakhstan stabilisce che «The Republic of Kazakhstan proclaims itself
as a democratic, secular, legal and social statew; 1’art. 22, co. 1, afferma che «Everyone shall have the
right to freedom of conscience».

% Coppola R. Laicita in progress: conclusioni generali, in Coppola R.-Ventrella C. (a cura di). Laicita e
dimensione pubblica del fattore religioso. Stato attuale e prospettive. Bari: Cacucci, 2012. PP. 239-247.
" Cardia C. Concordati e diritto comune // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 150 s.




qualifica di fedele e di quella di cittadino.

E noto come, secondo un autorevole orientamento, quest’ultima qualifica
costituisca il prodotto di un’elaborazione concettuale operata dal diritto romano
onde sintetizzare in una singola formula il complesso rapporto intercorrente tra
I’individuo riconosciuto titolare della soggettivita giuridica e la comunita artefice
dell’ordinamento al cui interno I’individuo stesso ¢ considerato soggetto': il civis
quale titolare di un articolato insieme di situazioni giuridiche attive, sia
privatistiche, sia pubblicistiche (i cd. diritti civili e politici)?.

A siffatto status, che ha acquisito nel corso del tempo il rango di nozione
fondamentale della dimensione giuridica, non soltanto europea, come dimostra la
legislazione del Kazakhstan in tema di cittadinanza, I’ordinamento canonico
affianca quello di fidelis destinato a interagire con il primo.

I momento di equilibrio tra 1 due status va individuato nella sana
cooperatio suscettibile di estrinsecarsi attraverso una serie di strumenti, tra cui
quello pattizio: ci0 nella salvaguardia dei rispettivi «ordini».

In tale ottica gli Accordi esaminati supra costituiscono la moderna
riproposizione della sinergia tra diritto secolare e diritto della Chiesa, sinergia che,
attraverso I’esperienza dello ius commune, ha costituito per secoli il quadro
giuridico di riferimento della cultura occidentale?.

La rilevanza delle pattuizioni in oggetto non ¢ certamente sminuita
dall’estrema esiguita della comunita ecclesiale kazaka (poco piu dell’uno per
cento della popolazione complessiva del Paese), di cui non a caso Papa Francesco
ha posto in evidenza la profondita della testimonianza®*: esse si inseriscono
appieno, anzi, nella piu moderna «stagione» concordataria volta a ravvisare
nell’accordo un veicolo non soltanto di evangelizzazione, ma anche (e talvolta
soprattutto) di promozione umana.

Un veicolo duttile, atto a instaurare relazioni sia con Paesi di tradizione
cattolica, sia con Paesi dove la religione prevalente ¢ acattolica o addirittura
estranea all’alveo del Cristianesimo, in quanto espressione della sensibilita della
societas Ecclesiae per il rispetto dell’identita della collettivita nazionale e per
I’elevazione, materiale e spirituale, dell’uomo.

! Crifd G. Cittadinanza, a) Diritto romano // Enc. dir., vol. VII. Milano: Giuffre, 1960. P. 128.

2 Crifd G. Op. cit. PP. 130 s.

3 Coppola R. Utrumque ius e sviluppo del diritto internazionale. Il debito dei Paesi poveri / 11 diritto di
famiglia e delle persone. 3/2025. PP. 908-918 (in ricordo di Vincenzo Lo lacono).

* Francesco. Incontro con i Vescovi, cit. Cfr. anche Giovanni Paolo II. Incontro con gli Ordinari
dell’Asia centrale. Discorso del Santo Padre // www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/
2001/september/documents/hf jp-ii_spe 20010923 kazakhstan-astana-ordinaries.html.
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Abstract. La relazione esamina il ruolo dell’insegnamento del diritto
romano in Turchia dopo la riforma universitaria del 1933, nel contesto delle
trasformazioni istituzionali della giovane Repubblica. Con 1’adozione del Codice
civile svizzero e la necessita di formare nuovi giuristi, la chiusura del Dariilfiinun
e la nascita dell’Universita di Istanbul coincisero con 1’arrivo di professori
emigrati dalla Germania nazista grazie a Philipp Schwarz e alla Notgemeinschaft.
Tra essi, Andreas Bertalan Schwarz (1886—1953) sviluppo un metodo innovativo
basato sull’analisi comparata dei testi romani e sul loro rapporto con il diritto
vigente. La sua impostazione fu proseguita da Giovanni Pugliese e Paul
Koschaker. L’esperienza turca evidenzia che il diritto romano resta una tradizione
viva, dotata di piena attualita nella formazione giuridica della Repubblica.
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Il presente contributo esamina il ruolo decisivo che I’insegnamento del
diritto romano assunse nella costruzione della cultura giuridica della giovane
Repubblica di Turchia dopo la riforma universitaria del 1933. L’arrivo dei
professori emigrati dalla Germania nazista — da Richard Honig ad Andreas
Bertalan Schwarz a Istanbul e da Paul Koschaker ad Ankara — rese possibile
I’incontro fra la tradizione romanistica europea e le esigenze del nuovo
ordinamento civile fondato sul Codice svizzero. Attraverso metodologie fondate
sulla lettura storica delle fonti e sul confronto con il diritto vigente, questi studiosi
non solo introdussero un sapere tecnico indispensabile, ma contribuirono
soprattutto a formare una mentalita giuridica moderna, capace di riconoscere nel
diritto romano una disciplina viva, generativa ¢ orientata alla comprensione del
presente. Per comprendere la portata di questo processo, € necessario ripercorrere
il contesto politico-istituzionale della Repubblica, le condizioni che favorirono
I’inserimento degli studiosi stranieri e il modo in cui le esperienze di Istanbul e
Ankara confluirono nella definizione dell’identita scientifica del diritto romano in
Turchia.

Contesto storico-istituzionale in Turchia

Alla fine della Prima guerra mondiale, I’Impero ottomano, gia fortemente
indebolito da conflitti prolungati, subi una definitiva sconfitta. Con il Trattato di
Seévres del 1920, che tuttavia non entrd0 mai in vigore, venne sancita la
dissoluzione formale dell’Impero; nel frattempo, le potenze alleate — Francia,
Inghilterra, Italia e Grecia — occuparono il territorio residuo. Gia dal maggio 1919
Mustafa Kemal aveva avviato 1’organizzazione della resistenza nazionale, che
culmino nella vittoriosa guerra d’indipendenza e nel successivo Trattato di
Losanna del luglio 1923. Nell’ottobre dello stesso anno fu proclamata la
Repubblica di Turchia.

Da quel momento prese avvio una stagione di riforme radicali, che si
protrasse fino alla morte di Atatiirk (10 novembre 1938) e che segnarono un
processo di modernizzazione senza precedenti. Tra i passaggi piu significativi si
ricordano: 1’abolizione del Sultanato (1922) e del Califfato (1924), I’'unificazione




dell’istruzione (1924), la soppressione dei tribunali della Sharia (1924), la
fondazione della Scuola di diritto di Ankara (1925), la riforma universitaria
(1933), I’introduzione dei cognomi (1934), I’estensione del suffragio femminile
(1934) e I’'inserimento del principio di laicita nella Costituzione (1937). A queste
si aggiunsero trasformazioni profonde nella vita quotidiana e culturale: ’adozione
dell’alfabeto latino (1928) e del calendario gregoriano (1925), la sostituzione del
fez con il cappello (1925), la chiusura delle confraternite religiose (1925) e la
proibizione degli abiti clericali fuori dai luoghi di culto.

In questo quadro, la secolarizzazione e la modernizzazione del diritto
costituivano un’esigenza imprescindibile. Per supplire alla mancanza di una
tradizione codificata e di competenze giuridiche adeguate, si optd per
I’“importazione” di codici stranieri nella loro interezza. Cosi, nel 1926 furono
adottati il Codice civile svizzero (ZGB) e le prime due sezioni del Codice delle
obbligazioni (OR), insieme al Codice di procedura civile del Cantone di
Neuchatel; nello stesso periodo entrarono in vigore anche il Codice penale italiano
(1926) e il Codice di procedura penale tedesco (1929).

La riforma universitaria del 1933

Affinché questi nuovi codici potessero radicarsi ed essere applicati in modo
efficace, era indispensabile formare una nuova generazione di giuristi capaci di
interpretarli ¢ di metterli in pratica correttamente. A tale esigenza rispose la
riforma universitaria del 1933, che portd alla chiusura del Dariilfiinun e alla
fondazione di una nuova istituzione moderna, 1’Universitd di Istanbul®. Le
motivazioni di tale trasformazione erano gia state messe in evidenza dal rapporto
presentato nel 1932 dal pedagogista svizzero Albert Malche, invitato dal governo
turco come esperto d’istruzione superiore?.

Proprio nello stesso periodo, in Germania, [’ascesa del nazionalsocialismo
costrinse numerosi studiosi — soprattutto ebrei o oppositori politici — ad
abbandonare le proprie cattedre. Per sostenerli, Philipp Schwarz fondo a Zurigo

!'Sull’influenza dei codici europei sul diritto privato turco e in particolare sulla ‘recezione’ del
Codice civile svizzero si veda, tra gli altri, Tandogan H. L’influence des codes occidentaux sur
le Droit privé turc, en particulier la réception du Code civil suisse en Turquie // Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi [Rivista giuridica di Ankara]. 1965-66. N 22-23. PP. 17-
29; Karaman B. La recezione del Codice civile svizzero nella Turchia repubblicana // Annales
de la Facult¢ de Droit d'Istanbul. 2009. N 58. PP. 219-238; Atamer Y. Rezeption und
Weiterentwicklung des schweizerischen Zivilgesetzbuches in der Tiirkei // Rabels Zeitschrift
fiir ausldndisches und internationales Privatrecht. Oktober 2008. Bd. 72, H. 4. PP. 723-754.

2 Sulla riforma universitaria si veda, tra gli altri, Widmann H. Atatiirk ve Universite Reformu.
(Almanca konusulan iilkelerden 1933 yilindan sonra Tiirkiye'yve gelen ogretim iiyeleri)
Yasamoykiileri — Calismalari—Etkileri, [Atatiirk e la riforma universitaria (Membri di facolta
provenienti da paesi di lingua tedesca giunti in Turchia dopo il 1933) Biografie - Studi -
Impatti], tr. di A. Kazancigil e S. Bozkurt, Istanbul, 1999.

3 Malche A. Istanbul Universitesi Hakkinda Rapor (Rapporto sull'Universita di Istanbul),
Istanbul, 1939.




la Notgemeinschaft der Deutschen Wissenschaftler im Ausland, un’associazione
destinata a riunire e a ricollocare gli accademici perseguitati. Cosi, due eventi
distinti — la riforma universitaria turca e la persecuzione degli accademici in
Germania — coincisero in modo significativo'.

Fu Schwarz a stabilire 1 primi contatti con il governo turco e a negoziare
’arrivo a Istanbul di numerosi professori stranieri?. L’accordo raggiunto trovo la
sua cornice politica e 1ideologica nel discorso pronunciato dal ministro
dell’Educazione Resit Galip, che dichiaro:

«Cinquecento anni fa, quando Costantinopoli fu conquistata, gli insegnanti
bizantini lasciarono il paese; la maggior parte ando in Italia, e cio diede vita al
Rinascimento. Oggi, invece, siamo qui per accogliere un movimento esattamente
opposto proveniente dall’Europa. Speriamo nell’arricchimento e nel
rinnovamento della nostra nazione. Portateci il vostro sapere e 1 vostri metodi,
aprite ai nostri giovani le porte dello sviluppo. Vi promettiamo la nostra
gratitudine e il nostro rispetto.»’

Giuristi emigrati e il diritto romano

Richard Honig (1880 — 1960), penalista di Gottinga, fu tra 1 primi ad arrivare
a Istanbul. Benché non fosse romanista di formazione, insegno diritto romano per
alcuni anni, pubblicando nel 1938 le Roma Hukuku Dersleri (Lezioni di diritto
romano)?, la prima opera sistematica romanistica in lingua turca®.

Ben presto, tuttavia, la vera figura di riferimento divenne Andreas Bertalan
Schwarz (1886 — 1953)°, giunto a Istanbul dalla cattedra di Friburgo. A Zurigo
aveva maturato una profonda conoscenza del diritto civile svizzero, avendo

! Per un approfondimento in tema, si veda, tra gli altri, Ergin M. Cultural encounters in the
social sciences and humanities: western émigré scholars in Turkey // History of the Human
Sciences. 2009. N 22/1. PP. 105-130.

2 Schwartz P. Kader Birligi: 1933 Sonrast Tiirkiye’ye Go¢ Eden Alman Bilim Adamlar
(Un'unione di destino: Gli scienziati tedeschi emigrati in Turchia dopo il 1933), Istanbul, 2003.
311 discorso riportato da Schwartz P. in Kader Birligi cit., P. 44.

4 Honig R. M., Roma Hukuku Dersleri (Lezioni di diritto romano)?, tr. di S. T. Diler, Istanbul,
1938.

3 Per informazioni dettagliate sull’esilio di Honig a Istanbul e sui suoi contributi al diritto
romano si veda Derinel B. Honigs Arbeiten zum romischen Recht wéihrend seines Exils in der
Turchia // Richard Martin Honig. Prigender Gottinger (Straf-)Rechtswissenschaftler des 20.
Jahrhunderts?, Gottinger Studien zu den Kriminalwissenschaften, a cura di M. Délling — Ph.-
A. Hirsch — J. Rennicke. Gottinga, 2024, PP. 247-263.

6 Su Andreas Bertalan Schwarz (1886 — 1953) e il suo percorso accademico si veda, tra gli altri,
Hamza G. Andras Bertalan Schwarz, der auch international hochangesehene Romanist,
Papyrologe wund Privatrechtler (1886-1953) // Annales Universitatis Scientiarum
Budapestinensis de Rolando E6tvos Nominatae: Sectio iuridica. 2000-2001. N 41-42. PP. 215-
221; 1d., Das Muster der Internationalitdt des romischen Rechts: der Lebenslauf von Andreas
Bartholomeus Schwarz // Acta Juridica Academiae Scientiarum Hungaricae. 1981. N 23. PP.
451-456; Donmezer S. Andreas B. Schwarz // Annales de la Faculté de Droit d'Istanbul. 1955.
N 4. PP. III-VIL




lavorato come successore di Andreas von Tuhr, e cio gli consenti di comprendere
a fondo il sistema giuridico che la Turchia repubblicana aveva appena recepito
con il nuovo Codice civile e il Codice delle obbligazioni. Al momento della sua
chiamata a Istanbul, Schwarz era gia docente a Friburgo sia di diritto romano sia
di diritto civile tedesco, e questa duplice esperienza lo rese particolarmente adatto
a integrare 1’insegnamento del diritto romano con le esigenze del diritto privato
vigente in Turchia.

Il nucleo vitale della sua attivitd si trovava proprio nell’insegnamento
romanistico. Nelle sue Roma Hukuku Dersleri (Lezioni di diritto romano) egli
illustrava agli studenti cinque ragioni fondamentali che rendevano lo studio del
diritto romano indispensabile!:

1. L’influenza sui diritti civili moderni: lo studio del dirittoromano ¢
indispensabile per comprendere le fonti del diritto civile e 1’origine di numerose
regole tuttoravigenti; per questo motivo la didattica deve iniziare dalleparti del
diritto romano che vivono ancora nel dirittoattuale.

2. La formazione del pensiero giuridico: I’insegnamentoromanistico abitua
lo studente alle categorie e ai concettielaborati dai giuristi romani, molti dei quali
ancoraoperanti, costituendo cosi un avvio essenziale alla culturagiuridica
generale.

3. La funzione comparatistica: solo attraverso il dirittoromano si dispone di
un criterio comune che rende intellegibili sistemi giuridici tra loro indipendenti.

4. Il rilievo storico: il diritto romano mostra lo sviluppodelle istituzioni
giuridiche nel loro divenire e illuminal’evoluzione del diritto universale.

5. Il valore delle fonti: lo studio diretto e I’interpretazionedei testi romani
forniscono accesso al modo di pensaredei giuristi antichi; per realizzare
pienamente taleobiettivo ¢ necessaria anche la conoscenza della lingualatina.

Chiarite queste premesse, Schwarz dava avvio al corsovero e proprio.
Parallelamente, insisteva sul valore formativo e interpretativo del diritto romano
in rapporto al diritto vigente. Criticava I’approccio eccessivamente filologico
diffuso in Europa e proponeva invece un metodo basato sulla traduzionee sul
commento dei testi, sulla selezione degli istituti ancora attuali e sulla centralita
dei casi concreti?.

La metodologia di Schwarz, basata sull’analisi concretadei casi e sul
confronto con le norme moderne, fece si che glistudenti percepissero il diritto
romano non come un corpo morto, ma come un sapere vivo e attuale.

Questa impostazione trovo conferma nelle parole di Giovanni Pugliese (1914

'Schwarz A. B. Roma Hukuku Dersleri (Lezioni di diritto romano)’, I, tr. di T. Rado, Istanbul,
1965, P. 307 ss.

2 Per le opinioni di Schwarz sull’insegnamento del diritto romano e, in particolare, sulla
funzione dello studio del diritto romano per il diritto civile turco, cfr. Schwarz A. B. Tiirkiye —
Isvicre Medeni Hukuku ve Roma Hukuku (11 diritto civile turco-svizzero e il diritto romano), tr.
di H. V. Velidedeoglu // Studi in onore del Professore Cemil Bilsel. Istanbul, 1939, PP. 377-
436.




—1995), che insegno a Istanbul poco dopo la morte di Schwarz':

«Lo Schwarz non si accontento di assidere le discipline romanistiche su basi
scientifiche sicure, ma diede loro un indirizzo tale da renderle fruttuose e
interessanti per lo studente turco. Senza trascurare la prospettiva storica, egli miro
soprattutto a far risaltare quanto del diritto romano fosse ancora vivo nei codici
moderni e a mettere in luce 1 nessi tra norme contemporanee e discussioni degli
antichi giuristi.?»

Secondo Pugliese, il corso di Schwarz si articolava in tre nuclei principali:
una introduzione storica generale, una parte generale con nozioni sulle persone,
sugli atti giuridici e sulla procedura (in particolare la dottrina delle azioni), e una
trattazione ampia delle obbligazioni e, in misura minore, dei diritti reali. Le
obbligazioni costituivano il cuore del corso, su cui Schwarz preferiva soffermarsi
piu a lungo’.

Quando Pugliese stesso inizid a insegnare a Istanbul (1954 — 1955),
mantenne 1’eredita di Schwarz, ma accentud 1’aspetto storico-romanistico
riducendo il collegamento diretto con il diritto moderno. La sua impostazione
rispecchiava I’ottimismo della scuola italiana, che considerava il diritto romano
non come una disciplina da difendere restringendone 1 contenuti, ma come un
patrimonio da presentare nella sua interezza, comprese le fonti, il diritto pubblico
e istituti come famiglia ed eredita.

Ad Ankara, invece, l’influenza di Paul Koschaker (1879 — 1951)* fu
decisiva. Con il suo manuale Modern Ozel Hukuka Giris Olarak Roma Ozel
Hukukunun Ana Hatlar: (Lineamenti di diritto privato romano come introduzione
al diritto privato moderno)® e con i corsi tenuti insieme al suo allievo Kudret
Ayiter (1919 — 1993), egli trasmise un’impostazione dogmatica e comparatistica
che avrebbe segnato a lungo la tradizione romanistica nella capitale. Ayiter
mantenne questa eredita fino al 1982, consolidando definitivamente la presenza
del diritto romano nelle facolta giuridiche turche®.

Conclusioni

! Per questa esperienza del noto romanista italiano si veda, Pugliese G. Lettera da Istanbul //
Labeo. 1955. N 1. PP. 376-382.

2 Pugliese, Lettera da Istanbul cit., P. 379.

3 Pugliese, Lettera da Istanbul cit., P. 379.

* Su Koschaker, si veda, sopratutto, Beggio T. Paul Koschaker (1879-1951): Rediscovering the
Roman Foundations of European Legal Tradition?, Heidelberg, 2018.

5 L’ultima edizione del manuale (Modern Ozel Hukuka Giris Olarak Roma Ozel Hukukunun
Ana) di P. Koschaker, menzionata nel testo, dopo essere stata rivista dal suo noto allievo Kudret
Ayiter, ¢ stata pubblicata a Smirne nel 1993.

6 Per una visione complessiva della storia dell’insegnamento del diritto romano in Turchia e
della sua metodologia dall’Impero ottomano a oggi, cfr. Ocal Apaydin B., Franchi M.,
L’importanza e la metodologia del corso di diritto romano nella formazione del giurista
dall'impero ottomano ad oggi // Scritti per Alessandro Corbino, V, a cura di I. Piro. Lecce, 2016,
PP. 277-300.




La riforma universitaria del 1933 e I’adozione del Codice civile svizzero non
avrebbero potuto produrre lo stesso effetto senza la presenza di studiosi come
Schwarz e Koschaker, capaci di fungere da mediatori tra la tradizione romanistica
¢ 1 bisogni concreti della giovane Repubblica turca. In questo senso, essi incarnano
I’esempio piu compiuto del ruolo dell’elemento umano nella recezione giuridica:
non soltanto interpreti dei testi, ma fondatori di una scuola, educatori e punti di
riferimento duraturo per intere generazioni di giuristi.

Le loro eredita ci invitano a riflettere sul significato stesso della didattica
romanistica: un sapere che resta vivo, un sapere che sa parlare al presente,
illuminando le norme vigenti non in forma astratta, ma nella loro formazione
storica e nella loro sostanza. In tal modo, il diritto romano si conferma non
soltanto come disciplina storica, ma come forza unificante e formativa, capace di
trasmettere una mentalita giuridica comune e di mantenere vivo il legame tra
passato e presente.
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Sommario: 1. Principio dualistico e tutela dell’identita nazionale — 2. 11
Viaggio apostolico di Francesco nel «Paese dell’incontro» — 3. Gli Accordi della
S. Sede con il Kazakhstan: la nuova «stagione» concordataria — 4. Verso una
reviviscenza dello ius commune?

1. «Rendete dunque a Cesare quello che ¢ di Cesare e a Dio quello che ¢ di
Dio». Da questa notissima affermazione di Cristo, riportata nei tre Vangeli
sinottici!, deriva la tradizionale posizione della Chiesa relativa al rapporto con la
comunita politica, posizione incentrata, ¢ noto, sul convincimento che esistano
due distinte autorita, quella secolare e quella spirituale, ognuna preposta a una
precisa dimensione dell’esistenza®. La distinzione tra I’ambito della politica e
quello della religione si traduce necessariamente in quella tra civis e fidelis: si
tratta di qualifiche che sovente coesistono nello stesso individuo, il quale si trova
a essere contestualmente membro della societda temporale e della comunita
ecclesiale.

In linea di principio, le interrelazioni tra le due dimensioni possono
assumere una triplice forma: indifferenza; ostilita; collaborazione.

Nella pratica, la prima opzione non viene presa in considerazione

! Matteo. 22, 21; Marco. 12, 17; Luca. 20, 25.
2 Sul punto la bibliografia & amplissima. Cft., per tutti, Dalla Torre G. Lezioni di diritto canonico, Quinta
edizione aggiornata (a cura di Boni G.-Cavana P.). Torino: Giappichelli, 2022. PP. 339 ss.




dall’ordinamento canonico, che fin dalle sue origini ha costantemente auspicato
che la comunita politica e la societas Ecclesiae collaborino, ognuna nella propria
sfera di competenza, per il bene integrale della persona umana: ¢ il ben noto
principio della coordinazione, sintetizzato nella formula «duo quippe
sunt...quibus principaliter mundus hic regitur: auctoritas sacrata pontificum et
regalis potestas» utilizzata da Papa Gelasio I nel 494 (da qui la nota
denominazione di dualismo gelasiano)'.

La cooperatio tra politica e religione implica che le qualifiche di civis e di
fidelis interagiscano armonicamente, onde consentire simultaneamente sia di
organizzare la convivenza civile nel modo migliore possibile, sia di perseguire il
fine ultimo della salus animarum, componente teleologica che costituisce la ratio
dell’esistenza stessa dell’ordinamento canonico e, piu in generale, della comunita
ecclesiale?.

Il convincimento dell’imprescindibilita della cooperazione ¢ talmente forte
da indurre la Chiesa a rinunciare, abitualmente, all’imperativita dei propri precetti
qualora si configuri una contrapposizione con una regola statuale.

La dottrina ha posto in risalto, invero, come in questa ipotesi 1’autorita
ecclesiastica non imponga al civis/fidelis, che ¢ al contempo subditus legum ¢
subditus canonum, di disobbedire alla norma secolare, ma preferisca, anzi,
rinunciare alla cogenza di quella canonica®: un atteggiamento estremamente
flessibile, che si trasformerebbe in radicalmente rigido soltanto nel caso in cui il
precetto statale dovesse incidere su materie ritenute dalla Chiesa essenziali al fine
di realizzare la propria missione salvifica (ad es., vietando ai fedeli di partecipare
a quei riti religiosi che consentono la ricezione dei sacramenti)?®. In questo caso si
verificherebbe una sorta di «dichiarazione di guerra» dello Stato nei confronti
della societas Ecclesiae, alla quale quest’ultima replicherebbe attribuendo alla
normativa canonica valore assoluto e inderogabile”’.

L’attenzione della Chiesa per la qualifica di cittadino ¢, pertanto, duplice:
da un lato, si auspica che il fatto di essere anche fedele non si traduca in un
atteggiamento discriminatorio da parte dell’autorita politica; dall’altro, in
applicazione del principio teologico secondo cui la grazia non distrugge la natura,
ma la perfeziona, le conseguenze giuridiche dell’appartenenza al coetus fidelium,
appartenenza determinata, ¢ risaputo, dalla ricezione del sacramento del

! Sulla portata di siffatto principio, cfr. Calasso F. Medio Evo del diritto, I, Le fonti. Milano: Giuffre,
1954. PP. 139 s.; Catalano G. Lezioni di diritto ecclesiastico. Milano: Giuffre, 1989. PP. 16 s.

2 Cfr. il can. 1752 che, a chiusura del Codex Iuris Canonici latino (d’ora in avanti indicato come CIC),
sancisce che la salus animarum «in Ecclesia suprema semper lex esse debet».

3 Cfr. Catalano G. Op. cit. P. 20, secondo cui «Di fronte a norme dello Stato contraddicenti i canoni...la
Chiesa non ha mai contemplato soluzioni radicali, ma ha fatto le piu varie distinzioni a seconda delle
materie...non certo imponendo ai fedeli di disobbedire alla legge e di non prestarvi ossequio».

* Cfr. Catalano G. Op. cit. P. 20.

> Cfr. Catalano G. Op. cit. PP. 20 s., ove si legge: «La Chiesa irrigidisce, invece, il suo atteggiamento
laddove il contraddittorio precetto statale ricada su materie essenziali per la salvezza delle anime ovvero
integrita istituzionale. Qui, infatti, 1 precetti della Chiesa raggiungono il massimo grado di positivita ed
effettivitay.




battesimo, si aggiungono e si sovrappongono, senza eliminarle, a quelle che
scaturiscono dall’appartenenza alla collettivita nazionale. Non a caso piu volte, ad
es., in occasione di eventi bellici, il Magistero pontificio ha ribadito che
I’appartenenza al popolo di Dio non si pone in contrasto e in contraddizione con
il dovere di lealta e fedelta verso la Patria, inclusa la partecipazione allo sforzo
militare!.

Ne deriva una peculiare sensibilita verso il complesso di fattori, etnici,
linguistici, culturali, religiosi, che connotano 1’identita nazionale, fattori che
vanno, in linea di principio, tutelati e trasmessi.

2. Valore emblematico, quali estrinsecazioni di siffatta sensibilita,
rivestono, ratione materiae € ratione loci, 1 Discorsi tenuti da Papa Francesco in
occasione del Viaggio apostolico in Kazakhstan svoltosi dal 13 al 15 settembre
del 20222 11 Santo Padre ha fatto esplicito riferimento, infatti, a una visione della
cittadinanza pregna di valori ideali e intesa come conservazione fedele e attenta
della propria identita.

L’identita kazaka, puntualizza il Pontefice, ¢ esemplificata da tre elementi:
la dombra, il poeta Abai, la bandiera.

[ primi due elementi possono essere considerati congiuntamente.

La dombra, strumento musicale della famiglia dei liuti, il piu utilizzato nella
musica locale®, possiede due corde, nelle quali il Papa ravvisa una duplice
simbologia: la tradizione e il progresso, che incidono entrambi fortemente sulla
societa kazaka connotata dalla fedelta alle proprie «radici» e, contestualmente,
dalla tensione verso il futuro; la cultura europea e quella asiatica, tutte e due
diffuse tra 1 consociati. Non a caso Francesco pone in risalto come siano presenti
circa centocinquanta gruppi etnici e oltre ottanta lingue®.

" P1o XII. Aux Archevéques et Eveques d’Allemagne (29 settembre 1940) // Actes et documents du
Saint Siege relatifs a la seconde guerre mondiale, vol. 2. Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana,
1993. PP. 172-174; Id. Ansprache an die Oberen und studenten des Pipstlichen “Collegium
Germanicum et Hungaricum” (12 ottobre 1944) (Discorso al Superiore ¢ agli studenti del “Collegium
Germanicum et Hungaricum”) // www.vatican.va/content/pius-xii/de/speeches/1944/documents/hf p-
xii_spe 19441012 pont-collegio-germ-ungarico.html.

? Francesco. Incontro con le Autorita, con la societa civile e con il Corpo diplomatico (13 settembre
2022) // www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220913-
kazakhstan-autorita.html; Id. Apertura e sessione plenaria del “VII Congress of leaders of world and
traditional religions” (14 settembre 2022) // www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/
2022/september/documents/20220914-kazakhstan-congresso.html; Id. Lettura della Dichiarazione
finale e conclusione del Congresso presso il “Palazzo della pace e della riconciliazione” (15 settembre
2022) // www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-
kazakhstan-finecongresso. html. Sottolinea la rilevanza dei discorsi in parola Cavana P. La bilateralita
nella Chiesa di papa Francesco // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. P. 257. Circa il convincimento di Papa
Francesco che il principio di bilateralita andasse utilizzato quale strumento per la realizzazione di
convergenze tra la societa ecclesiale e la comunita civile, cfr. Marano V. Papa Francesco e il principio
di bilateralita. Note per una prima lettura // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. P. 288.

3 Non a caso viene definito «uno dei simboli pit importanti del Kazakhstan»: cfr. Francesco. Incontro
con le Autorita, cit.

* Francesco. Incontro con le Autorita, cit. Del resto, anche la comunita ecclesiale ¢ chiamata a
contemperare «memoria € futuro [corsivo nel testo: n.d.a.]»: cfr. Francesco. Incontro con i Vescovi, i



http://www.vatican.va/content/pius-xii/de/
http://www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-
http://www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-

Una realta cosi variegata implica inevitabilmente anche la coesistenza di
numerose credenze religiose, coesistenza che rende il Kazakhstan «Paese
dell’incontro»!. Qui la dombra si riconnette alla figura del poeta Abai, il piu
celebre letterato della Nazione, giacché entrambi sono presi in considerazione
nella loro valenza spirituale, come espressione dell’anelito dell’'uomo verso
I’Assoluto, anelito che si concretizza nell’adesione a un credo religioso. La
religione risponde, quindi, a un bisogno primario e innato dell’essere umano?.

Ovviamente, anche la dimensione religiosa va finalizzata al bene della
persona. Dev’essere evitata, pertanto, qualunque forma di integralismo o
radicalismo, che contraddice la genuina essenza del rapporto con la trascendenza
¢ sovente sfocia nell’intolleranza, nell’odio, nel terrorismo, nella guerra. Tra
I’altro, quando ci0 si verifica viene meno, generalmente, la corretta distinzione tra
I’ordine dello Stato e quello della religione, poiché quest’ultima viene utilizzata
dal potere politico quale «instrumentum regni»>.

La vera essenza della religione ¢, infatti, la comunione, che induce a
superare le «barriere» derivanti dall’appartenenza a un dato gruppo etnico, a una
determinata comunita nazionale e finanche a uno specifico culto, per individuare
in coloro che appartengono ad altri gruppi, comunita, culti, persone dotate di pari
dignita e con cui instaurare relazioni di fraternita: cio senza rinnegare la propria
1dentita nazionale, ma anzi in nome della stessa.

Viene puntualizzato come I’autentico sentimento religioso ruoti attorno ai
due poli della trascendenza, il rapporto con il numinoso, ¢ della fraternita, il
rapporto con gli altri individui basato sul convincimento dell’esistenza di un
essere trascendente, «Padre» di tutta I’umanita®. Sotto tale profilo il Kazakhstan,
ove accanto all’lslam, credo numericamente preponderante, convivono
pacificamente molti altri gruppi confessionali, cristiani € non, rappresenta un
nobile esempio di societa aperta e inclusiva®.

La religione ¢ tenuta ad astenersi, quindi, da atteggiamenti settari e

sacerdoti, 1 diaconi, i consacrati, i seminaristi e gli operatori pastorali (15 settembre 2022) //
www.vatican.va/content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-
clero.html. Da notare che gia Giovanni Paolo II aveva definito il Kazakhstan «un ponte fra l'Europa e
l'Asia [corsivo nel testo: n.d.a.]»: cfr. Cerimonia di congedo. Discorso di Giovanni Paolo II (25
settembre 2001) / www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf _jp-
ii_spe 20010925 departure-astana.html.

! Francesco. Incontro con le Autorita, cit. In tal senso si era espresso Giovanni Paolo II in occasione
della sua Visita pastorale in Kazakhstan: Discorso durante la cerimonia di benvenuto (22 settembre
2001) //  www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe
20010922 kazakhstan-astana-arrival.html.

2 Francesco. Apertura, cit.

3 Francesco. Incontro con le Autorita, cit., il quale richiama il concetto di «Una laicita sana, che riconosca
il ruolo prezioso e insostituibile della religione e contrasti 1’estremismo che la corrode»; la laicita cosi
intesa «rappresenta una condizione essenziale per il trattamento equo di ogni cittadino, oltre che per
favorire il senso di appartenenza al Paese da parte di tutte le sue componenti etniche, linguistiche,
culturali e religiose».

* Francesco. Lettura, cit.

3 Francesco. Incontro con le Autorita, cit.; Id. Apertura, cit.; Id. Lettura, cit.
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integralisti; il potere politico non deve né utilizzare la religione quale strumento
per ricercare il consenso dei cittadini, né, al contrario, assumere nei suoi confronti
una posizione ostile, considerandola un fattore di disgregazione del tessuto sociale
al quale vanno accordati, conseguentemente, spazi di liberta minimali, quando
non addirittura inesistenti (il Papa fa esplicito riferimento all’ateismo di Stato
proprio dei Paesi del socialismo reale, ateismo che per molti anni ha caratterizzato
anche il Kazakhstan, parte integrante dell’URSS fino al 1991)".

Lo Stato ¢ chiamato, percio, ad assicurare la libera esplicazione del
sentimento religioso, sia in forma individuale (il cd. spontaneismo religioso), sia
in forma associata. Il diritto di liberta religiosa costituisce la sola «cornice» al cui
interno entrambe le qualifiche di cui I’individuo € portatore, civis/fidelis, possono
trovare piena realizzazione?.

Si tratta, infatti, di una situazione giuridica attiva di rango fondamentale,
che risponde alle esigenze piu profonde e autentiche dello spirito dell’uomo (gli
storici del diritto ritengono che sia la prima prerogativa rivendicata dal singolo
nei confronti dei pubblici poteri) e che ricomprende molteplici facolta: il Pontefice
precisa, in particolare, che la possibilita di praticare 1 riti religiosi costituisce solo
un aspetto della liberta de qua, di cui ¢ componente imprescindibile anche la
facolta di testimoniare presso gli altri il proprio credo?, onde diffonderlo.

Il diritto di propaganda religiosa costituisce tuttora un autentico punctum
dolens*, giacché talvolta gli ordinamenti statuali, pur consentendo la devotio, sia
domestica, sia pubblica, non lo riconoscono, oppure lo assoggettano a limiti
talmente stringenti, e contestualmente suscettibili di valutazioni ampiamente
discrezionali, da renderlo di fatto inesistente: basti pensare, ad es., ad alcuni Paesi
islamici o, all’interno dell’Unione Europea, alla Grecia.

! Francesco. Apertura, cit.

2 Francesco. Incontro con le Autorita, cit., ove si osserva che «la liberta religiosa costituisce I’alveo
migliore per la convivenza civile». Cfr. anche Giovanni Paolo II. Discorso durante la cerimonia di
benvenuto, cit.

3 Francesco. Apertura, cit. In occasione della Visita pastorale in Kazakhstan cosi si era gia espresso
Giovanni Paolo II: «occorre affermare e difendere i/ diritto del credente a testimoniare pubblicamente
la sua fede [corsivo nel testo: n.d.a.]»; cfr. Incontro con i rappresentanti del mondo della cultura.
Discorso di Giovanni Paolo II (24 settembre 2001) // www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/
speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe 20010924 kazakhstan-astana-culture.html.
Sull’importanza di fornire una testimonianza coerente della propria Fede, cfr. Francesco, Incontro con i
Vescovi, cit.

* Sul punto la bibliografia &, ovviamente, amplissima. Cfr., ex multis: Pasquali Cerioli J. Propaganda
religiosa: la liberta silente. Torino: Giappichelli, 2018. Passim; 1d. La liberta di propaganda in materia
religiosa nel tempo della sicurezza: una prospettiva teorica / Quad. dir. pol. eccl. 2/2019. PP. 241 ss.;
Casuscelli G. Tutela penale del sentimento religioso, sicurezza e identita. I problemi delle minoranze
etnicoreligiose // Ibidem. PP. 225 ss.; Cianitto C. Esiste un dovere di convertire nei diritti delle religioni?.
Ibidem. PP. 265 ss.; Ferrari S. Diritto delle religioni e proselitismo. Ibidem. PP. 217 ss.; Luzzati C. La
non sempre garbata violenza del proselitismo e della propaganda. Ibidem. PP. 229 ss.; Milani D. Liberi
di credere (?) tra proselitismo e fondamentalismo negli istituti di pena. Ibidem. PP. 251 ss.; Ramstedt
M. Religious proselytization of indigenous peoples // Ibidem. 2/2022. PP. 389 ss.; Tonti N. Limitazioni
alla liberta religiosa a geometria variabile. Il composito panorama delle antiproselytisation ¢ delle anti-
conversion laws nei Paesi a maggioranza buddista e induista. Ibidem. PP. 413 ss.
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Anche sotto tale profilo il Kazakhstan rappresenta, invece, un interessante
esempio di tentativo di operare un equilibrato contemperamento tra la liberta de
qua e il rispetto dei principi basilari dell’ordinamento’.

L’attenzione del diritto comune kazako non solo verso lo status di cittadino
ma anche verso quello di fedele, le garanzie apprestate a tutela della liberta
religiosa, onde consentire a ogni individuo di realizzare la summenzionata
tensione ideale verso la trascendenza, la connotazione multireligiosa e
multiconfessionale dell’ordinamento e della societa trovano la propria sintesi
nella bandiera, emblema per eccellenza della comunita nazionale.

E risaputo che il vessillo presenta uno sfondo azzurro al cui centro
campeggia il sole circondato da trentadue raggi: al di sotto del sole ¢ raffigurata
un’aquila della steppa di colore dorato, la berkut; sul lato sinistro della bandiera ¢
poi presente un motivo ornamentale.

Ciascuno di questi elementi ha un preciso significato: I’azzurro rappresenta
1 vari gruppi etnici (Tatari, Mongoli, Uiguri, etc.) che compongono il popolo
kazako; il sole simboleggia la prosperita (la forma dei raggi ricorda quella delle
spighe del grano); 1’aquila personifica la sovranita statuale; la decorazione ¢ un
omaggio al patrimonio culturale e artistico del Kazakhstan.

Papa Francesco si sofferma essenzialmente su due degli elementi in parola:
lo sfondo blu; 1’aquila dorata.

Riconnettendosi alla valenza religiosa del primo — per tutte le etnie che
compongono il popolo kazako il blu evoca infatti 1’idea della divinita — il
Pontefice osserva come in tal modo venga richiamata anche I’idea della
trascendenza e, quindi, dell’autorita spirituale, preposta a regolamentare il
rapporto con il numinoso. L’aquila color oro evoca poi I’idea dell’autorita
secolare, preposta alla vita terrena degli individui?.

La bandiera del Kazakhstan sintetizza e riassume cosi il summenzionato
principio dualistico, evocando la distinzione delle due potesta, ma anche la loro
coordinazione: 1’aquila senza il cielo non potrebbe volare, ma quest’ultimo senza
gli uccelli risulterebbe vuoto e perderebbe, in larga misura, la propria ragion
d’essere. Il vessillo kazako simboleggia, pertanto, la corretta relazione tra 1 due
ordini, relazione che rifugge dalla commistione, che 1i mortificherebbe entrambi,
ma anche dalla separazione, che relegherebbe la spiritualita esclusivamente nella
dimensione dell’interiorita, interdicendole qualunque connessione con la sfera
della res publica’.

Soltanto garantendo all’individuo 1’esplicazione integrale della propria
personalita, connotata da esigenze materiali e da necessita spirituali, la societa
sara in grado di fondare la convivenza tra esseri umani su basi nuove,
cimentandosi con problematiche di portata planetaria, che il Papa definisce le
quattro «sfide globali»: debellare il coronavirus (questo obiettivo puod apparire

! Francesco. Incontro con le Autorita, cit.
? Francesco. Lettura, cit.
3 Francesco. Lettura, cit.




oggi assolutamente secondario, ma non va trascurato che i Discorsi in parola sono
stati tenuti da Francesco nell’estate del 2022 allorquando era ancora presente
’emergenza pandemica)!; realizzare un mondo di pace in cui la religione sia
fattore propulsivo dell’armonia e non della divisione?; attuare nella pratica i
principi di accoglienza e fraternita®; salvaguardare 1’ambiente, vivendolo e non
sfruttandolo, nonché prendere coscienza della sua bellezza, bellezza sottolineata
gia piu di un secolo fa dal poeta Abai®.

Si costituirebbe cosi un habitat al cui interno anche le donne e 1 giovani,
nel cui confronti non sempre la societa si mostra accogliente, potrebbero fornire
liberamente e pienamente il proprio apporto alla costruzione di un’autentica «casa
comune»°’ contrassegnata dal dialogo interculturale, anch’esso auspicato da Abai,
e interreligioso, dialogo cui la Chiesa cattolica partecipa attivamente, ritenendolo
un elemento imprescindibile del proprio servizio all’umanita®.

Pure gli ordinamenti secolari danno prova, talvolta, di grande attitudine al
dialogo, al confronto, all’interrelazione e, profilo che qui interessa maggiormente,
al rispetto della dimensione spirituale dell’'uomo’. Anche relativamente a
quest’ultimo aspetto [’esperienza del Kazakhstan si presenta alquanto
significativa, poiché la sensibilita nei confronti del fattore religioso non si ¢
esaurita nell’ambito del solo diritto comune, ma si € tradotta in due Accordi con
la S. Sede stipulati rispettivamente nel 1998 e nel 20228,

Si tratta di pattuizioni di grande rilevanza e non scevre da profili di
innovativita: al loro contenuto e alle loro finalita vanno dedicate, percio, alcune
considerazioni.

3. L’assenza di contrapposizione tra la dimensione terrena e quella
ultraterrena della persona umana ¢ garantita, lo abbiamo gia evidenziato, dalla
collaborazione tra la societa ecclesiale e la societa organizzata politicamente’,

! Francesco. Apertura, cit.

2 Francesco. Incontro con le Autorita, cit. In dottrina, Cavana P. Op. cit. PP. 258 s., il quale evidenzia
come per Francesco il dialogo con la comunita politica fosse funzionale all’affermazione della pace.

3 Francesco. Apertura, cit.

* Francesco. Incontro con le Autorita, cit., ove si elogia la politica energetica del Kazakhstan, incentrata
sulla decarbonizzazione e sull’incentivazione delle fonti rinnovabili; Id. Apertura, cit.

3 Francesco. Incontro con le Autorita, cit.; Id. Lettura, cit. Analoghe affermazioni erano state formulate
da Giovanni Paolo II: Incontro con i giovani. Discorso del Santo Padre (23 settembre 2001) //
www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2001/september/documents/hf jp-ii_spe

20010923 kazakhstan-astana-youth.html.

% Francesco. Apertura, cit.; Id. Lettura, cit.

7 Francesco. Incontro con le Autorita, cit.

¥ La dottrina ha rilevato come, ferma restando la loro rilevanza internazionalistica, le pattuizioni stipulate
negli ultimi cinquant’anni molto raramente siano qualificate come «concordato», essendo utilizzata
quasi sempre la denominazione di «accordox: cfr. Miickl S. La bilateralita nella Chiesa cattolica // Quad.
dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 245 s.

% Cfr., ex multis, Spinelli L-Dalla Torre G. Il diritto pubblico ecclesiastico dopo il Concilio
Vaticano II. Milano: Giuffre, 1985. Passim; Catalano G. Op. cit. PP. 16-19, il quale
sottolinea «la sostanziale continuita esistente tra le moderne costruzioni dei canonisti e la
concezione tipicamente medievale di una umana societa governata congiuntamente dalla
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collaborazione che trova una delle modalita principali, ma non l’unica, nel
concordato, accordo di vertice tra la S. Sede e lo Stato!. L’istituto concordatario
vanta una tradizione quasi millenaria, dato che, com’¢ noto, la prima pattuizione
ascrivibile a siffatta categoria venne stipulata nel 1122 a Worms.

Ferma restando la natura di accordo internazionale, sancita sia dalla
normativa, sia dalla giurisprudenza, il concordato ha subito nel corso del tempo
un’evoluzione, divenuta particolarmente evidente durante il XX secolo?. In
particolare, da strumento atto a regolamentare 1 rapporti con Paesi di tradizione
cristiana e dove il Cattolicesimo ¢ la religione dominante, o quantomeno presenta
una notevole consistenza numerica, si € trasformato in mezzo di interrelazione
con ordinamenti inseriti in contesti culturali e ideologici avulsi dalla religione
cattolica: da qui la sua applicazione ad aree geografiche diverse da quelle
consuete, come il continente africano e quello asiatico.

L’estensione della metodologia della negoziazione all’Asia ¢ ancora nella
fase iniziale, ma costituisce, comunque, un interessante indice della cd.
globalizzazione del diritto concordatario non piu circoscritto alla sola Europa®.
All’interno di siffatto processo si inseriscono le summenzionate pattuizioni con il
Kazakhstan.

L’Accordo del 1998 e la successiva integrazione, operata nel 2022, vanno
indubbiamente classificati tra 1 c¢d. pacta amicitiae. Lo spirito che impronta gli
Accordi in oggetto ¢ scevro, infatti, delle diffidenze e riserve che connotano,
invece, i cd. pacta defensionis*. Le formule testuali utilizzate, nonché, soprattutto,
il contenuto delle formule stesse evidenziano che I’intento delle Alte Parti € quello
di instaurare ulteriori rapporti di amicizia che rendano piu agevole a entrambe
I’esercizio dei propri diritti nella salvaguardia delle rispettive sfere di competenza
(ci sembra evidente il richiamo al summenzionato principio dualistico).

Siffatta considerazione di ordine generale ¢ confermata dalla disamina
analitica del contenuto delle pattuizioni, contenuto afferente essenzialmente alle

civile e dalla ecclesiastica potesta, concetto che, sostenuto da una plurisecolare
elaborazione dottrinaria, trova una delle sue prime espressioni nella nota affermazione di
Papa Gelasio I secondo cui “duo quippe sunt...quibus principaliter mundus hic regitur:
auctoritas sacrata pontificum et regalis potestas”»; Dalla Torre G. Op. cit. PP. 339-348,
ove, dopo aver evidenziato che «Il sistema dualista ¢ portato proprio del Cristianesimo»
(P. 340), si puntualizza che per la Chiesa risulta necessaria «la sana collaborazione da
instaurarsi fra essa Chiesa e la comunita politica» (P. 344).

! Cfr. Spinelli L-Dalla Torre G. Op. cit. PP. 109 ss.; Dalla Torre G. Op. cit. PP. 356-359.

? Per un’efficace sintesi di siffatta evoluzione, cfr. Gaudemet J. Laicita e concordato // Quad. dir. pol.
eccl. 1/1999. PP. 127 ss.; Miickl S. Op. cit. PP. 241 ss.; D’ Arienzo M.-Vecchi F. (a cura di). Novecento
anni dal Concordato di Worms. Dinamiche dei rapporti tra Santa Sede e autorita civili. Cosenza:
Pellegrini, 2024. Passim.

3 Cfr. Cavana P. Op. cit. PP. 262 s.; Miickl S. Op. cit. PP. 246-249. Cft. anche Ferrara P. La politica
estera della Santa Sede da Benedetto X VI a Francesco // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 291 ss.

* Sulla portata delle categorie concettuali dei pacta amicitiae e dei pacta defensionis, cfr. Catalano G. Il
significato politico dei Patti lateranensi e del Concordato con il Reich germanico, in Id. Scritti minori,
t. 11, Scritti giuridici. Soveria Mannelli (Catanzaro): Rubbettino, 2003. PP. 1017-1039.




seguenti materie: la possibilita di soggiornare in Kazakhstan per tutti i membri del
popolo di Dio che cooperino in qualunque misura alle attivita pastorali e caritative
svolte dalla Chiesa cattolica; il riconoscimento della personalita giuridica degli
enti ecclesiastici; la facolta di costruire edifici di culto e altri immobili, purché
destinati a finalita di religione e di culto, di assistenza e beneficenza, di catechesi
ed educazione; I’esercizio del munus docendi, anche attraverso la costituzione di
strutture confessionalmente qualificate e 1’utilizzo dei mezzi di comunicazione di
massa; 1’assistenza spirituale nelle cd. comunita separate'.

La prima tematica ¢ stata disciplinata sia dall’Accordo del 1998, all’art. 2,
sia dall’ Accordo integrativo del 2022.

Dal combinato disposto delle due pattuizioni emerge che le autorita statuali
si sono impegnate a concedere permessi di soggiorno ai membri della Chiesa
cattolica provenienti dall’estero, e che, ovviamente, non siano cittadini kazaki, ai
quali sia stato affidato dalla Gerarchia un incarico per un periodo non breve a
beneficio di una Chiesa particolare o di un altro ente ecclesiastico presente
all’interno del territorio nazionale: 1’operativita della disposizione ¢ subordinata
al possesso dei requisiti richiesti dalla legislazione del Kazakhstan ai fini del
rilascio del permesso di soggiorno?. L unica deroga relativa a quest’ultimo aspetto
concerne le autocertificazioni relative alla disponibilita di mezzi di sussistenza e
di un luogo ove alloggiare, autocertificazioni sostituite da appositi impegni scritti
rilasciati dalla competente autorita ecclesiastica’.

La normativa de qua appare chiaramente improntata a grande liberalita: cio
sotto il profilo sia soggettivo, che oggettivo.

Relativamente al primo aspetto, 1’Accordo integrativo ha chiarito che
possono avvalersi del regime agevolato anche fedeli che siano laici*; sotto
I’aspetto oggettivo, poi, si € puntualizzato che I’incarico affidato ai richiedenti
I’ingresso pud concernere attivitd non soltanto pastorali, ma anche caritative®.
Evidentemente per le autorita kazake la caritas, essendo svolta propter Deum,
rientra nell’ambito delle finalita istituzionali del Cattolicesimo (sul punto
torneremo infra).

La connessione funzionale tra le statuizioni relative al permesso di
soggiorno ¢ lo svolgimento della missione propria della Chiesa ¢ ulteriormente
dimostrata dal dovere gravante sull’autorita ecclesiastica di notificare agli organi
statuali la cessazione dell’incarico affidato al fedele: la comunicazione deve
essere effettuata entro dieci giorni dalla cessazione stessa e, come sottolinea

"1 testo dell’ Accordo del 24 settembre 1998 puo leggersi in Acta Apostolicae Sedis. 2000. PP. 316-
328; per il testo dell’Accordo del 14 settembre 2022, cfr. Ibidem. 2023. PP. 910-917. Entrambi gli
Accordi sono stati redatti in tre lingue, cio¢ kazako, inglese e russo: in caso di divergenze interpretative
sara considerato prevalente il testo inglese.

2 Cfr. Iart. 2 dell’ Accordo del 1998 e gli artt. 1-3 dell’ Accordo integrativo del 2022.

3 Cfr. lart. 3 dell’ Accordo integrativo.

* L’art. 1 dell’ Accordo integrativo specifica che la normativa ¢ applicabile anche a «duly authorized lay
person.

> L’art. 1 dell’ Accordo integrativo utilizza la locuzione «pastoral and charitable activities».




I’Accordo integrativo, costituisce la base giuridica perché venga revocato il
permesso permanente di dimora’.

Un’ultima considerazione va dedicata alle ipotesi che legittimano la
sospensione dell’operativita della normativa de qua: si tratta di ragioni afferenti
alla sicurezza nazionale, all’ordine pubblico o alla salute pubblica, in presenza
delle quali 1l Kazakhstan pud sospendere temporaneamente, in tutto o in parte,
I’applicabilita delle statuizioni?.

E di palmare evidenza, a nostro sommesso avviso, il carattere alquanto
indeterminato delle ipotesi in parola, suscettibili, tra 1’altro, di un’interpretazione
altamente discrezionale. La circostanza che la S. Sede abbia ritenuto di poterle
accettare costituisce una riprova del summenzionato clima di fiducia e di amicizia
che ha presieduto allo svolgimento delle trattative e alla stipula degli Accordi.

Significativa, per quanto scarna, risulta altresi la disciplina concernente gli
enti ecclesiastici, disciplina anch’essa risultante dal combinato disposto dei due
Accordi.

Nel 1998 le autorita kazake si sono impegnate, infatti, a riconoscere la
personalita giuridica a tutti gli enti costituiti o approvati dall’autorita ecclesiastica
in conformita alla legislazione canonica (alquanto interessante il parallelismo con
gli impegni assunti dalla Repubblica italiana attraverso 1’Accordo di Villa
Madama e la 1. n. 222 del 1985)3: ci0 subordinatamente al rispetto della normativa
di diritto comune relativa all’iscrizione delle persone giuridiche in un apposito
registro®.

L’Accordo integrativo, per quanto inerente, sotto il profilo formale,
esclusivamente alla concessione dei permessi di soggiorno, concerne, in realta,
anche la personalita giuridica, poiché specifica ed esplica la nozione di
ecclesiasticita. Analogamente a quanto contenuto nell’ Accordo principale viene
formulata un’elencazione, esemplificativa, non tassativa, degli enti della Chiesa
cattolica, elencazione che termina con una formula di rinvio: saranno riconosciuti
come ecclesiastici anche enti ulteriori rispetto a quelli espressamente menzionati
purché dotati di carattere religioso, o sociale, o educativo, o culturale®.

Risulta palese il carattere innovativo della statuizione de qua. Sovente,
infatti, le discipline di origine bilaterale sono connotate da una visione molto piu
limitata dell’elemento teleologico proprio dell’ente ecclesiastico, generalmente
circoscritto alle sole finalita di religione e di culto: emblematica, al riguardo,

! Cfr. ’art. 4 dell’ Accordo integrativo.

2 L’art. 6 dell’ Accordo integrativo consente di sospendere temporaneamente 1’applicabilita dell’ Accordo
stesso qualora ricorrano «reasons of national security, public order or public health».

3 L’art. 7, n. 2, dell’Accordo di Villa Madama tra la S. Sede e la Repubblica italiana prevede che venga
attribuita la personalita giuridica agli enti «eretti o approvati secondo le norme del diritto canonicoy;
I’art. 1 della . 222/1985, attuativa del predetto art. 7, stabilisce che possono essere riconosciuti come
persone giuridiche «Gli enti costituiti o approvati dall’autorita ecclesiasticay.

* Cfr. gli artt. 3 ¢ 4 dell’ Accordo del 1998.

> Lart. 1 dell’ Accordo integrativo utilizza la locuzione «other religious, educational, social and cultural
institutionsy.




I’esperienza italiana, cosi come formalizzata dall’art. 16 della 1. 222/1985" (va
comungque rilevato che la legislazione successiva ha in qualche misura ampliato
la dimensione finalistica dell’ecclesiasticita, soprattutto attraverso il cd. Codice
del Terzo settore?).

La normativa negoziata con il Kazakhstan prevede, invece, che le persone
giuridiche canoniche potranno avvalersi della garanzia concernente il
riconoscimento della piena soggettivita nell’ordinamento statuale anche quando
siano destinate a perseguire finalita ulteriori rispetto all’ambito strettamente
religioso e cultuale, quali quelle di assistenza e beneficenza o di istruzione. Cio
sembra indicare la lucida consapevolezza da parte dell’autorita statale
dell’ampiezza della missione istituzionale della Chiesa, missione che ricomprende
anche il munus docendi, nonché la realizzazione di attivita socioassistenziali
aventi origine e giustificazione nel sentimento di fraternita che deve accomunare
tutti gli esseri umani: non a caso un’ulteriore statuizione pattizia prevede il diritto
della Chiesa stessa di dar vita alle strutture sanitarie e sociali necessarie al
perseguimento degli scopi spirituali e caritativi che le sono propri.

Che il riferimento alle finalita di assistenza e beneficenza, nonché educative
e culturali, non sia casuale ¢ ulteriormente confermato dalle pattuizioni relative
alla titolarita di immobili da parte della Chiesa e all’istituzione di strutture
scolastiche o, piu genericamente, di formazione.

In ordine al primo punto viene stabilito il diritto della Chiesa cattolica, da
esercitarsi, ovviamente, tramite gli enti a essa riconducibili, di disporre di
immobili e di aree edificabili, onde provvedere alle proprie necessita: quest’ultime
sono 1identificate nello svolgimento di attivita religiose, socioculturali,
catechetiche, educative e caritative®.

Anche sotto questo profilo, quindi, la visione delle finalita proprie della
societas Ecclesiae supera i1 confini della dimensione religiosa e cultuale per
estendersi alla formazione culturale, all’assistenza e alla beneficenza. La
circostanza che I’acquisizione degli immobili, in proprieta o in affitto, e la tutela
dei diritti reali sugli stessi siano affidate al diritto comune, cui si rinvia
espressamente”, non sminuisce la portata del riconoscimento di un profilo
finalistico cosi ampio.

Relativamente, poi, alla libera esplicazione del Magistero ecclesiastico,
viene affermato esplicitamente il diritto della Chiesa di istituire scuole di ogni

' L’art. 16 della 1. 222/1985 esclude che I’assistenza, la beneficenza, I’istruzione, ’educazione ¢ la
cultura siano attivita tipiche degli enti della Chiesa cattolica.

211 cd. codice del Terzo settore (decreto legislativo 117/2017), volto a stabilire il regime giuridico degli
enti privati di utilita sociale, prevede, all’art. 4, che gli enti religiosi civilmente riconosciuti possano
svolgere attivita socioassistenziali, di istruzione, educative e culturali.

3 Cfr. I’art. 9 dell’ Accordo del 1998.

4 L’art. 6, co. 1, dell’Accordo del 1998, nel riconoscere alla Chiesa cattolica il diritto a divenire
proprietaria di immobili, stabilisce che quest’ultimi potranno essere utilizzati per «religious, socio-
cultural, catechetical, educational and charitable activitiesy.

3 Cfr. I’art. 6, co. 2, dell’ Accordo del 1998.




genere e grado, e di gestirle. Gli alunni che siano cittadini kazaki potranno
avvalersi di tutte le agevolazioni previste dall’ordinamento statuale!.

La normativa prosegue riconoscendo che rientrano tra gli enti ecclesiastici
non soltanto le strutture di formazione destinate ai ministri di culto e ai religiosi,
ma anche tutte le altre scuole e istituzioni educative, in ordine alle quali vengono
richiamate le disposizioni canoniche relative al riconoscimento della qualifica di
«cattolican?. E noto che le vigenti codificazioni riconoscono come scuole
cattoliche soltanto quelle guidate da una persona giuridica canonica pubblica o
dalla competente autorita ecclesiastica, oppure che quest’ultima abbia
riconosciuto come tali’: siffatte statuizioni sono recepite in larga misura, anche se
non integralmente, dall’art. 7 dell’ Accordo del 1998.

La disciplina in parola ¢ integrata da un’ulteriore, interessante disposizione
che prevede I’incentivazione e I’ampliamento delle interrelazioni tra le strutture
culturali e di formazione kazake e quelle proprie della Chiesa cattolica nella sua
dimensione planetaria, ponendo 1’accento, in particolare, sulla possibilita che vi
sia uno scambio di studenti tra istituzioni statuali ed ecclesiastiche*: una sorta di
«Erasmus» non interstatuale, ma concernente la comunita politica e la societa
ecclesiale.

Ci sembra che la previsione de gua rifletta la lungimiranza delle Alte Parti
pienamente consapevoli, da un lato dell’impegno del Cattolicesimo nel campo
scientifico e culturale (sono numerose le istituzioni collegate con la S. Sede che
operano in tali ambiti), dall’altro del crescente ruolo svolto dal Kazakhstan nei
medesimi settori: il Paese ¢ stato definito «un importante hub di alta formazione
culturale e professionaley, sottolineandosi come negli ultimi anni abbia aumentato
del duecentocinquanta per cento i fondi di bilancio destinati alla cultura e alla
scienza®,

La disciplina pattizia concernente i1l munus docendi viene completata,
infine, dalla previsione relativa alla liberta della Chiesa di manifestare il proprio
pensiero anche attraverso 1’uso dei mezzi di comunicazione di massa®.

Analogamente ad altre statuizioni la disposizione termina con un rinvio al
diritto comune, rinvio che, pero, stando al tenore letterale della norma, si riferisce,
almeno cosi ci pare, al solo impiego dei mass media’: quest’ultimo potrebbe

! Cfr. I’art. 8 dell’ Accordo del 1998.

2 Lart. 7 dell’Accordo del 1998 riconosce «as included under the name of Catholic schools: schools
founded and directed by canonical entities with legal capacity or subject to the norms of Canon Law and
recognized as such by the competent ecclesiastical authoritiesy.

3 Cfr. il can. 803 CIC, nonché il can. 632 del Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium.

4 Cfr. Iart. 12 dell’ Accordo del 1998.

> Cfr. www.asianews.it/notizie-it/Formazione%2C-scienza-e-lavoro:-il-futuro-del-Kazakistan-
61990.html. Apprezzamento per siffatto impegno nello sviluppo culturale ¢ stato espresso anche da Papa
Francesco durante il viaggio che dal Kazakhstan lo stava riportando a Roma: cfr. Conferenza stampa
del Santo Padre durante il volo di ritorno (15 settembre 2022) // www.vatican.va/
content/francesco/it/speeches/2022/september/documents/20220915-kazakhstan-voloritorno.html.

6 Cfr. l’art. 11 dell’ Accordo del 1998.

"L’art. 11 dell’ Accordo del 1998 specifica che il diritto della Chiesa cattolica alla libera manifestazione
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essere assoggettato, percio, a limiti e restrizioni ulteriori rispetto a quelli esistenti
nel 1998 e potrebbe essere anche temporaneamente sospeso; non potrebbe,
invece, vietarsi in foto alla Chiesa di annunciare il proprio messaggio.

4. Sono oltre centottanta gli Stati che intrattengono relazioni diplomatiche
con la S. Sede, tra cui numerose Repubbliche dell’ex URSS, quale, ad es., il
Kazakhstan: siffatte relazioni assumono sovente la forma della pattuizione. Cio
dimostra 1’erroneita della previsione, formulata negli anni immediatamente
successivi al Concilio Vaticano II, che ipotizzava I’abbandono, o quantomeno la
marginalizzazione, del concordato, in quanto modalita di regolamentazione del
rapporto Stato/Chiesa ormai sorpassata.

La previsione ¢ stata ampiamente smentita, invero, dal massiccio utilizzo
della negoziazione verificatosi gia a partire dal Pontificato di Paolo VI': né la
rilevanza del ricorso allo strumento pattizio appare ridimensionata dalla
circostanza che la locuzione «concordato» sia stata prima affiancata e poi, in larga
misura, sostituita da quella di «accordo»; il dato fondamentale, al di 1a delle
soluzioni lessicali adottate, ¢ costituito, infatti, a nostro sommesso avviso, dal
mantenimento del meccanismo di produzione bilaterale delle norme volte a
disciplinare le relazioni tra la comunita politica e quella ecclesiale.

Si sono pero verificati negli ultimi decenni, come si ¢ gia rilevato supra,
una consistente accelerazione e un forte incremento del processo evolutivo della
pattuizione concordataria che presenta elementi di crescente discontinuita rispetto
al passato?. Tra quest’ultimi assumono peculiare risalto: la mancanza, talvolta, di
materie tradizionalmente oggetto di negoziazione, quali la nomina dei vescovi e
gli effetti civili del matrimonio; la funzionalizzazione dell’accordo non alla tutela
della libertas Ecclesiae, bensi alla promozione della dignita dell’uomo?.

Il concordato ha perso, quindi, la tipica valenza confessionale per divenire
uno strumento «neutro» idoneo a regolamentare lo status giuridico della Chiesa
cattolica in qualunque tipologia di Stato, inclusa quella in cui il rapporto tra
I’ambito spirituale e quello temporale, nonché la portata del diritto di liberta
religiosa assumono una fisionomia molto diversa da quella propria della cultura

del pensiero include «its right to make use of the mass media in accordance with the current legislation
of the Republic of Kazakhstany.

' Sul punto, cfr., ex multis, Ferrari S. I concordati di Giovanni Paolo II: spunti (problematici) per una
sintesi // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 173 ss.; Cavana P. Op. cit. PP. 256 s. Cfr. anche Ventura M.
Sintesi. Trasformazioni della bilateralita nel diritto ecclesiastico // Quad. dir. pol. eccl. 1/2023. PP. 307
SS.

2 Coppola R. 11 concordato italiano come modello di concordati moderni. Le intese con le minoranze
religiose in Italia // Coscienza e liberta. 1990. PP. 48-91.

3 Astorri R. Gli accordi concordatari durante il pontificato di Giovanni Paolo II. Verso un nuovo
modello? // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 34 s., che rileva la «nuova centralitay del principio
dualistico; Krassikov, A. Intervento alla Tavola rotonda L’evoluzione dei rapporti tra Chiesa e Stati
durante il pontificato di Giovanni Paolo II // Ibidem. P. 4; Margiotta Broglio F. Intervento alla Tavola
rotonda L’evoluzione dei rapporti tra Chiesa e Stati durante il pontificato di Giovanni Paolo I // Ibidem.
P.7.




occidentale.

Particolarmente rilevante appare, al riguardo, I’art. 1 dell’ Accordo del 1998
con il Kazakhstan, ove le Alte Parti affermano la reciproca liberta nell’esercizio
dei propri diritti', il che implica, a fortiori, il riconoscimento dell’esistenza di
autonome sfere di competenza facenti capo rispettivamente all’autorita temporale
e a quella ecclesiastica®. Si tratta di un’acquisizione non insignificante in un Paese
che si ¢ dotato di una Costituzione che qualifica lo Stato come laico e stabilisce
I’inviolabilita della liberta di coscienza®, ma il cui contesto culturale prevalente ¢
comunque improntato all’idea della coincidenza tra la dimensione politica e
quella religiosa®.

L’incisivo ruolo del diritto comune nel tutelare la liberta religiosa e il
pluralismo confessionale, ruolo determinato dalla diffusione dei principi
democratici®, coesiste, pertanto, con un’accresciuta importanza dello strumento
pattizio, che conserva immutata la propria attitudine a consentire, attraverso la
specificazione delle prescrizioni della legge generale, oppure attraverso
I’elaborazione di norme di ius singulare, la pacifica e armoniosa coesistenza della
qualifica di fedele e di quella di cittadino.

E noto come, secondo un autorevole orientamento, quest’ultima qualifica
costituisca il prodotto di un’elaborazione concettuale operata dal diritto romano
onde sintetizzare in una singola formula il complesso rapporto intercorrente tra
I’individuo riconosciuto titolare della soggettivita giuridica e la comunita artefice
dell’ordinamento al cui interno ’individuo stesso ¢ considerato soggetto®: il civis
quale titolare di un articolato insieme di situazioni giuridiche attive, sia
privatistiche, sia pubblicistiche (i cd. diritti civili e politici)’.

A siffatto status, che ha acquisito nel corso del tempo il rango di nozione
fondamentale della dimensione giuridica, non soltanto europea, come dimostra la
legislazione del Kazakhstan in tema di cittadinanza, I’ordinamento canonico
affianca quello di fidelis destinato a interagire con il primo.

I momento di equilibrio tra i due status va individuato nella sana
cooperatio suscettibile di estrinsecarsi attraverso una serie di strumenti, tra cui
quello pattizio: ci0 nella salvaguardia dei rispettivi «ordini».

In tale ottica gli Accordi esaminati supra costituiscono la moderna

"'L’art. 1 dell’Accordo del 1998 recita: «The Parties acknowledge mutual freedom in the exercise of
their rights and powers and commit themselves to respect this principle in their mutual relations and in
their cooperation for the good of people».

% Coppola R. Dualita del potere e “publica auctoritas universalis” // Monitor Ecclesiasticus. 2/2019. PP.
421-437.

3 L’art. 1 della Costituzione del Kazakhstan stabilisce che «The Republic of Kazakhstan proclaims itself
as a democratic, secular, legal and social statey; 1’art. 22, co. 1, afferma che «Everyone shall have the
right to freedom of conscience».

* Coppola R. Laicita in progress: conclusioni generali, in Coppola R.-Ventrella C. (a cura di). Laicita e
dimensione pubblica del fattore religioso. Stato attuale e prospettive. Bari: Cacucci, 2012. PP. 239-247.
3 Cardia C. Concordati e diritto comune // Quad. dir. pol. eccl. 1/1999. PP. 150 s.

6 Crifd G. Cittadinanza, a) Diritto romano // Enc. dir., vol. VII. Milano: Giuffre, 1960. P. 128.

7 Crifo G. Op. cit. PP. 130 s.




riproposizione della sinergia tra diritto secolare e diritto della Chiesa, sinergia che,
attraverso 1’esperienza dello ius commune, ha costituito per secoli il quadro
giuridico di riferimento della cultura occidentale.

La rilevanza delle pattuizioni in oggetto non ¢ certamente sminuita
dall’estrema esiguita della comunita ecclesiale kazaka (poco piu dell’uno per
cento della popolazione complessiva del Paese), di cui non a caso Papa Francesco
ha posto in evidenza la profondita della testimonianza®: esse si inseriscono
appieno, anzi, nella pit moderna «stagione» concordataria volta a ravvisare
nell’accordo un veicolo non soltanto di evangelizzazione, ma anche (e talvolta
soprattutto) di promozione umana.

Un veicolo duttile, atto a instaurare relazioni sia con Paesi di tradizione
cattolica, sia con Paesi dove la religione prevalente ¢ acattolica o addirittura
estranea all’alveo del Cristianesimo, in quanto espressione della sensibilita della
societas Ecclesiae per il rispetto dell’identita della collettivita nazionale e per
I’elevazione, materiale e spirituale, dell’uomo.

! Coppola R. Utrumque ius e sviluppo del diritto internazionale. II debito dei Paesi poveri // 11 diritto di
famiglia e delle persone. 3/2025. PP. 908-918 (in ricordo di Vincenzo Lo lacono).

% Francesco. Incontro con i Vescovi, cit. Cfr. anche Giovanni Paolo II. Incontro con gli Ordinari
dell’Asia centrale. Discorso del Santo Padre // www.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/
2001/september/documents/hf jp-ii_spe 20010923 kazakhstan-astana-ordinaries.html.
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Sulla rilevanza della monografia del Professor P. Catalano "Linee del
sistema sovrannazionale romano" per la dottrina giuridica moderna

Abstract. Il tema di questo articolo ¢ dedicato all’analisi del concetto dello
1us fetiale e del suo campo applicativo riflessi nella monografia del Professore P.
Catalano “Linee del sistema sovrannazionale romano”.

Il Professore Catalano sottolinea che uno dei piu grandi problemi nella
comprensione dello ius fetiale consiste in quello che la giurisprudenza moderna
sostiene la formula “bellum omnium contra omnes”, secondo cui 1 romani antichi
consideravano tutti gli stranieri come nemici sottoposti alla schiavitu. E la formula
“bellum omnium contra omnes” viene sostenuta da tanti scienziati come Bossuet,
Gian Vincenzo Gravina, Giambattista Vico.

Ma appoggiando alle fonti antiche proveremo — gli stranieri non venivano
mai considerati dai romani come nemici e loro godevano tutti i diritti garantiti
dallo ius fetiale.

Parole chiave: sistema sovrannazionale romano, ius fetiale, iura communia,
il diritto internazionale, il diritto spaziale, hostes, peregrini, sistema giuridico-
religioso romano, scienza e progresso tecnologico.
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cdepa mpuMeHEeHus, Kak OHa oTpakeHa B MoHorpaduu npodeccopa I1. Karanano
«JIMHUM pUMCKOM HaTHALIMOHAIIBHOW CUCTEMBI».

ITpodeccop Karanano mogyepKuBaeT, 4TO OJIHA M3 TJABHBIX MPOOJIEM B
noHumanuu ius fetiale 3akmrovaercss B TOM, YTO COBPEMEHHAs IOPUCIIPYICHIIMS
noajaepxkuBaeT Gopmyny «bellum omnium contra omnes» («BoiHa BceX MPOTHUB
BCEX»), COIVIACHO KOTOPOM JApPEBHHE PUMIISIHE CUYUTAIM BCEX HWHOCTPAHIICB
Bparamu, MnojyiekamumMu padbcTtBy. OTa (opmylsia MOANEPKUBACTCS MHOTHMHU
y4eHBIMH, TakuMu Kak boccros, /»xan Bunuenno I'paBuna u J[>xambarTucTa
Buko.

OpnHako, onupasch Ha IPEBHUE UCTOYHUKH, MBI IOKaKEM, YTO HHOCTPAHIIbI
HUKOT]Ia HE CUUTAJIMCh BparaMy y pUMJISIH, U OHM MOJIb30BAJICh BCEMHU ITPABAMU,
rapaHTUpOBaHHBIMU 1us fetiale.

KirudeBble cjioBa: puMcKas HaJHAIlMOHANIbHas cucrema, ius fetiale, iura
communia, MEXIyHapOJHOE IMpaBo, MPOCTPAHCTBEHHOE TMpaBo, hostes,
NAaJOMHHUKHM,  pHUMCKas  IpaBOBO-pEIMIMO3HAasl  CUCTeEMa, HayKa W
TEXHOJIOTUYECKUUN TPOTrpecc.

La monografia del Professore P. Catalano «Linee del sistema
sovrannazionale romano» € uno dei piu importanti libri dedicati al sistema
sovrannazionale romano includente il cosidetto ius fetiale — insieme delle norme
giuridico-religiose che disciplinavano i rapporti tra i Romani antichi e altri popoli.

Il libro del Professore Catalano contiene un grande elenco delle questioni
riferentisi al sistema sovrannazionale romano:

1) oltre al concetto dello ius fetiale e del suo campo applicativo, la ricerca ¢
dedicata alle sfere giuridiche esclusive nei confronti dei cittadini romani e ai
negozi giuridici dello ius fetiale che erano disponibili agli stranieri;

2) la ricerca si riferisce ai rapporti giuridico-religiosi fra Roma ed i popoli
del Lazio fino alle lotte per il foedus Latinum.

D1 conseguenza, visto che il campo della ricerca contiene un ambito
abbastanza vasto del sistema sovrannazionale romano, il mio articolo scientifico
sara dedicato solo a due questioni aventi un’importanza per la scienza giuridica
moderna (dal mio punto di vista):

1) il concetto dello 1us fetiale;

2) il problema della comprensione del campo applicativo dello ius fetiale.
Appunto nella comprensione del campo applicativo dello 1us fetiale ci siano delle
conclusioni scientifiche che potrebbero essere applicate per migliorare la
giurisprudenza moderna.

Insomma, in questo articolo scientifico vorrei analizzare alcune conlusioni
scientifiche del professore Catalano aventi un’importanza scientifica per la
giurisprudenza moderna, in particolare, per il diritto internazionel moderno (il
diritto spaziale).

Allora, parliamocene a turno.




Nel primo capitolo il Professore Catalano analizza il concetto dello ius
fetiale, esposto nel terzo libro di Cicerone «De officiis». Cicerone, De off. 3, 108:
«Regulus vero non debuit condiciones pactionesque bellicas et hostiles
perturbare periurio. Cum iusto enim et legitimo hoste res gerebatur, adversus
quem et totum ius fetiale et multa sunt iura communia. Quod ni ita esset, numquam
claros viros senatus vinctos hostibus dedidisset»’.

Dopo aver letto questo concetto dello 1us fetiale si pud concludere che lo ius
fetiale — insieme delle norme giuridico-religiose applicate nei confronti degli
stranieri (hostes, peregrini) che stavano sul territorio dello Stato romano. Lo ius
fetiale era tipicamente 1’istituto romano ed € nato dentro civitas romana.

Per quanto riguarda il campo applicativo dello ius fetiale, il Professore
Catalano scrive che per definire il suo campo applicativo ci ostacola un grande
mito secondo cui «lo stato naturale dei popoli antichi ¢ la guerra» - cio¢ i Romani
antichi consideravano tutti i popoli come nemici senza trattati internazionali.

Questo mito viene appoggiato dagli scienziati come Bossuet, Gian Vincenzo
Gravina, Giambattista Vico. Per esempio, nel libro «Discours sur [’histoire
universelle» 1l Bossuet chiama 1 Romani antichi come «cruels et injustes», bensi
lo storico francese — apprezzado molto la politica di intergrazione dei Romani —
scrive che «Les romains rendoient meilleurs tous ceux qu’ils prenoient, en y
faisant fleurir la justice.... Il arriva a la fin que tous les sujets de [’empire se
current Romains».

Gian Vincenzo Gravina, Giambattista Vico — nel suo libro «Originum iuris
civilis libri tres» scrive che 1’espansione militare romana corrisponde al naturalis
status humanae rationis:«Hinc Romanorum unice, atque undequaque iustissimum
fuit Imperium quippe fundatum in vertice rationis humanae...».

Giambattista Vico sottolinea che da principio i Romani antichi tennero gli
stranieri per eterni nimici di guerra: «cotal costume eroico d’avere gli stranieri
per eterni nimici, ossevato privatamente da ciascun popolo in pace, portatosi
fuori, si riconobbe comune a tutte le genti eroiche di esercitare tra loro le guerre
eterne con continove rube e correggi».

Di conseguenza, il Professore Catalano deduce che «...per la storiografia
dell’Ottocento, quella corrente di pensiero, che possiamo far risalire allo Hobbes,
secondo cui «lo stato naturale dell uomo é la guerra»?.

Cosi ¢ la dottrna moderna a relazione della comprensione del campo
applicativo dello ius fetiale e dei rapporti internazionali tra Romani antichi e
stranieri (hostes, peregrini).

Ma analizzando le fonti antiche in modo critico il Professore Catalano dice
che 1 Romani antichi avevano 1 rapporti giuridici con gli altri popoli
indipendentemente da trattati conchiusi.

Per esempio, nei libri dello storico romano Tito Livio (4,30, 13-14) (427 a.c.)
(4, 58,1) (407 a.c.) viene menzionata la ceremonia repetitio, esegiuta dai feziali

! Catalano P. Linee del sistema sovrannazionale romano. Torino: Giappichelli, 1965. P.4
2 Idem, 11.




nei confronti dei Veienti; nel 357 avanti Cristo i feziali hanno eseguito repetitio
nei confronti dei Falisci nonostante che i1 Falisci non avessero alcun trattato
internazionale conchiuso con i Romani antichi — anzi, non avendo alcun trattato
con 1 Romani antichi 1 Falisci hanno potuto concludere /a pax con la Roma nel
394 avanti Cristo (Livio 5, 27, 15 cfr. Diodoro Siculo 14, 98, 5)'.

Senza aver conchiuso un trattato internazionale con il re Pirro, 1 feziale gli
hanno dichiarato la guerra (Servio Dan., Aen. 9,52) e la stessa ceremonia di
dichiarazione della guerra ¢ stata eseguita dai feziali nei confronti del re Antioco
1T nel 191 avanti Cristo anche se il re siriano non avesse un tarttato con 1 Romani
antichi.

L’analisi delle sopradette fonti storiche ci mostra che le norme dello ius
fetiale erano destinate al modo di dichiarazione della guerra — bellum iustum con
1 popoli non aventi un trattato internazionale con i Romani antichi.

E necessario aggiungere che la ceremonia feziale di dichiarazione della
guerra veniva applicata dai Romani anche nell’epoca imperiale (Ovidio, Fasti 6,
201-208; Paolo, Fest. Ep. 33, Bellona; Diono Cassio 50, 4, - 4-5; 71, 33,3).
Questo fattore conferma che lo 1us fetiale non conosceva lo status dei popoli nei
confronti dei quali erano applicati i riti feziali?.

D1 conseguenza, I’analisi delle fonti antiche ci hanno provato che la formula
«bellum omnium contra omnes» non corrisponde alla realta storica quando si tratta
dei rapporti tra 1 Romani antichi e gli altri popoli.

Per confermare questa tesi si deve ricordare un caso storico quando i Romani
antichi rispettavano 1’inviolibilita degli ambasciatori cartaginesi, ma i cartaginesi
stessi, purtroppo, hanno preferito di uccidere gli ambasciatori romani.

Lo ius fetiale, avendo un carattere universale, poteva essere applicato nei
confronti di tutti i popoli stranieri indipendentemente da trattati conchiusi. Il
Professore Catalano osserva giustamente, che 1 Romani antichi credevano che
presso tutti 1 popoli esistessero le norme giuridiche universali e uguali: queste
norme portavano il nome «iura communia». E gli tura communia in parte erano
compresi nello ius fetiale, in parte — no.

Per questo, la ricerca scientifica del Professore Catalano nei confronti del
campo applicativo dello ius fetiale si dispone di due valori — storico e giuridico.
Quanto al valore storico, il Professore Catalano ha provato che la dottrina
giuridica moderna devia la comprensione del sistema sovrannazionale romano e
ha fatto tanti errori nella ricostruzione dello ius fetiale; per quanto riguarda il
valore giuridico si pud precisamente dire che I’esperienza romana
nell’applicazione dello 1us fetiale nei confronti di tutti i popoli indipendentemente
da trattati conchiusi — si puo usarla per prefezionare il diritto internazionale, in
particolare, il diritto spaziale.

Cosa intendo dire? Secondo articolo II del Trattato sui principi che
governano [’attivita degli Stati sull’esplorazione e sull’'uso dello spazio

!Catalano P. Linee del sistema sovrannazionale romano. Torino: Giappichelli, 1965. P.17
2 Idem, 20.




extratmosferico, compresa la luna e altri corpi celesti (entrato in vogire
10.10.1967) «QOuter space, including the Moon and other celestial bodies, is not
subject to national appropriation by claim of sovereignty, by means of use or
occupation, or by any other means»'.

Questo principio significa che 1 corpi celesti (come la Luna) non possono
appartenere ai privati € sono sottratti all’appropriazione privata. Cio¢ 1 corpi
celesti sono riconosciuti come 1’eredita di tutta I’umanita.

Nonostante che il principio dell’impossibilita di appropriare i corpi celesti
da parte dei privati abbia un valore importante € progressivo, ma rimane solo
dichiarativo e senza modo di essere realizzato nel diritto internazionale (diritto
spaziale).

Insomma, il sopradetto principio sarebbe realizzabile se le conoscenze
ricevute dalla ricerca dei corpi celesti fossero accessibili per tutta 'umanita (per
tutti 1 paesi, per ogni cittadino).

E presuppongo che I’esperienza romana nell’applicazione dello ius fetiale
debba essere realizzata nei confronti della ricerca dei corpi celesti: tutte le
conoscenze ricevute dall’esplorazione dei corpi celesti (anche la Luna)
devono essere accessibili per tutta I’'umanita indipendentemente da trattati
conchiusi tra i paesi.

Penso che questo principio debba essere inserito nel secondo articolo del
Trattato sui principi che governano I’attivita degli Stati sull’esplorazione e
sull’uso dello spazio extratmosferico.

In seguito, ritengo che I’esperienza romana nell’applicazione dello ius fetiale
nei confronti di tutti i popoli indipendentemente da trattati conchiusi si possa
vedere nell’articolo 4 dell’ Accordo sul salvataggio ed il ricupero dei cosmonauti
nonché sulla restituzione degli oggetti lanciati nello spazio extra-atmosferico
«Qualora [’equipaggio di un veicolo spaziale venga a trovarsi, per incidenti,
difficolta, atterraggio o ammaraggio di emergenza o involontario, nella
circoscrizione territoriale di competenza di una Parte contraente o in alto mare,
come pure in qualsiasi altro luogo che non é sottoposto alla giurisdizione di uno
Stato, esso e immediatamente restituito, con tutte le misure di sicurezza possibili,
ai rappresentanti dell ‘autorita di lancio»®.

Cio¢ la frase «...o0 in alto mare, come pure in qualsiasi altro luogo che non
e sottoposto alla giurisdizione di uno Stato,...» signfichi che lo Stato di lancio
deve fare tutto possibile per salvare I’equipaggio di un veicolo spaziale dovunque
ci siano gli astronauti: in qualsiasi altro luogo che non ¢ sottoposto alla
giurisdizione di uno Stato. Il dovere di salvare I’equipaggio di un veicolo spaziale

'Trattato sui principi che governano I’attivita degli Stati sull’esplorazione e sull’uso dello
spazio extratmosferico, compresa la luna e altri corpi celesti (entrato in vogire 10.10.1967) //
WWW.Un.org/ru.

*Accordo sul salvataggio ed il ricupero dei cosmonauti nonché sulla restituzione degli oggetti
lanciati nello spazio extra-atmosferico (Conchiuso a Londra, Mosca e Washington il 22 aprile
1968) // www.un.org/ru.
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deve essere realizzato indipendentemente dalla giurisdizione di uno Stato.

Di conseguenza, si pud osservare I’influsso dell’esperienza romana
nell’applicazione dello ius fetiale sulle norme di Accordo sul salvataggio ed il
ricupero dei cosmonauti nonché sulla restituzione degli oggetti lanciati nello
spazio extra-atmosferico.

In via della realizzazione del mio articolo scientifico vorrei sottolineare
qualche conclusione:

1. L’analisi delle fonti antiche ci hanno provato che la formula «bellum
omnium contra omnes» non corrisponde alla realta storica quando si tratta dei
rapporti tra 1 Romani antichi e gli altri popoli.

2. Lo 1us fetiale, avendo un carattere universale, poteva essere applicato nei
confronti di tutti i popoli stranieri indipendentemente da trattati conchiusi. Il
Professore Catalano prova giustamente, che i Romani antichi credevano che
presso tutti 1 popoli esistessero le norme giuridiche universali e uguali: queste
norme portavano il nome «iura communiay.

Posso supporre che il fondamento ideologico dello ius fetiale e degli iura
communia siano la religione e il rispetto per gli dei. Rispettare gli dei ¢ un dovere
che era presente presso tutti 1 popoli antichi.

E ammettendo che il fondamento ideologico dello 1us fetiale e degli iura
communia sia la religione, mi pare che al giorno d’oggi e nel futuro il
fondamento del diritto internazionale (il diritto spaziale) debbano essere la
scienza e il progresso tecnologico.

3. Se il fondamento del diritto internazionale dovrebbero essere la scienza e
il progresso tecnologico, posso dire precisamente che I’esperienza romana
nell’applicazione dello ius fetiale puo essere usata per migliorare alcuni accordi
internazionale del diritto spaziale.

Per esempio, penso che alcuni articoli del Trattato sui principi che governano
I’attivita degli Stati sull’esplorazione e sull’'uso dello spazio extratmosferico
debbano contenere un principio secondo cui tutte le conoscenze ricevute
dall’esplorazione dei corpi celesti (anche la Luna) devono essere accessibili per
tutta I’'umanita indipendentemente da trattati conchiusi tra 1 paesi.

Per quanto riguarda Accordo sul salvataggio ed il ricupero dei cosmonauti
nonché sulla restituzione degli oggetti lanciati nello spazio extra-atmosferico,
possiamo vedere che I’articolo 4 contiene un segno dell’esperienza romana
nell’applicazione dello ius fetiale: lo Stato di lancio deve fare tutto possibile per
salvare I’equipaggio di un veicolo spaziale dovunque ci siano gli astronauti: in
qualsiasi altro luogo che non ¢ sottoposto alla giurisdizione di uno Stato.

4. Insomma, ritengo che le opere scientifiche del Professore Catalano nei
confronti dello 1us fetiale si possa utilizzare per elaborare 1 principi giuridici per
il diritto internazionale (diritto spaziale).

E propongo di elaborare e introdurre nel diritto internazionale-spaziale un
principio di carattere feziale secondo cui le norme del diritto spaziale e del’etica
scientifica devono essere rispettate indipendentemente dai trattati conchiusi: in




particolare, tutte le conoscenze ricevute dall’esplorazione dei corpi celesti (anche
la Luna) devono essere accessibili per tutta I’umanita indipendentemente da
trattati conchiusi tra i paesi.
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Tendenze attuali nello studio del diritto romano

Riassunto. Questo articolo esamina il ruolo del corso di diritto romano nella
formazione professionale degli studenti di giurisprudenza. Viene sottolineata
l'importanza del diritto romano nel lavoro degli avvocati professionisti. Vengono
evidenziati gli approcci comuni allo studio del diritto romano nelle universita
russe e internazionali. Vengono evidenziate le tendenze contemporanee, mentre
vengono preservate le tradizioni consolidate dagli stessi giuristi romanisti, dai
giuristi civilisti russi e sovietici e dagli specialisti di diritto romano presso 1 centri
di formazione italiani. Vengono evidenziati gli ambiti della regolamentazione
giuridica in cui il diritto romano offre un potenziale particolare per affrontare
questioni esistenti. Vengono utilizzati argomenti specifici per dimostrare
I'importanza della dottrina romana nella risoluzione di una serie di questioni
controverse contemporanee nel campo della giurisprudenza. Viene richiamata
l'attenzione sulle sfide metodologiche e metodologiche nell'insegnamento del
corso agli studenti e vengono presentate proposte per superarle.

Parole chiave: diritto romano, formazione giuridica, fonti del diritto
romano, attivita dei giuristi romani, diritti di proprieta, status giuridico.

TarbsiHa @UIMNINOBA
AnTalicKuii TOCYJapCTBEHHBI YHUBEPCUTET, bapHayi

CoBpeMeHHbIE TeHAEHIIUN B H3yYeHUH PUMCKOI0 MpaBa

AnHoTanus. B cratbe paccMoTpeH BONpoc 0 MecTe yueOHOM AUCIIUTUIMHBI
«PumMmckoe paBo» B NMpoQpeCCHOHAIBHON MOATOTOBKE CTYJIEHTOB IOPUIUYECKUX
By30B. lloguepkuBaercs 3HAY€HHE PHUMCKOIO IIpaBa B  JIESTEIBbHOCTH
npodeccoHanbHbIX OpUCTOB. OTMEUEHBl OOIIME TOAXOAbl K H3YUYEHHUIO
puMcKkoro mnpaBa B By3ax Poccum u 3apyOexubix ctpad. lloguepkuBaercs
CyLIECTBOBAHUE COBPEMEHHBIX TEHJCHIIMKA B 3TOM BOIIPOCE, MPU COXPAHECHHU
TPaJULINK, 3a710KEHHBIX CAMU PUMCKUMH IOPUCTAMH, PYCCKUMHU U COBETCKHUMU
UUBUJIMCTAMHU, & TaKXE€ CIECIUAIMCTAMU [0 PUMCKOMY IPaBYy HUTaJIbSHCKUX




y4eOHbIX IeHTPOB. [loka3aHbI Te chephl MPABOBOTO PETYIUPOBAHUS, B KOTOPHIX
PUMCKOE TMPaBO HMMEET OCOOBIM MOTCHIIMAT IS PEIICHUS CYIIECTBYIOIUX
npobnem. Ha mpuMepe KOHKpPETHBIX BOIPOCOB MOKAa3aHO 3HAYCHHE PUMCKOM
JOKTPHUHBI JIJII PEIICHHS pPsIJa COBPEMEHHBIX JUCKYCCHOHHBIX BOIIPOCOB B
obnactu  wopucnpyaeHiuu.  OOpamaeTcss  BHUMaHUE HAa  MPOOJIEMBI
METOJIOJIOTUYECKOTO M METOJMYECKOTO XapaKTepa B IMpoliecce MpernoaBaHus
Kypca Ui CTYJICHTOB M BBICKA3bIBAIOTCS MPEIJIOKEHUS TI0 UX MTPEOIOJICHUIO.

KiroueBble cJj0Ba: pHMCKOE TIpaBO, [OpHIWYecKoe oOpa3oBaHUE,
UCTOYHUKH PUMCKOTO TpaBa, ACSITeILHOCTh PUMCKHX FOPUCTOB, BEITHBIC MPaBa,
IIPaBOBOM CTaTycC.

HeonHoKkpaTHO M Ha pa3sHBIX YPOBHAX IOJYEPKUBACTCHA, YTO IOATOTOBKA
npo(heCCHOHATFHOTO IOPUCTA BKIIOYAET B CeOS MHOXKECTBO KOMIIOHEHTOB U
COCTOMT HE TOJBKO B M3YYCHHMM CTaTed JACUCTBYIOIIMX 3aKOHOB. OHa
npeanosaraeT (OpMHUPOBAHUE HPABCTBEHHBIX OCHOB JTOW JAEATEIHHOCTH,
NOCTH)KEHHE TIIyOUH IOPUAMYECKOW MaTepuu, JIOTMKU M3JI0KEHUS U MPUYMH
NOSIBJICHWSI TE€X WIM HWHBIX 3akoHomnonoxkeHuil. Kak npexacrasusercs,
JOCTH)KEHUIO ATUX LIeJIel CIyKUT Takas ydyeOHas AMCHMIUIMHA Kak «Pumckoe
IIPaBO».

K coxalleHHIo, Ha OIPEIEICHHOM dTalle Pa3BUTHs HAILEro IOPUIUYECKOTO
oOpazoBanust B Poccun mpou3onuio HEKOTOpoe 3a0BEHHE 3TOro Kypca, M3
y4€OHBIX IUIAHOB ObUIM HCKJIIOYEHBI Yachl Ha €ro H3y4YeHHE, MO-BUANMOMY,
CUMUTAJIOCh, YTO PUMCKOE MPaBO MPEJICTaBIsET COOONM M3BECTHBIM aHAXPOHU3M,
He3acTyXUBaroLii ocodboro BHUMaHus. Ha camoM zaene 310 0e3yCcloBHO HE Tak.
Ha mnporsykeHun AOpEBOIOIMOHHOIO, COBETCKOIO M COBPEMEHHOIO JTana
pPa3BUTHA HIUBUIMCTUYECKOW HAYKH ITOJYEPKUBATIOCH 3HAYEHNE PUMCKOTO IIPABa,
B YACTHOCTU PUMCKOTO YaCTHOIO npasa. Tak, B yueOHHKe «CucTemMa puMCKOro
npasa» npodeccop B.M. XBocToB nmomuepkuBaet, uto « 1 nuia, KOTopoe XoueT
MOCBSITUTH ce0s U3YUEHUIO IPaXJIaHCKOro MpaBa, HEOOXOJUMO 3HAKOMUTHCS HE
TOJIBKO C ICTOPUYECKUM IIPOLIECCOM Pa3BUTHUS PUMCKOTO IPaBa, HO U C CUCTEMOM
PHUMCKOI0 IPasKJIAaHCKOTO IIPaBa B €€ Pa3BUTOM BUe» . [0 €ro MHEHHIO PUMCKOE
IIPaBO JIEKUT B OCHOBE BCEW COBPEMEHHOW LIMBWIMCTHYECKOW HAYKH U B 3TOM
Ka4yeCcTBE COCTaBIIsET (PyHAAMEHT TaK Ha3bIBAEMOM 00I11eH TEOPUH TPAXKIAHCKOTO
npaga’. Takylo )K€ XapakTePUCTUKY PMMCKOIO NpaBa MOXHO BCTPETUTh WU B
pabotre U.A. [TokpoBCKOro, KOTOPBI OTMeUal, 4TO «SIBUBIIMCH 0a3MCOM, HO
KOTOPOM BeKaMu (pOpMUpOBaIach IOPUAUYECKAst MBICIIb, OHO U3y4aeTCs U TETEPh
KAaK TEOpHUs I'PAKIAHCKOIO IIPaBa, Kak MpaBoOBasi CUCTEMA, B KOTOPOU OCHOBHBIE
IOPUIMYECKUE UHCTUTYTHI U MOHATHS HALUIM cebe HauboJjee YUCTOe OT BCAKHUX
CIIyYalHbIX U HAIMOHAIBHBIX OKPACOK BHIPAKEHUEN .

Xsocmoe B.M. Cuctema puMcKoro npaea. Y4ebHuk. - M.: Usgatenbctso «Cnapk», 1996. C.11.
Xeocmoe B.M. Cuctema puMcKoro npaea. Y4ebHuk. - M.: Usgatenbctso «Cnapk», 1996. C.12.
Mokposckuli N.A. UcTopua pumcKoro npasa. _M.: CtaTyT, 2004, c. 61




Hecnmywantno B Pesomomusax  KoOJUIOKBHYMOB  pOMaHHCTOB  CTpaH
IlentpansHoii u Bocrounout EBponsl n Utannu u eBpasuicKux CEMHHAPOB IO
PUMCKOMY MpPaBY COJAEPKAIUCH MPEIJIOKEHHUSI 0 HEOOXOIUMOCTH 3aKpENUTh B
o0pa3oBaTenpHbIX CTaHAApTax B KadyecTBe 00S3aTEIbHOTO KOMIIOHEHTa
JIUCIUILIMHEY «PUMCKOE TpaBo» UiIM albTEPHATHBHO «PHMCKOE 4aCTHOE IpaBo» .
(.

O BKJIIOYEHMHM PHUMCKOTO IpaBa B Y4eOHbIE NMPOrpaMMbl M O 3HAYEHUHU
PUMCKOIO0 4acCTHOT'O IIpaBa TI'OBOPSAT M COBPEMEHHBIE YydeHble. Tak, JAOKTOp
IOPUINYECKUX HAYK, JOKTOP PUMCKOIO M IpakaaHCKoro npasa Jlanuun Ty30B B
CBOEM MHTEPBBIO B OKTSIOPHCKOM HOMEpE KypHala «3aKOH» MPSMO IUIIET, YTO
«B nuaakTUYecKoM IIIaHE M3Y4YEHUE PUMCKOIO IpaBa HAJI0 pacupsATb. s
3TOr0 HEOOXOAMMO MEPECMOTPETh y4eOHBIE IUIaHbI, ONPEACIUTh MPUOPUTETHI,
BBIJICJINTh ~ PHUMCKOMY IIpaBy  KOJMYECTBO 4YacoB, JIOCTaTOYHOE  JUIS
JEHCTBUTEIHLHO YCIEITHOTO OCBOEHUS CTYJIEHTAaMU ATOW 0a30BOM /i IOPUCTA
Hayku. Pumckoe mpaBo JOJDKHO 3aHATh JOCTOMHOE MECTO B HOPUANYECKOM
00pazoBaHun» .

[Ipu sTOM gake mpu OTCYTCTBHM TaKOI'O 3JIEMEHTa B 00pa30BaTENIbHBIX
CTaHAapTax y4yeOHbIC IUJIaHbl OOJIBIIMHCTBA BEIYIIMX BY30B, 3aHMMArOUIUXCS
NOJATOTOBKOM CTYJIEHTOB MO crleuuanbHOCTH «tOpucnpyaeHuus», BKIIOYAIOT
TaKyl JUCLUIUIMHY, OHA Mpenojaercs Ha 1 Kypce U el OTBEIEHO JOCTaTOYHOE
KOJINYECTBO YUEOHBIX 4aCOB, BKJIIOUas JIEKLIUU U IPAaKTUYECKUE 3aHsTHs. B By3ax
UMEIOTCS TpOrpaMMbl y4eOHOW JUCUMIUIMHBL, Y4YeOHbIE M METOJUYECKHE
0CcOoOMsI 1J1s CTYA€HTOB, Pa3padaThIBAOTCS Ka3yChl AJIsl pa3peIIeHUs CO CChUIKON
Ha HCTOYHUKM PHUMCKOIO TIpaBa. B OOJIBUIMHCTBE BY30B MCXOIAT U3
HEOOXOJUMOCTH  €ro  MpenojaBaHusi A  (OPMUPOBAaHUS  OCHOB
npo(eCcCUOHATBHBIX 3HAHUM, YMEHHM M HaBBIKOB, a Takxke (DOpMHUpPOBaHUS
(¢yHIaMeHTa MPaBOBOM KyJIbTYPhl CTYJEHTOB.

«M3ydyeHne pHUMCKOTO IpaBa (IIOBTOPKOCh, Mbl Ce€WYac TOBOPUM O HEM
UMEHHO Kak 00 wucTtopuueckoM (EHOMEHE) Al COBPEMEHHOTO IOPHCTa,
0€3yCI0BHO, HE TOJIBKO MOJIE3HO, HO W HeoOxoaumo. Eciau ropuct He xouer

! VLW Konnokenym pomaHucTos cTpaH LleHTpanbHoi n BoctouHow Esponbl u Utanuu // BecTHuk PyaH,

cep. Opuanyeckne Hayku, 2001, Ne2. C. 120-123; Catalano P. Introduzione Xl Colloquio dei romanisti dell
Europa, Centro-Orientale e dell Asia. IVS ANTIQUUM. An Ancient Right, 2010, no. 1 (25), p. 190-199. (in Ital.);
Maxmydos M. A., KamanaHo I1. X KonnokBuym pomaHUCTOB cTpaH LleHTpanbHOM 1 BocTtouHoi EBponbl 1 A3um
(Aywanbe, 2005) // BectHmk Tambos. roc. yH-Ta. 2007. Bbin. 1 (45). C. 290-293; VII Koas0KBMYM POMaHUCTOB
cTpaH LeHTpanbHo-BocTtouHoi Esponbl 1 Utanum // Cubupckuin topugmnyeckmin BectHuK. 1999. Ne 2. C. 97-98;
VIII Konnokenym pomaHucTos cTpaH LleHTpanbHol u BoctouHoi EBponbl n Utanuu // NpasoseaeHue. 2001. Ne
2. C. 218-222; VIl KonnoksBMym pomaHMCTOB cTpaH LieHTpanbHoi 1 BoctouHolt EBponbl u Utannn. XpoHuka //
BectHuk PYOH. Cepua: lOpugmyeckne Hayku. 2001. Ne 2. C. 120-123; [Masnos A.A. XpoHuKa. IX Konnoksmym
pomaHucToB LieHTpanbHol 1 BocTouHoM EBponbl U A3um // Poccuiickoe 06LecTBo MHTENNEKTYaNbHOM UCTOPUM.
2003. Ne 1 (5). C. 6-8; bynaHoea H.H., Knumosuuy A.B. OT4yeT o nposeaeHun Xll KonnoksMyma pomaHUCTOB
LleHTpanbHoM 1 BocTouHol EBponbl v A3um // Cubupckunii lopuamnyeckmin BectHuk. 2009. Ne 4 (47). C. 88-93.

2 «PrMmcKoe NpaBo — 3TO Kak Koseco AN ,MaliuHbl” coBpemeHHoro npasa» // UHTepsbio ¢ JaHumnom
Ty308BbIM //
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OCTaBaTbCS HA YPOBHE, TaK CKa3aTh, PEMECIEHHUKA-3aKOHOBEA, TO €T0 JOJIKHBI
MHTEPECOBATh HE TOJBKO IMO3UTHBHOE IIPAaBO B CMBICIE TEKCTOB 3aKOHOB H
MMOCTAHOBJIEHUM IUICHYMOB BBICHIMX CYJIOB, HO M CPaBHUTEIIbHO-IIPABOBBIE,
HUCTOPUYECKUE BOMPOCHL. PuMckoe mnpaBo HeceT B cebde OrpoMHBII
OBPUCTUYECKUN IIOTEHIMAN, IOCKOJBKY €ro HM3y4eHue JaeT HaM K4 K
MOHUMAHUIO YaCTHOMPABOBBIX HHCTUTYTOB, WX pa3BUTUS U (HAKTOPOB
MOCJIETHEr0, MpUYeM OE30THOCUTENIBHO K KAKHUM-TO CIIyYalHO-HCTOPUYECKUM
oOcrosiTennbcTBaM. BOT modyemy puUMCKHE MPaBOBbIE KOHIICTIIMH, MPUHIIUIIGI,
OTJIeTIbHbIE MHCTUTYTHI B 00JIaCTM YacTHOTO IIpaBa BOCIHPUHUMAIOTCS H
MPUKUBAIOTCSA B CTPaHax C CaMOM pa3IMYHON MPABOBOW M 0OIIEH KyJbTYpOil U
VMCTOPUEN — OT MParMaTUYECKUX 3aMAJHBIX 10 TPAIUIMOHHBIX MYCYJIbMaHCKUX
OOLIECTB ¥ MEHTAILHO CBOEOOPA3HBIX JAILHEBOCTOYHBIX [{MBUIN3ALIAN ',

BaxxHoi1 0cO0€HHOCTBIO COBPEMEHHOT0 IIEPHO0/1a POCCUICKOI0 00pa30BaHUs
SBJISIETCSI MEPECMOTP OTHOIIEHHM K puUMCKOMy IpaBy. OHO mepecTaeT ObITh
IPEeIMETOM MPOCTOTO JIFOOOMBITCTBA U JIO0OBaHMs. B COBpEeMEHHBIX HayYHBIX
U3JIaHUAX OHO IIPEICTAaBIIEHO MPAaKTUYECKHMMHM Ka3ycaMH U3 00JacTH
MMYILIECTBEHHBIX U IIMPOKOTO Kpyra rpaxJJaHCKUX OTHOILIEHUWA. PuMckoe npaso
B COBPEMEHHOM OCMBICJIEHHUH M B IPAKTUYECKOM NPUMEHEHHHM ITOMOTAET
OBJAJAETh KIACCUYECKMMH METONAMU PEIICHHUS NPaBOBBIX  BOIPOCOB,
BO3HUKAIOIIUX U3 3€MEJBHBIX U IMPOYMX aKTyaJIbHbIX OTHOLICHUM.

Bmecte ¢ TeM MOXKHO OTMETUTBH, YTO Ja)Xe B U3YUYEHUU PUMCKOIO IIpaBa
MOYKHO BBISIBUTHh HECKOJIBKO COBPEMEHHBIX TEHACHIIMU, HEKOTOPBIX HAPABICHUIN
B M3YUYEHUH, KOTOPBIE MO3BOJISIIOT TOBOPUTH O UX 0CO0OM BOCTpEOOBAaHHOCTH B
HBIHEIIHUX YCJIOBUSIX.

3aMeTHa TEHJICHIIMS B COBPEMEHHBIX HAYUYHBIX UCCIIEIOBAHUSX B KAUECTBE
apryMEHTOB i1 OOOCHOBAaHMSI CBOEH TIO3UIIMU HCIIOJIB30BATh  B3TJIAIBI,
CEHTEHIIMU PUMCKHUX IOPUCTOB, CChUIATHCS HA MTOJI0KEHUS HCTOYHUKOB PUMCKOTO
paBa, NOATBEPXKAATh HAJIMYME MCTOPUYECKOTO TEHE3WCAa B Pa3BUTHH
OIPENEIICHHOW IPAaBOBOM KAaTErOpPUM WJIM HHCTUTYTa COBPEMEHHOCTH. Takowu
MOAXOJ 3aCITY’KUBAET MOAINEPKKHU, IIOCKOJIIBKY HEBO3MOXHO MPABUIIBHO TIO3HATH
HACTOsIIIee, HE U3YUYUB Ipoluioe. Jta puinocodckas MbICIb, BbICKa3blBaeMas B
pasHBIX HAy4YHBIX MCCIENOBaHMAXZ, B IOJHOM Mepe OTHOCHTCA K  cdepe
IOPUCIIPYACHLIMU U K pPUMCKOMY IIPaBYy, B YACTHOCTH.

B pocculicko FOpuanYecKOr HayKe TI0BOJIBHO OCTPO BEIYTCs AUCKYCCUHU O
nyOJMYHOM M YacTHOM TMpaBe, HUX COOTHOIICHHH, MPUOPUTETE OJHOU U3
HAa3BAHHBIX YaCTEH U UX 3HAYECHUU B PA3HBIC IEPUOABI PA3BUTHUS OCYAapPCTBA.

IIpencraBiseTcs, 4TO BaXXHOW TEOPETUYECKOM OCHOBOW JIsI pa3pelieHue
TUX BOIPOCOB MOXKET OBITh OOpaIleHHE K BO33PEHMUSIM PUMCKHUX IOPHCTOB,

! PvMcKoe nNpaBo — 3TO KaKk KOJIeco 4/ ,MallnHbI“ coBpemeHHoro npasa» // UHTepsbto ¢ JaHuuaom

Ty3osbim //
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HauuHas ¢ YibnuaHa. HecMoTps Ha 1aBHee BpeMsi, KOrAa 3TH MOJIOKEHUS ObUIH
BBICKa3aHbl, HA MHOW OOIIECTBEHHBIM CTPOI MOJOKEHUS, COTJIACHO KOTOPHIM
pa3nuuue MeXIy MyOJUYHBIM M YacTHBIM MPABOM MPOBOJUTCS MO XapakTepy
MHTEpeca, KOTOPBIM 3allMINAET COOTBETCTBYIOIIEE IIPABO, OHO HE IMOTEPSIIO
CBOEr0 3HAYEHMsI M B HACTOSIIEE BPEMS U MOTYT OBITh MOJIOKEHBI B OCHOBY
paspeleHns yKazaHHoro Borpoca. [Ipu 3Tom gacTHoe, T.€. rpaXXaaHCKOE, 3aHsII0
OCHOBHOE MECTO B CTPYKTYp€ PUMCKOI0 IIpaBa, YTO YKa3bIBA€T HA BEAYILYIO POJIb
npaBa rpaXJaaHMHa B oOuiecTBe M rocynapcrBe. VIMeHHO Takoe o0011ecTBO
SBIIAETCS TPAKTAHCKUM.

JIOCTOMHCTBOM ~ pHUMCKOIO  IIpaBa  Ha3bIBAOT €ro0  IPAKTHYECKYIO
HANpaBJIE€HHOCTh PAa3BUTHUS, €ro YHHUKAJIbHYIO CIOCOOHOCTh ONEPAaTUBHO
pearupoBaTh Ha MOTPEOHOCTH MPAKTUKU. DTa €ro 4yepra JODKHA OBITh C
HanOOJIBIICH MOJB30M MCIIOIb30BaHA B HAacTOsIIee BpeMs. B kauecTBe mpumepa
MOET OBITh HCIOJb30BaHA c(epa BEUIHBIX IpaB. J(OBOJIBHO J0JrO€ BpeMs B
Poccuiickoii ®enepanuun 00Cy)KaaeTcss BONIPOC 0 PePOPMUPOBAHUN HHCTUTYTOB
BELIHOIO IpaBa, OHU IIUPOKO OOCYXKIAIOTCS, MOJYYWIH pPa3BUTHE B
pazpaboranHod  KoHuenuuu pa3BUTHS TPaKJAHCKOIO 3aKOHOJATENIbCTBA
Poccuiickoii @enepaiuu’, pOBOAATCSA HayYHbIE JUCKYCCHUM.

Bwmecre ¢ Tem, He onupasich Ha MOTPEOHOCTH pPeAIbHOM KU3HU, TaK KaK 3TO
JieJIalId PUMCKHUE I0PUCTBI, MHOTHE KOHCTPYKIMH, IIPeUIaracMble B BHEAPECHHUIO B
poccuiicKoe 3aKOHOIaTENIbCTBO OKAKYTCsl HEA((HEKTUBHBIMU, MAJIOIPUTOJHBIMU
JUI PETyJIMPOBAHMs COOTBETCTBYIOLUX OTHOLIEHUH. Tak, UMEHHO OTPEeOHOCTH
IIPAKTUKH IIPUBEIU K 3aKPEIICHUIO B POCCUICKOM 3aKOHOAATEIBCTBE NHCTUTYTA
CEpBUTYTa, KOTOPBIM OKa3bIBae€TCS JOBOJIBHO BOCTPEOOBAHHBIM B YCIIOBHUSX
CYILLIECTBOBAHMSI YaCTHOW COOCTBEHHOCTH Ha 3eMJit0. Ho HEKOTOpbIE HHCTUTYTHI,
U3BECTHBIE B PuMe, 10 CUX MOp HE MOIYYHUIIA CBOETO OTPAKEHHS B POCCUNCKOM
3aKOHOJATENBbCTBE, HECMOTPsA HA IPAKTUYECKYH0 3HAYMMOCTb, B YaCTHOCTH,
WHCTUTYT COCEACKOIO IpaBa, BIIAJEIBbYECKOW 3aIUThl U HEKOTOPBIX APYTHUX.
OpHako MCHOJIb30BaHUE UHCTUTYTOB, U3BECTHBIX B PUMCKOM IIPaBE, HE MOXET
OBITh MIPOCTHIM NEPEHECEHHEM HMX B JEHCTBYIOLIEE 3aKOHOJATENbCTBO. Tak, B
OJIHOM M3 BAPUAHTOB U3MEHEHUI B PETYJIMPOBAHUE BEIIHBIX MPAB B POCCUICKOM
npaBe, MpeAIaraloch 3aKpenuTh TaKHe TMOHATUS Kak «cynepuuuiny Hu
«3M(pUTEB3UC». DTOT BapUAHT HE MOJYUYMI NOAJAEPKKHA B TOM UUCIE U OTOMY,
4YTO JTU TOHATUS TEPMUHOJIOTMYECKH HE YJIOOHBI JJs IPaKTHYECKOIO
ynoTpeOsaeHusl, He BOCIIPUHUMAIOTCS U HE YBS3aHbl C JIPYTMMH KaTeTrOpUsMHU,
3aKpEIICHHBIMU B TPAKIAHCKOM 3aKOHOJATENIbCTBE HallleH cTpaHbl. HekoTopeie
aBTOPHI e1le Oojiee KaTeropuyHbl B CBOMX olleHkax. Tak, A.P. [lammua nurmer,
YTO BBEJCHHUE [OMOJHMUTEIbHBIX MHCTUTYTOB 1O TUIY OSMQUTEB3UCA U
cynepbuus, sBisgercad W3NUIHUM. «CUUTa0, YTO UMEIOLIUECs BEIllHbIe MpaBa

! OpobpeHa peweHvem Coseta npu lpesngeHTe PO no Kogudukaumm M COBEPLUIEHCTBOBAHUIO

rpax¥aaHcKoro 3aKOHO4ATeNbCTBA oT 07.10.2009)
https://www.consultant.ru/document/cons doc LAW 95075/
7748e0631b63f07357ec5e66aa99ddf8402cef50)
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Ha 3eMJII0: apeHja, 0€3B03ME3/IHOE CPOYHOE IMOJIb30BAaHUE, IIPABO MTOCTOSIHHOTO
(OeccpovHOro) MOJIb30BaHMUs, MPABO MOXKU3HEHHOTO HACIEAYEeMOTO BiaJICHUS,
CEpBUTYT, - MOTYT B TIOJHOW Mepe BBIMOJHATh (YHKUUU PETYIATOPOB
SKOHOMMYECKHMX OTHOIIEHUN» !,

Tennenuuel u3ydyeHHs PUMCKOTO TMpaBa, OTBEYAIOLIEH NOTPEOHOCTIM
COBPEMEHHOI0 pa3BUTUsL OOJBUIMHCTBA CTPaH, MHUIPAIMOHHBIE MPOLIECCHI,
YCIIOKHEHUE COCTaBa JKUTEIECH ONPENCICHHOW TEPPUTOPUU,  SBIISIOTCS
II0JIOKEHUSI PUMCKOTO IIpaBa O IPAaBOBOM CTaTyCe JINLA B 3aBUCHUMOCTHU OT €ro
rpaxxgaHcTBa. HOpMBI OTE4ECTBEHHOIO 3aKOHOJATENBCTBA, 3AKPEILIAIOIINE
IIPaBOBOE IIOJIO)KEHUWE HWHOCTPAHILIEB, KOPEHHBIX TIpPa)XJaH MOIYT OBbITh
IIEPEOCMBICIIEHBI C YYE€TOM BO33PEHHMM PHUMCKHUX IOPUCTOB M IIOJIOKEHHUMU
U3BECTHBIX HCTOYHHKOB PHMCKOTO IIpaBa. VMEHHO OHM SBISIOTCS SPKOU
WUTIOCTpallMed TOT, KaK CTAaTyC TpakJaHCTBa BIMsET Ha oOJalaHue JIHUIIOM
CyOBEKTHBHBIMHM IpaBaMH. PHMCKOe MpaBo BHEPBbIE CHOPMYIHPOBAIO U
ONPEIEINIO CMBICI OCHOBHBIX MOHSTHI: YENOBEK, TIPAXKJAHWUH, JIMYHOCTD,
cBoOoma nuuHocth. [IpoTuBomocTaBuB cBOOOAY PaOCTBY, 3aKOH MPOU3BOIY U
B35IB 3aKOH 3a OCHOBY OpraHM3allid BCEX CTOPOH OOUIECTBEHHON W
rocyJapCTBEHHOM KU3HU, PUMJISIHE BIEPBble 0OOCHOBAIM IMOHATHUS «IIPABOBOE
00LIECTBO» U «IIPABOBOE rOCYAAPCTBOY.

B 3TOM ke psAay MOKHO YIOMSHYTb BOIPOCHI IPAaBOBOIO IIOJIOKECHHS
HEPOAMBILErocs peOeHKa, HAUMHASL C ONPEJCIICHUs MOMEHTAa BOZHUKHOBEHUS Y
HETO MPaBOCIOCOOHOCTH, 3aKaHUYMBAsI 3aILUTOM €ro Mpas MpU HACJIEIOBAHUU.

HMMeHHO mponeccsl, MPOUCXOIAIIME B COLMAIbHOM JKHU3HM OOIIECTBA,
U3MEHEHHE CEMEWHBIX YCTOEB, W3MEHEHMs, IPOUCXONSIIME B  CEMbE:
KPaTKOBPEMEHHOCTh OpayHBIX COKO30B, H3MEHEHHE JIOMAIIHEro YyKiaja,
CTPYKTYpPBI CEMBH, KaK - TO Pa3AeIbHOE IIPOKUBAHUE CYIIPYTOB, COXKUTEIBCTBO
0e3 perucTpaiuu Opaka W T.JI. 3aCTaBISIOT OOpaTUTh BHUMAHUE B HACTOSIIEE
BpEMsl Ha TaKOW MHCTUTYT, U3BECTHBIIN B Pume, kak koHKyOuHaT. [lonoxenus,
pa3pabOTaHHbIE PUMCKHUMHU FOPHCTAMH B YacTH HWMYULIECTBEHHBIX OTHOLIEHUM
TaKOIr'0 COI03a, BBITJISAST BIIOJIHE COBPEMEHHBIMU U MOT'YT OBITh B3ThI 32 OCHOBY.

He MeHee akTyanbHbIM Il M3YYEHHS PUMCKOTO IIpaBa SIBISIETCSA €rO
HagHalMoHaNbHbIH xapaktep. [Ipodeccop II. Karamano nomuepkuBai, 4TO
pUMCKOE IIpaBO Kak IIpaBOBas CHCTEMa, HE CBOJAMMAs K IPaBOIOPSAKaM
PasIMYHBIX TOCYIaPCTB, MOKET CTaTh OCHOBOM NPABOBOIO €IMHCTBA EBpasuu’ .
Ota ujes NMoCiIyKuiaa OCHOBOM JUIsl TIPOBEJEHUS €BPA3UHCKUX CEMUHApOB IO
PUMCKOMY IIPaBY KaK «IPeIMETY, HHTEPHAIIMOHAIBHOMY I10 CYTH U 00LIeMy AJis
o0Opa30BaHUs M IPAKTHUECKOH AESITEIbHOCTH FOPUCTOB OOJIBIIMHCTBA FOCYAAPCTB

! MawuHa A.P. dmdutes3nc n cynepduumii B cucteme BellHbIX MpaB POCCUIACKOro rpagaHcKoro

3akoHogatensctBa  //  https://cyberleninka.ru/article/n/emfitevzis-i-superfitsiy-v-sisteme-veschnyh-prav-
rossiyskogo-grazhdanskogo-zakonodatelstva

2 Anekceeea T.A. Peuenuma puUMCKOro npasa: obuwme nNpuHUMNBLI M coBpemeHHocTb (O63op 3
EBpasuiickoro cemmHapa no pumckomy npasy). // Focyaapctso u npaso, 2020, Ne 1. C. 148.




EBpasum» ! . Ha 5Ty uepTy pMMCKOr0 4acTHOIO mpapa oOpaman BHEManue B.M.
XBOCTOB, KOTOPBIA MHUCAJ: «...ACTOPHUYECKHE YCIOBHS MPUAAIU HEKOTOPHIM
YYEHHUSIM  PHUMCKOTO  TIpaBa  XapakTep 10  H3BECTHOM  CTEIECHU
KOCMOITOJIMTUYECKHH, W B CWIYy O3THUX CBOMCTB PHUMCKOE NPaBO IJOCTaBUJIO
Marepuai sl BECbMa BAXKHBIX OTJIEJIOB COBPEMEHHBIX I'PaXXAAHCKUX KOJEKCOB
kak 3anaanoi Esponsl, Tak u Poccum»?.

B ocHOBY pHMCKOTO Tpa)KJaHCKOTO IpaBa BIEPBbIE ObUIM TMOJOKEHbI
NPUHIMIBL 3IPABOTO CMbICHA U JTIOOpON COBECTH, COIJIACOBAHHBIE C HOPMAaMH
JIpEBHEN MOpainu. B HOpMax pUMCKOro rnpasa OTpa3WINCh BaXKHEUINE TOHATHS:
YECTh M JIOCTOMHCTBO Y€JIOBEKAa M rpaxkaaHuHa. FIMEHHO B HOpMax pHUMCKOIO
IpaBa IMPOBEIECHA CBSI3b MEXAY JOCTOMHCTBOM JIMYHOCTH TPa)KJaHWHA U €ro
IPaBOM Ha COOCTBEHHOCTh; TPABOM Ha MaTepUaabHOE OJAronoIyyue 1 5KeCTKOM
OTBETCTBEHHOCTH II€pe] 3aKOHOM; MaTPUOTU3MOM TpaKJaHWHA U €ro
MOJIMTUYECKOM U 00I1I€CTBEHHOM TMTpu3HaHueM. [1o BceM 3TUM U MHOTUM JPYTUM
MO3ULHASIM PUMCKOE MPABO 3aCIYKUBAECT MPU3HAHKS KaK BAXXHEUIIUN MPEIMET,
HEOOXOMMMBIN HE TOJBKO JIJISl TIOJHOIICHHOTO TyMaHUTapHOTO 00pa3oBaHMs, HO
Y JUISI CTAaHOBJICHUS JIMYHOCTU. HpaBCTBEHHAss IEHHOCTh PUMCKOTO IpaBa, €ro
CIIOCOOHOCTH K (POPMHUPOBAHUIO MTPABOBOM KYJIBTYPhl HE MOXKET OBITh 3aMEHEHA
JIPYTUMH TUCIHUIIMHAMHU. [[0CTaTOYHO OOpaTUTHCS K HECKOJIBKUM CEHTEHIIUSIM
VYapnuana, 4To0bl MOATBEPAUTH ITOT TE€3UC. ITOT U3BECTHBIA PUMCKHI IOPUCT
oOparajl BHUMaHUE Ha TO, YTO KaXIbI M3Yy4aloOlUi MPpaBo JA0HKEH Y3HaTh, UTO
[IPaBO MOJYYWIO CBOE HA3BAHUE OT CJIOBA «CIPABEIJIMBOCTH» M O3HAYAET OHO
«HCKYCCTBO JOOPOTO U cripaBeasiuBoro». C ero MMeHEM CBSI3bIBAIOT CIEAYIOIIHE
ONPENEIICHHUS: IIPEANUCAHNS MTPaBa CYTh CIECAYIOLINE: KUTh YECTHO, HE YUHUTH
BpEl IPyroMy, KaXJ0My BO3/1aBaTh TO, YTO My NpHUHaMIeKUT. FOpucnpyaeHuus
€CTb ... HayKa O CIPABEIIMBOM M HECIIPABELIUBOMY>,

Henb3st 000iiTH BHUMaHMEM U 3HAYUMOCTh PUMCKOTO TpaBa B KayeCTBE
METO0JIOTHYecKOr 0a3bpl mpodeccuoHanbHOro obpa3zoBaHusi. OHO SIBIsiETCS
OCHOBOW i (OPMHUPOBAHUSA IOPUAMYECCKOTO MBIIIUICHUS W HAKOTUICHHS
CJIOBapHOTO 3araca IopucTa, IOHUMaHus OCHOBHBIX KaTErOpui B JIFOOOM OTpaciiu
npana.

He MeHee BaXXHBIM B IIJIAHE COBPEMEHHBIX ACTIEKTOB B U3yYEHUU PUMCKOTO
IpaBa SIBJISIETCS BOIIPOC HE TOJILKO O TOM, YEMY YUUTh, HA KAKUE TEMbI OOPaTUTh
0oco0oe BHUMaHHE, HO U KaK yuuTb? [Ipu n3ydeHun puMcKOro rnpaBa By30BCKHE
PernoiaBaTesu JOJKHBI COPUEHTUPOBATH CTYJIEHTOB B TOM, KAKUMH Y4E€OHBIMU
Y METOJIMYECKUMU MaTepUaiaMHy CIIEIyeT MOJIb30BaThCs, KAKUE U3 COBPEMEHHBIX
nyOnmuKanmuii  MOryT OBITh PEKOMEHJIOBaHBI CTyleHTaM. He ciyuaiiHo
rnyookoyBaxkaemblii  IIbepanxeno KaranaHo, BbIZAIOUIUKACS HUTAIbSHCKUI

! Otyet o0 pabote VIII KOANOKBUYMA POMAHUCTOB CTpaH LieHTpanbHOM 1 BocToyHoM EBponbl u Utanuu,

npouweallero Bo Bnagusoctoke, 5-7 oktabpa 2000 // Jus bonumque: C6. Hayu. cT. / OTB. pea. T.B.CaxHosa.
KpacHoApck. KpacHoapckuii roc. yH-1.2001.C.147-151.

2 Xeocmoe B.M. Cuctema puMcKoro npasa. YuebHuk. - M.: UspatenbctBo «Cnapky», 1996. C.11

3 [Ourectbl OcTMHKWaHa / MepeBog, ¢ NaTUHCKoro; oTB. pea. J1.J1. KodaHos. — M.: «CtaTyT», 2002. C. 83,
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IOPHCT, aJIBOKAT U POMAHUCT, Mpodeccop pUMCKOTro IpaBa B Y HuBepcuteTe Puma
«La Sapienzay, yupenurens LleHTpa uzyduenus puMmckoro npasa B Poccuiickoii
denepaunv, BIOXHOBUTENbL W COOpPraHu3aTop EBpa3uiicKux CEeMHUHApOB IO
PUMCKOMY MpaBy HEOAHOKPATHO 00Opalial BHUMAHKE HAa 3HAUUMOCTb TOTr0 (haKTa,
110 KaKUM y4e€OHUKAM U TTOCOOUSIM OCYLIECTBIISIETCS M3yUYEHHE PUMCKOTO IIpaBa B
y4eOHBIX 3aBEACHUSIX Pa3HBIX CTPaH.

HaMm maino u3BecTHO 0 HOBEUIIUX MCCIEIOBAHUSX, N3/1aBAEMbIX B KAUECTBE
MoHorpaduii, 0COOCHHO B 3apyOEKHBIX U3/IaTEIbCTBAX, O HOBBIX ITyOIHKALUAX,
MOCBSIIIEHHBIX OTACJIbHBIM HHCTUTYTaM PUMCKOTO IpaBa, OCHOBAHHBIX Ha padoTe
B apXuBax M 3apyOekHbIX OMOMMOTEKax. B 3Toil cBs3M XoTenoch Obl MMEThH
perynsipHblii 0OMEH mMOJ00HOTO pojia TyONUKAUsAMU, HANpPUMEp, MEXKIY
y4JacTHHUKamu EBpa3uiickoro cemmHapa.

B mnporecce mnpenomaBaHus PUMCKOTO IIpaBa BO3HUKAET HECKOJIBKO
BOIIPOCOB, KOTOphIE TPEOYIOT o0OCykneHus. B mepByro ouepenb — o0beM
u3y4yaemMoro wmarepuana. F3BecTHO, YTO pHUMCKOE MpPaBO  JOBOJBHO
NIOCJIEOBATENBHO PA3rPAHUUMBAIIO ITyOJIMYHOE M YACTHOE MIPABO, U B HACTOSIIIEE
BpEMS OTACIIBHO U3yYaeTCs KaXaas U3 HUX, PUYEM B pa3HbIX 00beMax, B paMKax
OTJIENBHBIX AUCHUIUIMH, JUMOO0 B KauyecTBE OTAEIbHOIO paszfena MpeaMeTa
«Hcropun rocygapcTtBa U mpaBa 3apyOexHbIx cTpaH». Ho yxe ybenurenbHO
JIOKa3aHO, YTO MHOTHE IMOJIOXKEHHUS MyOJIMYHOTO MpaBa MO3BOJISIIOT 000OCHOBATh
MOSIBJICHUE U CYIIIECTBOBAHUE IOPUINYECKUX KOHCTPYKIMI yacTHOro mnpasa. [o-
BUJIMMOMY, B 00pa30BaTeNbHbIX CTAaHAAPTaX CIEAYeT MPEeayCMOTPETh BBEICHHE
0azoBoro kypca «PuMckoe MpaBo», B paMKax KOTOPOTO MpeArnojaraercs
U3y4YeHHUE ¥ YaCTHOTO U MyOJIMYHOTO MpaBa.

MeTtononorudeckoit mpoOieMon sABisieTcsl BBIOOpP (OPMBI  U3YUEHUS
Matepuana. Yto Oojee BakHO i MpodecCHOHATbHON MOATOTOBKU IOPHUCTA:
U3y4eHHE NCTOYHUKOB PHUMCKOTO TpaBa WM OCBOCHUE MOHATUHHOTO amnmapara,
KOTOPBIN TOCTYXXUT 0a30d sl W3ydeHus Apyrux mucuuiuina? Wmm cremyet
pelaTh IOPUANYECKHUE Ka3yChl CO CChUIKON Ha JOCTYMHBIE HCTOYHUKH PUMCKOTO
npaBa, 3aKJIaJbIBas HaBBIKM KBAIM(DHUKAIIMA BO3HUKAIOMIMX CIOpoB? B aToi
YacTH XOTEJIOCh Obl MPOBECTU OOCYXkJACHHE MPAKTUKU pPa3HbIX BY30B. Te€CHO
CBA3aHHOM C 3TUM BONPOCOM SBIsieTCA MpoOiemMa padOThl C UCTOYHHUKAMMU.
JlefiCTBUTENbHO, HY>KHO HAay4HWTh CTYJIEHTOB CChUIAThCS Ha MEPBOMCTOYHHKH,
HAXOJUTh B HUX COOTBETCTBYIOIIUE MOJIOKEHUS, MPABUILHO TPAKTOBATH T€ WM
WHBIE TIOJIOKEHUS] PUMCKHX IOpUCTOB. Ho Takue mepBOMCTOYHMKUA HE BCEraa
UMEIOTCSI B CBOOOJHOM JIOCTYIIE, MPEIaraloTcsi UX pa3Hble MEePEeBObI, B TOM
yucie TpeOyromue A0MOTHUTENbHbIX KoMMeHTapueB. E.A. CyxaHoB oTmeuar,
YTO OOBEKTUBHO OOYCIIOBJIEHHBIE COBPEMEHHBIMH MOTPEOHOCTSIMHU IPOIIECCHI,
CBS3aHHBIE C M3YyUYCHHEM PHUMCKOTO TpaBa, «HE MOTYT JOJIKHBIM 00pa3zom
pa3BUBAThCA TIPU OTCYTCTBHU WJIM HEJOCTaTKE OCHOBHBIX HCTOYHHKOB
- BBIBEPEHHBIX M 00pabOTaHHBIX TEKCTOB pHMCKOro mpasa»'. Kak

! CyxaHos E.A. Mpeancnosue K aurectam KOctuHmara / Aurectsl KOcTuHMaHa / Nepesoa ¢ AaTUHCKOrO;

oTB. pea. /1./1. KodaHoB. — M.: «CtaTyT», 2002. C.10




MPEICTABIISACTCS, Pa3BUTHE JOJDKHBI TOJYYHTh MPOBEICHHE TakuxX (HOpM
B3aUMOJICUCTBUSL MEXKIy NpEenojaBaTeIsIMM  paccMaTpuBaeMol  y4eOHO
JUCHUUILIMHBI KAaK MacTep-KIJIacChl, 0030pHBIE JEKIIMU MO PadOTe C UCTOUHUKAMU
PUMCKOTO TIpaBa, ¢ 00CYKJACHUEM HEKOTOPBIX BOIIPOCOB, SIBJISIOIINXCS HanboJiee
CIIOPHBIMH TI0 WX OCBEIICHHUIO B Pa3HbIX H3JAHUAX JUOO MO OMpPEACIICHHOU
TeMaTUKE. ITO BO3MOXKHO B PaMKax MPOBOJMMBIX €BPA3UUCKUX CEMUHAPOB IO
PUMCKOMY MpaBy, 4TO CHIENAET UX elle 0oJiee MPUBJICKATEIbHBIMU U TIOJIE3HBIMU,
a yYaCTHMKaM MO3BOJIUT NOBBICUTH CBOM KOMIIETCHIIMU B YAaCTHU MPENOJAaBAHMS.

Cnengyer OTMETUTh, YTO PUMCKOE MPABO COAEPKUT B cebe erie MHOro
MOJIOKEHUH, KOTOPbIE MOTYT ObITh BOCTPEOOBaHBI B pa3HbIe EPHOIbI PA3BUTHS
OOIIIECTBEHHOM XKU3HH, YTO TIOJITBEPKIAET €r0 aKTyalIbHOCTh U HEOOXOIUMOCTh
JanbHEHIIEero ray0oKoro u3yueHusl.
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A3aMAaTTBIKTBIH KJIACCHKAJBIK aCHEKTLIepi MeH HHHOBaUUsiIapbl: Pum
KYKbIFbIHAH 21 FacbIpFa JeHiH

Svetlana Makhina
Universita Statale di Voronezh, Voronezh

Aspetti classici e innovazioni della cittadinanza: dal diritto romano al XXI
secolo

Abstract: I concetti di cittadinanza che si stanno formando nel XXI secolo
presentano caratteristiche di elevata variabilita a causa degli attuali fenomeni
geopolitici, spesso di natura negativa. In questo contesto, ¢ opportuno fare
riferimento all’esperienza gia accumulata a livello mondiale, il che contribuisce a
una comprensione piu approfondita delle leggi dei processi attuali e alla
individuazione dei legami di causa-effetto, e, di conseguenza, alla formazione di
modelli moderni di cittadinanza. A questo scopo, nell’articolo si effettua un
confronto tra gli istituti della cittadinanza romana e quella moderna, ne vengono
analizzate le caratteristiche comuni e le differenze; vengono esaminati alcuni
aspetti dell’evoluzione dei diritti e doveri dei cittadini; vengono studiati singoli
fattori storici e culturali della formazione delle concezioni di cittadinanza. Si
dimostra che I’istituto della cittadinanza, formatosi prima dell’era nostra, oggi non
solo non ha perso la propria attualita, ma assume un’importanza sempre maggiore
per la definizione dell’identita individuale nel mondo moderno, per la sua
auto-identificazione e per 1’identificazione da parte delle strutture e degli Stati
mondiali.

Parole chiave: cittadinanza, istituto della cittadinanza, diritto romano,
fattori storici e culturali della formazione delle concezioni di cittadinanza.

Ceeriana Maxuna
Boponexckuii rocy1apCTBEHHbIM YHUBEPCUTET, BOpoHEK

Knaccnuyeckne acneKThbl M HOBEJLUIbI HHCTUTYTA IPAKAAHCTBA: U3 PUMCKOI0
npasa B XXI Bek

A”HoTauus: Popmupyrommecs B XXI Beke KOHIENTHI TPaKJaHCTBA
00J1aJ1al0T CBOWCTBAMU MOBBIIICHHONM W3MEHYMBOCTU B CUJIy TEKYIIUX U BO
MHOI'OM Be€ChbMa HETaTUBHBIX TEOMOJUTUUECKUX SABJIECHUIL. B »TON CBsI3U




1es1ec000pa3Ho O0palIeHue K yKe HAKOTNIEHHOMY MHPOBOW MPAaKTUKOU OIIBITY,
YTO CIOCOOCTBYET Oo0Jiee TITyOOKOMY MOHMMAaHUIO 3aKOHOMEPHOCTEW TEKYILUX
MIPOIIECCOB U BBISBIICHUIO TIPUYMHHO-CIICICTBEHHBIX CBS3EH, a, CIEA0BATEIBHO,
(GhOpMHPOBAHUIO COBPEMEHHBIX MOJENICH IpakIaHCTBA. B 3TUX IeNIxX B cTaThe
MIPOBEJICHO CPaBHCHHE WHCTHTYTOB PUMCKOTO M COBPEMEHHOTO TPaXKIaHCTBA,
MIPOAHATIM3UPOBAHEI WX OOIIHE YEPTHl M PA3IMUUS, PACCMOTPEHBI HEKOTOPHIC
aCTIEKTHI YBOJIIOIMH TIPaB M OOS3aHHOCTEH TpaXkIaH; MCCICIOBAaHbI OTICIIbHBIC
UCTOPUYECKHE ¥  KyJbTypHbIE (DakTOpsl  (OPMHUPOBaHUS  KOHIICTIIUH
rpaxkaancTBa. OO0CHOBAHO, YTO MHCTUTYT IPAKIAHCTBA, CPOPMHUPOBABIINCH 10
Haled dpbl, CETOAHS HE TOJBKO HE YTPAaTWIM CBOW aKTyalbHOCTH, HO M
npuodperaer Bce 0ojiee CyIeCTBEHHOE 3HAYCHHE JUIS ONIPEACIICHUS IMYHOCTH B
COBPEMEHHOM MHpE, €€ CaMOUJCHTU(MUKAIMU U HACHTU(PUKAIUA MUPOBBIMU
CTPYKTYypamH U roCy/1apCTBAMHU.

KiroueBble ¢j10Ba: TpaXKIaHCTBO, MHCTUTYT IPAKIaHCTBA, PUMCKOE MPaBo,
UCTOPUYECKHE U  KyJbTypHbIE (akTOpel  (HOPMHUPOBAHHS  KOHIICTIIIHIA
TPaKIAHCTBA.

['ocynapcTBa, BbICTyIass OCHOBHBIMH CYOBEKTaMU MOJUTHYECKON >KU3HU
KaK Ha  BHYTPUIOCYJAapCTBEHHOM, TakK M  Ha  MEXKJIYHapOJHOM
(MEXrocy1apTBEHHOM) YPOBHSIX, BO BCE BEKa CTPEMUJIMCh K YCTAHOBJICHHUIO U
dbopMaTbHOMY  3aKpEIUICHHUIO B3aMMOCBSI3U C HACEJIEHUEM IOCPEACTBOM
YCTAaHOBJICHHUSI TMIOJUTUKO-IIPABOBBIX U COLUO-KYJIBTYPHBIX ITApaMETPOB CTaTyca
JUYHOCTH (TIOJIOKEHMSI JMYHOCTH B rocygapcTtBe). Takash NpUBEPKEHHOCTh
ONPEAEIEHHOCTH JUYHOCTH CO CTOPOHBI BJIACTHBIX AKTOPOB HMMEET BEChMA
JUIMTENIBHBI IIyTh, B OCHOBE KOTOPOTO BO BCE BpPEMEHA JICKAJIU BEChbMa
MIPAKTUYECKNUE TMPEANOChUIKA — OMNPEACIUTh KPyr JIKL, NPUHALIEKAINUX
rocyJapCTBEHHOM TEPPUTOPHUH U CIIOCOOHBIX HE TOJIBKO UMETH IPaBa U CBOOOBI,
rapaHTUPOBAHHBIE I'OCYAApPCTBOM, HO M HECTH YCTAHOBJICHHBIE T'OCYAAapCTBOM
00s13aHHOCTH. JlMaJIeKTHYEeCKOEe Pa3BUTHE YCTAHOBJICHMS IMOJIUTHKO-IPABOBBIX
CBA3CH TOCyJapcTBa W HWHIMBUAA JETEPMUHHUPOBAIIO IOSBJIIEHHE TAaKOIO
MHCTHUTYTA, KaK IPaXkJaHCTBO .

B XXI Beke dopmupymomnmecs KOHIENTH TIpaxiaaHCTBa 00JagaloT
CBOMCTBAaMHU MOBBINICHHOW HECTAOMILHOCTH (M3MEHUYMBOCTH) B CHITY TEKYIIUX U
BO MHOI'OM BE€CbMa HETaTUBHBIX T'€ONOJUTUYECKUX SIBJICHUW, MOPOXKIAFOIINX
nepecesieHne (MUTPALMOHHBIE IPOLIECCHI) OTPOMHOIO IOTOKA JIMI, LIEJIBIO
KOTOPBIX SBJISIETCSI HE TOJBKO BBIOOP TEPPUTOPUU HJii HOBOTO MeCTa
npeObIBaHUS, HO U JIETalTu3aIus ce0sl ¢ TOUKH 3pEHUs MPUHAITICKHOCTHA KO BHOBb
U30paHHBIM TE€O-TEPPUTOPUH U JIOKAIBHOMY MecTy.  To ecTh, MOXHO
KOHCTAaTUPOBAaTh HEKHN  «PEBOJIOLUUOHHBIN» BEKTOP Pa3BUTUS TEOPHHU

tApucmos E.B. /lapuoHos M.A. K Bonpocy o KoHuenuuax rpaxaaHcrsa // Ex jure. 2021. Ne 1.
C. 37-45.




IPaKIAHCTBA, HAXOMSIIEWCA CEroJHs B TOYKE AaKTUBHOIO HOPUIUKO-
¢bunocodckoro OCMpICICHUS, TOUCKA U (POPMUPOBAHUS MOIXOI0B, OTBEUAIOIINX
UMEIOIMMCSI, BOSHUKAIOUIUM U MPEANoaraéMbIM (IOTEHIUAIBHO BEPOSITHBIM U
BO3MOJKHBIM) BBI30BaM.

B orol cBA3M BBIpaXXy HE HOBYK Ui IIPAaBOBOM HAyKU MBICIbL O
1eJ1eCO00pa3HOCTH OO0pallleHusl K yX€ HAKOIUIEHHOMY MHPOBOM MPaKTHKOM
OMBITY, YTO CHOCOOCTBYeT Oosiee riIyOOKOMY MOHUMAHHMIO 3aKOHOMEPHOCTEM
TEKYIIUX TMPOLECCOB U BBISBICHUIO IPUYMHHO-CIEACTBEHHBIX CBS3€H, a,
CJIeIOBAaTEIbHO, HAa OCHOBE AKKyMYJHUPOBAHHOTO 3HAaHUA (POPMUPOBAHUIO B
OoJbIIe CTENeHU MPOJAYMAHHBIX, OOOCHOBAaHHBIX U PALMOHATIBHBIX MOJIENe
(KOHIIENIMIT) rpak1aHCTBA U HOBEJUI 3TOTO COLIMAIBHO-IIPABOBOTO MHCTUTYTA.

OnHo 13 nepBbIX YIIOMUHAHUH FpakIaHCTBA MOKHO HaliTu B HoBom 3aBere,
KOIZla PUMCKOE I'pa)KJaHCTBO cracio anocroia [Iasna ot neiTok B Mepycanume.
Korma ero pacranyim Ha peMHsX, [laBenm cmpocun TeICSiYeHayalIbHUKA,
JTIO3BOJIEHO JIM TOMY IIBITaTh PUMCKOT'O I'PaKIAHNHA.

MoHO 1onarars, 4To I'pakIaHCTBO KaK B ONPEIEICHHON CTETIEHU CIIOKHAs
NOJINTUKU-TIPABOBasi KOHCTPYKIUSI BIEpPBbIE CPOpMUpOBaNach B ropojax u
ropojax-rocyaapcrsax apesHeu I'penun B IX-XII BB. 10 Hamen spsl, rae oHa
OOBIYHO TpPUMEHSIACh K BIAJAENIbllaM HEJBM)KMMOCTH, OJIHA BHE €€ pakKypca
OCTaBaJICS OTPOMHBIE IJIACThI HACEJICHUS - )KEHILUHBI, pa0bl, OeTHbIEe OOIIMHHUKH
u ap.

OnHako MOYXHO MOJIaraTh, YTO IOPHUAM3UPOBAHHOE IMOHATHE IPakIaHCTBA
MMEHHO KaK MPaBOBOI0 CTaTyca, 0epeT CBOe Hauaio B pUMCKOM 3110Xe, KOrjja OHO
BIIEpPBbIE OBLJIO JIETAIM30BAHO B MPABOBBIX aKTaX. B puMcKoi mpaBoOBOil cucTeme
I'PAKIaHCTBO UI'PAJIO KIIOYEBYIO POJIb B ONIPEEICHUH IIPABOBOIO U COLIUAIIBHOTO
cTaTyca MHJIMBUJA U MPEACTABIISIO COO0H YCTOMUNBYIO IPABOBYIO CBSI3b MEXKY
WHAMBHUIOM U TOCYAApCTBOM, CYTBIO KOTOPOW SABISJIOCH (opManu3anus u
IOpUAU3allis  B3aMMHBIX (B TMOHMMAHMM PUMCKHX IPAaBOBEIOB) MpPaB H
00s13aHHOCTEH.

Pumckoe rpaxknanctBo (civitas Romana) u3HauanbHO NPEaOCTaBISIIOCH
MCKIIFOYUTEIBHO XKUTEISAM ropoa Pruma, 4To oTpakaio ero J0KajabHbINA XapaKTep
U CBA3b C TOpojACKON oOmmHOoi. OCHOBOM ATOr0 MHCTUTYTA CTaja KOHUEMIHUsA
IOPUAMYECKONH M MOJTUTHYECKOH NMPUHAMIEKHOCTH K O0LIMHE, KOTOpas, Kak
MoJIararoT MCCJIeI0OBaiu, Obliia BIEpBble 3akperuieHHas B 3akoHax XII tabmuiy
okoi10 450 roza A0 H. 3. DTU 3aKOHBI HA THICAYEICTHS 3aT0KUIN PYHIAMEHT ISl
NOHMMaHUsl TpaXIAaHCTBA KaK COBOKYINHOCTH IpaB U  00s3aHHOCTEH,
OIPEAETAIOUNX MPUHAMICKHOCTh JIMIA K ONpEAEeIEHHOMY OOIIECTBY M €ro
IIPaBOBOM CTATYC.

Co BpemeHeM, 10 Mepe paclupeHus: TeppuTopuil PuMckoi pecryOnuku u
VUMIIEPHH, TPAKIAHCTBO CTAJIO PACTIPOCTPAHATHCS HA )KUTEIIEH APYTUX PETHOHOB,
YTO CBHJETEJIBCTBOBAJIO O €0 JBOJIOIMY U aaNTalMy K HOBBIM ycCiaoBusAM. U1
MMEHHO C 3TOTO MEPHUO/Ia TPAXKIAHCTBO CTAHOBUTCS 3HAYMMOM COLIMOKYJIBTYPHOMN
LHEHHOCTBIO, BHIPAXKAIOIIEH CTpeMJIEHUE UH/IUBUIOB K CAMOUACHTU(UKALIMKI KaK




4acTU OMPEIEICHHOTO COOOIIECTBAa, TO €CTh BBICTyNAaeT Kak 0a3oBas IIEHHOCTh
noctpoennss obmectsal. MHCTUTYT PHMCKOTO TPaXKJaHCTBA CTal OTIIPABHOM
TOYKOM  (OpMHpOBaHUS  HOBOM  IIMPOKOM M MEXKHAIMOHAIBHON
(MEXTOCYJJapCTBEHHOM) COIMAILHONM CTPYKTYpPhl — HHCTUTYTa Tpa)<JaHCTBA,
UMEIOIE OCHOBOIIOJIAralollee 3HAYEHUE B KOHTEKCTE OOIECTBEHHOTO
YCTPOMCTBA.

3HAYUTENBHBIN 1IAar B BOJIOLUY NPEACTABICHNUN O TPAKJAHCTBE B LIEJIOM U
pUMCKOM B dYacTHocTH crtano wusnanue Oaukra Kapaxamier (Constitutio
Antoniniana) B 212 roay H. 3., KOTOPBIA MPEIOCTABUII PUMCKOE T'PaKIaHCTBO
BCEM CBOOOJIHBIM >KUTEISIM HUMIEPHUH. DTOT IMIAar COocOOCTBOBAN YHU(DUKAIIMU
MIPaBOBOr'0 CTaTyca HACEJIEHUS M YKPEIUICHUIO €IMHCTBAa rOCyAapCTBa. DJUKT
OTpa)kaJl U3BMEHEHUS B TOJIUTHYECKONM M COLMAJIBbHOW CTPYKTYypE UMIIEpUH, a
TaK)XK€ CTPEMJICHWE K MHTErPali Pa3jIMYHbIX HApPOJOB B €IMHYIO MPABOBYIO
cucreMy. B 3TOM KOHTEKCTE MOKHO MPOBECTU Mapajuielii ¢ COBPEMEHHBIMU
MUTPAIMOHHBIMU  SIBIICHUSIMH, O KOTOPHIX HEMHOIO0 TOBOPHJIOCH BBHIIIIE,
MIOCKOJIBKY TJ100aJbHBIE MUPOBBIE TIPOIIECCHI, MPUBOIANINE K PA3TUIHOTO pOjaa
KpHU3KCaM, CIIBUTAIOT C MECTa OTPOMHYIO Maccy JIt0JIel, KOTOpasi, pacTeKasiCh 1O
3eMHOMY IIapy, HIIET Jyisi cedsi Oojee ymoOHble, Oojiee NpUBIEKATEIbHBIC
ycioBusi ku3Hu. [lo manaeim OOH, B Hactosimee Bpemsi (Ha 2004 rton)
MEKIyHApPOIHAs MUIPALUs COCTABIIsET 6onee 280 MJIH. 4eloBeK>.

Takum 00pa3oM, MOKHO MPUWTHU K BBIBOAY, UYTO KakK ThICSUENETHUS Ha3a[
UCTOPUYECKHUE COOBITUSI OKa3ajdu 3HAUYMTENbHOE BIMSHHE HA (GOPMHUpPOBAHUE U
pPa3BUTHE PUMCKOTO TpaXKIaHCTBa, IpeBpaias ero B 3pHEeKTUBHbBII HHCTPYMEHT
YOpaBJICHUsT W OOBEIMHEHHS] MHOTOHAIMOHAIBHOTO OOIECTBa, TaKk U B
HACTOSIIIIEE BpPEMsS TEONMOJIUTHYECKHUE CABUTH (OPMHUPYIOT 3alpoc Ha
MOJEPHU3ALMNIO0 NHCTUTYTOB I'Pa)KAaHCTBA.

Ecnu naBath MakcumanbHO OOOOIIEHHYIO XapaKTepUCTHKY, TO Ba)KHO
OTMETHTh, YTO PHUMCKOE TPAXKTAHCTBO MPEJOCTABISIIO CBOUM OOJagaTeNIsIM
3HAUMUTENIbHBIE TpaBa, OMpENETSAIONIME HUX cTaTryc B oOmectBe. OgHuM U3
BOXKHEUIIMX TIpaB ObLJIO TPaBO rojioca B HAPOJHBIX COOpaHMSIX, TaKUX Kak
KOMMIIUHU, YTO MO3BOJISJIO TpaKJaHaM Y4acTBOBATh B MPUHSATUM PEIICHUH O
BOIIPOCaM 3aKOHOJATEJIbCTBA, BHIOOpPAM MarucTpaToB M JIPYTMM OOIIECTBEHHO
3HAUUMMBIM JielaM. OTO MpaBO IOJYEPKHUBAIO 3HAYUMOCTh TpaxJaH Kak
YYaCTHUKOB MOJIMTUYECKOM *U3HU Puma. BmecTe ¢ TeM, aBTOpBI OTMEYAIOT, YTO
INPUHLHUI TPaXAAHCTBA MNPEBOCXOAUT PaA3JIMUU COLMAIBHON M KyJIbTYypHOU
IPUPOJIBI, CTAHOBSACH «CBA3YIOLIEN» KaTEropuei i coobIecTBa’.
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Pumckue rpaxmane oOs3aHbl ObUIM HE TOJNBKO COOMIOAATH 3aKOHBI, HO H
aKTUBHO Y4YacCTBOBAaTh B OOLIECTBEHHOM JKU3HU. DTO BKIIIOYAJIO BBIIIOJIHEHHE
IOPUINYECKUX HOPM M y4acTUE B COLIMAIBHBIX U MOJUTHUYECKHUX MPOLECCAX, UTO
CIOCOOCTBOBAJIO YKPEIUICHUIO €IMHCTBA U CTa0MIbHOCTU obuiecTBa. Bmecrte ¢
TEM, «HE MEHEee CYIIECTBEHHOW OCTaeTcs U HEOOXOJIUMOCTh «CBEPSTh Yachl» C
BEYHOCTBIO HEMPEXOASAIIMX LEHHOCTEH YeloBeKa, KOTOpble MMEIOT CBOMCTBO
BOCIIPOU3BOJMUTBHCS B CaMbIX  pPa3HBIX HMCTOPUYECKUX  YCIOBUSX H
ob6crosarenscrax» . Takum 06pa3oM, B3aUMOJENHCTBHE ITPAXKIAH C 3aKOHAMH H
OOIIIECTBEHHBIMU ~HMHCTUTYTaMU  CO3[1aBaJI0  OCHOBY ISl ONpPENEJICHHOM
rapMOHU3AIMH B CYIIECTBOBAHUU PUMCKOIO O0IIECTBA.

['oBopst 0 kiaccuukanuu rpakJIaHCTBA B PUMCKOW MPABOBOM CHUCTEME,
CleyeT OTMETHTh, YTO CaM MHCTUTYT TPaXJTAHCTBA B PUMCKOM IpaBe HE ObLI
OJTHOPOJIEH, ITOCKOJBbKY CYLIECTBOBAJIM pa3IM4YHbIE KATETOPUH TPAXKIAAHCTBA,
OTPaXKarollU€ €ro CJIOXKHYK CTPYKTypy. OCHOBHBIMH U3 HHUX ObUIM
MOJIHOMIPAaBHBIE Tpaxksiane (cives), jgaTtuHckue rpaxaane (Latini) u coro3HUKH
(socii).

[lonHompaBHbIe TpaxkaaHe o0Jiaanv MOJHBIM HAa0OpOM IMpaB, BKIKOYAs
y4acThe B MOJUTHUYECKON MKU3HM, MPAaBO Ha 3aIUTY B CyJ€ M BO3MOKHOCTh
3aHUMAaTh IOCY/1apCTBEHHBIE TOKHOCTH.

JlaTuHCKHE rpaXk/iaHe, UMes OTpaHUYEHHBIE TIPaBa, MOTJIM BECTHU TOPTOBIIO
U BCTyNaTh B Opak ¢ pUMCKUMHU Ipak/laHaMH, HO HE UMEJIM ITpaBa y4yacTBOBAThH B
BBIOOpAX.

Coro3HuKH, B CBOIO ouepedb, ObUIM CBsi3aHbl ¢ Pumom poroBopamMu u
MOJIb30BAIMCH OMPEICIICHHBIMU MPUBHIICTUSIMU, XOTS UX MPaBOBOM CcTAaTyC OBLI
MEHee 3allMIIEeHHBIM. JTa KIacCU(pUKalus IEeMOHCTPUPYET, KaK PHUMCKOE
IPaXXIaHCTBO CITYKUJI0 HHCTPYMEHTOM PETYJIMPOBAHUS COIUATTEHBIX OTHOIICHHIA
Y YIIPaBJIECHUS UMIIEPUEH.

PuMckoe rpak1aHCTBO MPEAOCTABISIIO CBOUM 00J1aaTeNsiM 3HAYUTEIbHBIC
IPEUMYILECTBA 110 CPABHEHUIO C APYTMMH KaTEropusiMHU HaceneHus. I'paxnane
UMEJIM TMpaBO YydyacTBOBATb B HAPOAHBIX COOpPAaHMSIX, YTO MO3BOJSUIO WM
OKa3blBaTh BIIMSIHUE HA MOJUTUYECKYIO >KM3Hb TOCYJapCTBa; MOJIb30BAIKCH
3aIIMTONM OT MPOM3BOJBHOIO HAKa3aHMs; WMEIU MpaBO Ha CIPaBEIMBOE
cyneOHoe pa3OoupaTesbCTBO U T./I.

YToObl MOHATH, HACKOJIBKO BaKHBIM ObUIO HaJU4He TPaXJTAHCTBA, MOKHO
JUTSl HATJISITHOCTH MPUBECTU B IPUMED:

- paboB, KOTOPBIE B PUMCKOM OOIIIECTBE CUUTAIHMCH COOCTBEHHOCTHIO CBOUX
X0351€B U HE UMEJT HUKAKHUX IPaB;
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- MPOBUHIMATIOB (OKUTEJNEH 3aBOCBAHHBIX TEPPUTOPHUI), KOTOpPHIE HE
o0Jjajany NpUBWIETUSMHA PUMCKUX FPAXKJIAH, B YACTHOCTH, UM HE pa3peragoch
3aHMMAaTh T'OCYAapCTBEHHBIE JTOJDKHOCTH; OHU HE UMENH JO0CTyla K PUMCKOMY
IPaBOCYIUIO.

OTu pa3nuuus MOAYEPKHUBAIOT BAXKHOCTh TIpaXXJaHCTBA KaK CpencTBa
CoIMaIbHOM U TTpaBOBOM AuddepeHIIayi B pUMCKOM OOIIECTBE U JOKA3bIBAIOT
HEHHOCTh TPaKJIaHCTBA KaK COIMAJILHOrO OJiara.

CpaBHeHHe PUMCKOI0 M COBPEMEHHOI0 IPasKIAHCTBA
OO01mme yepThbl

Pumckoe rpaxmaHCTBO, KaK W COBPEMEHHOE, IPEIOCTABILIO CBOUM
oOnamarensM ompeneaEHHbId HA0Op MpaB W OOA3aHHOCTEH, CBA3BIBAS HMX C
roCyAapCTBOM.

1. OgHOM W3 KIIOYEBBIX OOIIMX YEpPT SBISIETCS Yy4YacTHe TPaxKaaH B
noJMTH4YecKoi :xu3Hu. B J/[peBHeM Pume rpaknane mMmenn mnpaBo rojiocoBath
HAa HAPOJHBIX COOPAHMSIX, YTO TO3BOJBUIO MM BIHATh HA TPHHITHE BAKHBIX
pemenuii. CoBpeMeHHbIE TpaXkJaHe, B CBOIO OYepe]b, YUaCTBYIOT B BBIOOpax,
KOTOpbIE SBJISIIOTCS OCHOBHBIM HMHCTPYMEHTOM JEMOKPATUH B OOJIBIIUHCTBE
CTpaH.

2. Kpome Toro, kak B pUMCKOM IpaBe, TAK U B COBPEMEHHBIX CHCTEMaAX,
roCy1apcTBO MPeAoCTABJIACT rpaxkaanam 3amury. B Pume 3To Beipaxkasioch B
npaBe Ha Cy/1e0HYI0 MTOMOIIb U 3allUTY, & CETOAHS — B JIOCTYTIE K aJIBOKATCKUM
yCIIyram | ClpaBejIuBOMY CyJeOHOMY pa30upaTesibCTBY.

3. OO6s3aHHOCTH TpaxaaH B PuMCKONW uMIEpUM BKJIIOYAJIM BOCHHYIO
cIyk0y, yIulaTy HaJIOTOB W COOJIOJICHWE 3aKOHOB, 4YTO OOECIeurBajo
CTaOMJIBHOCT, Y (PYHKIIMOHUPOBAHME TocydapcTBa. W Haimuuume Takux
00s13aHHOCTEH MBI MOYKEM HAOJIIOAaTh U B COBPEMEHHOM MUDE.

4. Hy 1 KOHEYHO €, U PUMCKHUH, U COBPEMEHHBIE KOHLEIITHI IPaXK1aHCTBA
B CBOEM OCHOBE HUMEIOT CBSA3aHHOCTh JIMIA, WMEIOLIEro TI'Pa)JTaHCTBO, C
COOTBETCTBYIOIIEU TEPPUTOPHUEH.

Ot o0mmMe YepThl MNOJYEPKUBAIOT MPEEMCTBEHHOCTh MPHUHIIUIIOB
IpaKJaHCTBA, HECMOTPS HA PA3NIMYUSg B HUCTOPUYECKUX U COLMOKYJBTYPHBIX
KOHTEKCTaXx.

Paznuuus

Bmecte ¢ Tem, 04eBHAHO U OOBEKTMBHO, YTO PUMCKOE M COBPEMEHHOE
IPaXXIaHCTBO, XOTS U UMEIOT 0a30BbIe O0IIME YEPThI, 3HAUUTEIIBHO Pa3INYalOTCs
13-32 UCTOPUYECKUX U COLMATIbHBIX U3BMEHEHUI, HallpUMep:

- B JIpeBHeM Pume rpaxxaaHCTBO 4acTO 3aBUCEINIO OT COLUAIIBHOTO CTaTyca:
pabbl ¥ MHOCTPAHIIBI HE UMM TPAXTAHCKUX MpaB. B coBpeMeHHOM 00IIIecTBE
IPAXKJIAHCTBO MPENOCTABISAETCS BCEM, KTO POXKIAETCS B CTpaHE WA MPOXOAUT
IPOLIECC HATYypATIM3ALMH, HE3aBUCUMO OT COLMAIBHOIO MOJI0KEHHUS;

- KpOME TOT'0, BAXKHBIM OTJIMYHMEM SIBJISIETCS CIIEKTP MPaB, MPEI0CTaABIISIEMbIX
rpaxxgaHaM. COBpEMEHHOE TPaKJAHCTBO BKIKOYAET JOCTYH K COLHAJIbHBIM
rapaHTUsaM, TAKUM KaK IEHCUOHHOE 00ecTeueHrne U MEAULIMHCKAs TOMOILb, YETO




He ObLIO B pUMCKOM TIPaBe.

Ot pas3nuuus NOMYEPKUBAIOT pa3BUTHE OOIIECTBA M pPaCIIMPEHHE
IIPEACTABICHNAN O IpaBax YeJIOBEKA, KOTOPBIE CTAIIM OCHOBOM I COBPEMEHHBIX
IIPaBOBbIX cucTeM. PUMcCKoe 1ipaBo, X0TsA U yTpaTuio cBoro Biacth K X VIII Beky,
IIPOJIOJIKAJIO OCTABATHCS BAXKHBIM MCTOYHUKOM ITPUHLIMIIOB U UIEU JUIs1 PA3BUTHS
npasa’.

IBOJIIONUSA NPAB U 00A3aHHOCTEN I'PaXKIAH

B PumMckoi#l uMiiepuu rpa)x1aHCcTBO MPEAOCTABIISIO IUPOKHI CIEKTP IPaB,
HEOOXOJMMBIX MJII AKTUBHOTO YYacTHsl B TMOJMTHYECKOW M OOIIECTBEHHOM
*u3HU. ['parknaHe uMenu BO3MOKHOCTh TOJIOCOBATh HA BHIOOpAaxX MarucTpaTos,
y4acTBOBATh B IPUHITHU 3aKOHOB U 00paIlaThCs 3a IOPUINUECKOHN 3aIIUTOM, YTO
CBHUJIECTEIILCTBYET O BBICOKOM YPOBHE BOBJICYEHHOCTM B  YIIPaBIICHHE
rocyapcTBoM. XoOTs 3TH IpaBa OIPAHUYMBAIUCH OIPEIEICHHBIMUA TPYIIIaMU
HACEJICHUsI, OHU CTAJIM OCHOBOM ISl COBPEMEHHBIX JEMOKPATUUECKUX CUCTEM.

B Hacrosmee BpeMs KOHLENIMS TPAXKIAHCKUX IIPaB 3HAYUTEIIBHO
pacmupuiach, BKIIOYMB TMPUHIUIB BCEOOIIET0 W30MpPATEIbHOTO IpaBa,
PaBEHCTBA NEPE 3aKOHOM M 3aIUTHI MIPAB YEJIOBEKA. DBOJIOLHNS MTPaB TPaKIaH
WUIIOCTPUPYET Mepexod OT Y3KOH NPUBHJIECIMH K YHHMBEPCAJIbHBIM M
BCeOObEMJIIOIIUM CTAHAAPTAM, KOTOpPblE MaKCHUMalbHO BOCTPEOOBaHbBI B
mpolieccax riodanu3aim, BKI0Yas IpaBoByIo.

VYxe oTMedanoch, 4TO OOS3aHHOCTM TpakJaH B Pumckoil wumnepuu,
BKJIFOYAIOIINE BOCHHYIO CITY>K0Y, yIIaTy HaJIOTOB U COOIIOJIEHUE 3aKOHOB, ObLIH
HEOTHEMJIEMOM YACThIO TPAXKIAHCTBA, IOJYEPKHUBAs 3HAYUMOCTb BKJIaja
KaKJIOr0 rpaxkaaHuHa B oOmiee Oiaro. B coBpemMeHHOM Mupe 0OsS3aHHOCTH B
CTPYKTYypE€ KOHLENUHMM TIPaXAAHCTBA OCTAIOTCS ILEHTPAJIbHBIM AaCIEKTOM
IPaBOBOIO cTaTyca. YIiaTa HajlOroB, COOJIIOJIEHHWE 3aKOHOB M, BO MHOTHUX
CTpaHax, BBINOJIHEHUE BOUHCKOW 00SI3aHHOCTH MPOJIOJIKAIOT UTPATh KIIFOUYEBYIO
posb. IIpu 3TOM cOBpeMEHHbIE KOHLENTHI IpaXkJAaHCTBA J00ABISIOT K 3TUM
00s3aTeNbCTBAM y4YyacTHE B OOIIECTBEHHOW JKM3HM M OTBETCTBEHHOCTH 3a
HKOJIOTHYECKOE U COLMAIbHOE OJIaronoiryyue.

beccriopHo, 3BoJOLMS 00SI3aHHOCTEH TpaKJaH OTpakKaeT M3MEHEHHUs B
CTPYKType OOIIecTBa M €ro MoTpeOHOCTAX, OJHAKO (yHIaMEHTAIbHBIC
MPUHLHUIIBI, 3aJI0)KEHHBIE PUMCKHM MTPABOM, KAaK U PAJl APYTUX NPUHIIUIUATBHBIX
NoJIOKeHHM, chopmupoBaBmuxcs B J[peBHeM Pume, coxpaHSAIOTCS W B CBOEH
3HAUUTEIBHON YacTh OBUIM M OCTAlOTCS CEroJHS OCHOBOM [IJIi MHOTHUX
COBPEMEHHBIX MPABOBBIX CHUCTEM, B YAaCTHOCTH, JUIsI CHCTEM, OOpa3yroIIUX
pPOMaHO-r€pMaHCKy0 (KOHTMHEHTAJIbHYIO) TMpPaBOBYyl0 ceMbto. Hanpumep,
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MPUHIUIT  [PE3yMIILMA HEBUHOBHOCTH, W3BECTHBIM KaK «praesumptio
innocentiae», BrepBbie JICTUTUMU3UPOBAHHBIN UMEHHO PUMCKHMHU IOPUCTAMH,
CEroJHs SBIACTCS LEHTPAIBHBIM JUIAI CHCTEM YIOJIOBHOIO IIpolecca
MOAABJISIONIETO YKCia TOCYAapCTB, oOecreurBas 3aluTy MpaB OOBUHSEMBIX U
CIpaBeJIMBOCTh CyAEOHOr0 Mpoliiecca.
HUcropuyeckue u KyJabTypHbIe (aKTOPbl GOPMHUPOBAHMUSA
COBPEMEHHBIX KOHUENIUI rPakIaHCTBA

Poab ucropnyecknx coObITHIT B U3MEHEHHH MOAX0A0B K I'PAXKIAHCTBY

Pumckass monenb, Oka3aBlIas 3HAYUTEIbHOE BIWSHUE HA MOCIEIYIOIIHE
IIPAaBOBBIE CHCTEMBI, CTaja OJHHM W3 NEPBBIX NPUMEPOB CUCTEMATHYECKOTO
IIOAX0/1a K IpaXXJaHCTBY. B npeBHEM Prume rpak1aHCTBO UTPAJIO KIIFOUEBYIO POJIb
B COLIMAJILHOW U MPABOBOM CTPYKType 00111ecTBa, oOecreunBas JOCTYI K IpaBaM
u oOs3anHocTsAM. [lpunstue Omukra Kapakamiel B 212 romy H. 3. crajo
3HAKOBBIM COOBITHEM, TaK KaK OH 3HAYUTEIBHO PACIIUPWI KpPYT JIHII,
o0jagaronmMx IpaBaMUd PUMCKOTO TI'Pa)KJAHCTBA, PAacCHpPOCTPAHUB €ro Ha BCEX
CBOOOJHBIX JXKHTENIEH PuMckol ummepun. ITo perieHrue npoeMOHCTPHUPOBATIO
CTPEMJIEHHE YKPEIUTh €IMHCTBO U CTAOUIILHOCTh BHYTPH I'OCYIAapCTBA, a TAKXKE
NOAYEPKHYJIO BaXHOCTh TPAXJAHCTBA KAaK HWHCTPYMEHTa COLMAIBHOM
MHTETPALUU.

Hpyroii 3HakoBbIi BeKTOp - @paHiry3ckas peBoitonusa 1789 rona, koropas
CTajia MepeJoOMHBIM MOMEHTOM B (JOPMUPOBAHUHU COBPEMEHHBIX MPEACTABICHHI
0 TpaxmaHcTBe. B xome peBomonuu ObUIM TPOBO3TJIAIICHBl PUHIUIIBI
paBeHCTBa U CBOOOJIbI, KOTOpbIE HAIUIM oOTpaxeHue B Jleknmapauuu mpas
YeJI0BEeKa U rpaXkJIaHuHA. ITOT JOKYMEHT YTBEPK A, YTO BCE JIFOAU POKIAIOTCS
CBOOOJHBIMHU M PaBHBIMU B MpaBax, YTO CTAJIO OCHOBOH /JIsi HOBOW KOHIICTIIIMH
rPa)KJaHCTBA, OCHOBAHHOM Ha YHUBEPCAIBHBIX MPaBax 4esjoBeKa. [ pak1aHCTBO
KAK CaMOCTOSITEIBHBIM ILIEHHOCTHBIM TI'OCYJApCTBEHHO-IIPABOBOM HWHCTHUTYT,
3apOJMBIINCH B nepuo] PpaHIy3cKOM OypiKya3HOM PpEBOIIOLMU, HE TOJIBKO
MU3MEHUJIO MOAXOABI K TpaXKAaHCTBY BO DpaHIMK, HO U OKA3aJI0 3HAYUTEIIBHOE
BJIMSIHUE HA 3aKOHOJATEIbCTBO U OOIIECTBEHHBIE OTHOIIECHHUS B IPYTUX CTPaHAX,
3QJI0KUB OCHOBBI JUISl COBPEMEHHBIX JEMOKPATUYECKUX CUCTEM.

CoBpeMeHHbIE TOAXOABI K TPaXAaHCTBY, BKJIKOYAsl JBOMHOE TPAKIaHCTBO U
HATypaju3aliio, HUMEIT TIi1yOokue wuctopudyeckue kopHu. Ilocie Bropoii
MHUPOBOW BOWHBI, B YCIIOBUAX PACTyILIEH MUTPALMM U TI00aIU3aldid, MHOTHE
rocyJapcTBa MEpPeCMOTpPENM CBOM  3aKOHBI O TPaXJaHCTBE, YTOOBI
aJanTUpPOBaTbCS K HOBBIM pealusaM. OTH HU3MEHEHUS CTajld BO3MOKHBIMU
Onarosiapsi ICTOPUYECKUM TPELEIEHTaM, TAKUM KaK PacIIUPEHUE TPakIaHCKUX
nmpaB B PuMCKOM mMmnepuu W WAEUM PaBEHCTBA, 3aJI0KEHHbIE DpaHIly3CKOU
PEBOJIFOLIUEN. B HacToslIee BpeMs TPaXX1aHCTBO MPOJIOIDKAET
HBOJIIOLMOHMPOBATH, YUYATHIBASI KAK UCTOPUYECKUE YPOKH, TaK U COBPEMEHHBIC
BBI30BBI, TAKME KAK MUTPALIUS U TEONOJIMTUYECKNE N3MEHEHHS B MUDE.

KyabTypHble acnieKTbl M UX BJIMSIHME HA NIPABOBbI¢ HOPMbI
C npuHATHEM XPHUCTHAHCTBA B KAayeCTBE TOCYJAPCTBEHHOM PEJIMTHU




Pumckoi nmnepun B 313 roay npaBoBasi CHCTEMA HAYaJla UCTIBITHIBATH BIVSHUE
HOBBIX PEIIMTHO3HBIX I[EHHOCTEW. MMIAHCKUN 3AUKT, MPOBO3TJIACUBIIHNMI
cBOOOMY BEpOMCIIOBEIAHMs, CTal 3HAYUMBIM IIarOM B M3MEHEHUHU IMPABOBBIX
HOpM. XPHUCTHAHCTBO, aKLICHTUPYSl BHUMAHUE Ha PABEHCTBE BCEX JIIOJEH mepen
borom, Hauyano QopmupoBaTh OOLIECTBEHHbIE U IOPUIUYECKHE MOAXOABI K
IPa)KJAaHCTBY, BKJIIOYasi BOIPOCH! COLMATBHON CIPABEAJIMBOCTH U 3aILUTHI ITpaB
YS3BUMBIX CIIOEB HACEJEHHUs. DTO MOJUYEPKHUBAET, UTO PEIUTHO3HbIE TPAIAUIINU
OKa3bIBAIOT CYLIECTBEHHOE BIMSHUE HA IPEOOPa30BaHUE TIPABOBBIX CUCTEM.

bonee TOro, COBpPEMEHHbIE TPUMEPHI JIEMOHCTPUPYIOT  BIIUSHHE
KyJbTYPHBIX pa3auyuid W TpagulUUd Ha KOHLENIMU TpaxiaaHcTBa. Tak,
Hanpumep, B0 OpaHIMK I'PakKAAHCTBO OCHOBAHO HA NPHUHIMIAX CEKYJIIpU3Ma,
YTO IOJPA3yMEBAET OTAEJIECHUE PEIUIMU OT TOCYIapCTBEHHOM BIJIACTH. JTO
IPOSBIISIETCS. B 3aKOHOJATENBCTBE, 3alPEILAOIIEM HOIIEHWE PEIUTHO3HBIX
CUMBOJIOB B TOCYJapCTBEHHBIX YUYpeXIE€HHSIX. B oTimume oT 3TOro, B
CaynoBckoil ApaBuM rpakJIaHCTBO TECHO CBSI3aHO C UCITAMCKUMU TPAJULIUSIMHU U
3aKOHAMM LIapHaTa, I1€ PeIUTrus UTPAeT KIFOUYEBYIO POJIb B (POPMHUPOBAHUU TIPAB
U 00s13aHHOCTEH Tpak/iaH.

OTu mnpuMepsl MOJYEPKUBAIOT, KaK KyJbTYpHbIE OCOOEHHOCTH MOTYT
ONpeNeNsITh MPAaBOBbIE MOAXOABl K BOINpPOCAaM TPAKJAHCTBA, a KYJbTYPHBIE U
PEIUTHO3HbIE KOHTEKCTBHl CTAHOBSATCS HEOTHEMJIEMOM 4YacCTbO IMOHUMAaHUs
IpaXKJIaHCTBA U €r0 pealin3alii B pa3IMYHbIX 00IIeCTBaX.

O HEKOTOPBIX COBPEMEHHBIX MP0OIeMAaX IPAKIAHCTBA

JAnHaMU4HbBIE TEOMOIUTUYECKUE MPOLIECCHI TOCIETHUX AECATUIETUNA CTABSIT
BECOMOE YMCJIO BBI30BOB IIEPE] rOCYIapCTBaMH, B TOM YHUCIIE U B BOIPOCAX
IIPaBOBOr'0 PEryJMPOBaHUS MHCTUTYTA IpakJaHCTBa nepemernaromumxcs aur. K
BBI30BaM CJIEYET OTHECTM M TaKHE SBICHUSA, 3aCTaBIIOIIME CTPAHbl U
[IPaBUTENbCTBA MOJEPHU3UPOBATH CHCTEMBI IPABOBOIO  PETYJIMPOBAHMS
IPaKJAaHCTBA, KaK:

- pa3BUTHE TEXHOJOTUM, TAKMX KaK MHTEPHET U COLUAIBHBIE CETH, YTO
YOPOUIAET JOCTYI K MH(OPMAIUU O BO3MOKHOCTSX TPYAOYCTPOUCTBA U )KU3HU B
JIPYTUX CTpaHax, YTo, B CBOIO OYEPE/Ib, CTUMYJIHUPYET MUTPALUIO;

- DKOHOMMYECKass MHTErpalusi U CO3JaHuE€ 30H CBOOOAHOW TOPrOBIIH,
HarpuMep, B pamkax EBpomnelickoro Coro3a, 4To IpeAOCTaBISET TpaKJaHaMm
CTPaH-YJIEHOB BO3MOXKHOCTh CBOOOIHOTO MIEPEMEIICHUS U TPYA0YCTPONCTBA.

Bce aT0 craBurT Bompoc 00 WHTErpallid MUTPAHTOB B IPHUHUMAIOLIUE
oOmiecTBa, 4YTO SBIAETCA OJHOM U3 CJIOXKHEHIIMX NpodjieM B KOHTEKCTE
rpaxknancTBa. CornacHo uccienoBanusM EBporneiickoit komuccuu, okosio 50%
murpantoB B EBpomneiickom Coro3e CTaNKMBAIOTCA C TPYAHOCTSIMHU aJanTaluy,
BBI3BAaHHBIMU SI3BIKOBBIMH OapbepamMu U KylbTypHbIMHU paznuuusiMu. B CIIIA,
KaK MoJjaratoT pasHbele UCTOYHHKH, OT 20 10 40% MUIPaHTOB HUCHBITHIBAIOT
CIOXHOCTH C TIOJy4EHHMEM TpaXJaHCTBA M3-3a CIOXHBIX IPOLEAYp
HaTypanu3zauud. HekoTopble CTpaHbl, Takue Kak, Harnpumep, ['epmanus wu
Kanana, B mouckax Hanbosee 3p(HEeKTUBHBIX pEIICHUN BHEAPAIOT CIIEHUATIbHbIE




IporpaMmbl HMHTErpalid, BKIIIOYAIOIIME S3BIKOBBIE KYpChl M IIOMOIIb B
TPYIAOYCTpOICTBE, YTOOBI OOJIETYUTH aJaNTallUI0 MHUIPAHTOB. OJTU MEpPbI
CIOCOOCTBYIOT 0o0Jie€ YCHEIIHOW WHTErpallid MUTPAHTOB W YKPEIUICHUIO UX
CBA3EH C MPUHUMAIOUIMMU OOLIECTBAMH.

Ho npobiiema uHTErpanuu He SIBISIETCS NPOCTOM, OHA TECHO CBSI3aHA CO
MHO>KECTBOM JPYIUX, HAIPUMEP, C 00ECIIEUeHHEM TpaB Kak JHL], 00J1aJalolux
IpaXXIaHCTBOM, TaK M anaTpua0B, OMIATPUIOB, MOJUIATPUIOB. ITHU BOIPOCHI
rocyJapCcTBa pEIIAOT Ha HAIWOHAIBHBIX YPOBHSX, OJHAKO OPUEHTHUPBI
(cranmapThl) MPEMIOKEHBl MEXKIYyHApOAHBIM MpaBoM. Tak, mpaBo Ha
IpaXXIaHCTBO 3aKperuieHo Bo Beeobueil aexnapanuu npas yenoBeka 1948 roga
(ctatest 15). DTo mpaBo oOecmeYMBAaET 3alIMTy YEIOBEKA CO CTOPOHBI
rocyjapcrBa W OTKpPBIBaE€T JOCTYIl K IIHPOKOMY CIEKTPY COLMAIbHBIX,
DKOHOMHYECKUX U IMOJUTHUYECKHX BO3MOXKHOCTEH. OKa3pIBalOT 3HAYNUTEIBHOE
BJIMSHUE HA HAILIMOHAJIbHBIE KOHILENIMU U MPABOBOE PETYJIMPOBAHUE BOIPOCOB
rpaxaaHcTBa MeXIyHApOIHbIE CTaHAApPTHl B OOJACTH TpaB YeJIOBEKA.
Hanpumep, MexayHapoaHblid MaKT O TPaXKJAHCKUX M MOJUTHYECKHX MpPaBaXx,
npuHATEIA B 1966 rony, 00s3bIBaeT rocyaapcTBa yBaxKaTh IPABO KaxAoro
YeJI0BEeKa Ha TPaXXJaHCTBO. DTH HOPMbI CIIOCOOCTBYIOT YHU(DUKAIIMHU MTOX0I0B K
3aIIATE MPAB KAK T'PAXKJIAH, TAK U MUTPAHTOB, a TAKKE CIIy)KAaT OCHOBOM MJIS
pa3pabOTKU HAlMOHAIBHBIX 3aKOHOAATENbHBIX AakKTOB. TO ecTh, MOKHO
KOHCTaTUPOBATh, YTO MEXIYHAPOJAHBIE CTAHIAPTHI POPMHUPYIOT OOILIECTIPUHSTHIC
NPUHIIUIIBI, HAMpaBJIEHHbIE Ha 00eclieuyeHue CIPABEIJIMBOCTH U HEAOIYIICHHUE
JUCKPUMUHALIMY B BOIIPOCAaX IPa)KJaHCTBA.

Cnenyer oOpaTUTh BHUMaHHE M Ha HOBbIE (DOPMBI TPAKIAHCTBA', KOTOPHIE
CIIOKWJIMCh WM TOKa HaXOJITCs Ha cTaauu (OPMHUPOBAHHUSA, HaIpUMeEp,
MHBECTULMOHHOE TPAXKIAHCTBO, T'PAXKIAHCTBO «IIO IPEIKaM», YIIPOILIEHHOE
rpaXJaHCTBO  (Hampumep, B P®  uHOCTpaHHbIE  BOEHHOCIY’KaIlUE,
npocayxusiure B BC P® He menee 1 roaa, a Takke MHOCTPAaHHBIE BBIITYCKHUKH
POCCUICKUX BY30B, MOJYUUBIIUE TUTIIIOM C OTIIMYUEM), TPaXKIAHCTBO 32 0COOBIE
3aCIyrd U Ap. DTH HOBEJUIbI KOHLEMLMNA TpaxkJAaHCTBa enie TpeOyIT CBOEro
W3YUYEHHSI U OCMBICIIEHHUS, MOCKOJIbKY, KaK M BCE COLMAJIbHBIE HOBOBBEICHUS
IPOSBIISIIOT CBOM Oa3MCHBIE MOJIOKHUTEIbHBIE U OTPULATENbHBIE CTOPOHBI JHIIIb
CITyCTSI JOBOJIBHO JIUTEIILHOE BPEMSI.

3akiouenue

[logBons WTOr TPOBENEHHOMY KpaTKOMYy 0030py COLHUOKYJIBTYPHOTO
JOCTHIKEHHUIO YEJIOBEYECTBA — HWHCTUTYTY TPa)XJaHCTBA, OTMETHUM, YTO JTO,
NOKalnyd, OJMH W3 HEMHOTMX HMHCTUTYTOB, KOTOpbIE C(POPMHUPOBABLINCH /10
Halllel 3pbl HE TOJIBKO HE YTPATUIN CBOW aKTyaJIbHOCTH, HO U IPUOOpETAIOT BCe
Oosiee CyIIECTBEHHOE 3HAYEHHE JJISl ONpeAeNICHUs JUYHOCTH B COBPEMEHHOM
MHUpE, €€ CAaMOUJCHTH(PHUKAIUU ¢ ONPEIEICHUS BIACTHBIMA MHPOBBIMU
CTPYKTypamu, TOCyJapCTBaMH, a TaKXe «UEMEHTUPOBAHUA», CKPEIUICHUS

13neck peub MAET 0 HOBbIX POPMaXx, He BKAOUAIOLLMX KNaCCMUYECKME - TPasKAAHCTBO MO PONKAEHUIO, MO
NPOUCXOXKAEHMIO, MO HATYPaNn3aLumMm 1 no Gpaky.




COOOWIECTB pa3HBIX CTPAH.

[lepBoii nerutuMusupoBaHHOW (legitimus) KOHIENMIMIA CTalo0 PHUMCKOE
rpaxganctBo (Civitas Romana) - yHHWKanpHas mpaBoBas W COIMATbHAs
KOHCTPYKIUS, oOecrieunBaroas CBOMM 00JiaaTeNsiM UPOKUN CIEKTp MpaB
(OHO BKJIIOUAJIO B c€0s TaKMe NPUBUIIETUH, KaK YHaCTHE B MOJIUTHUYECKON KU3HH,
IIPaBO Ha CIPABEJIUBBIN CY]l U 3aKII0YEHUE 3aKOHHBIX OpaKOB) U 00s13aHHOCTEN
(rpasxnaHe OJKHBI ObUIM BBIMOJHATH OINpEAETICHHbIE 00S3aHHOCTH, BKJIHOYas
BOCHHYIO CIIy’KOy M ymaTy HajnoroB). Takol KOHLIENT Ipa’KJaHCTBAa CO3/1aBajl
OCHOBY JJisi CTaOMJIBHOCTH U IPOLIBETAHUS PHUMCKOro OOIIECTBAa, a TaKkKe
crioco0cTBOBa (POPMUPOBAHUIO €IMHOM MPaBOBOI CUCTEMBI, KOTOpas okazaja
BJIMSIHUE HA NOCIEAYIOIINE ITOXHU.

CoBpeMEeHHbIE KOHLENUMU TPaXAAHCTBA, HECMOTPS HA 3HAYNUTEIbHBIC
U3MEHEHMS, COXPAaHWJIM MHOTME NPHUHIMIIBI, 3aJ0’KEHHBIE B PUMCKOM IIpaBe.
Hampumep, npaBo Ha 3allUTy CO CTOPOHBI TOCYJIapCcTBa M Y4YacTUE B
NOJINTUYECKON JKU3HU OCTAETCs KIIHOYEBBIM 3JIEMEHTOM IpakaaHcTBa. OmgHaKo
COBPEMEHHBIE MOJXO0/Ibl 3HAYUTEIbHO PACUIMPHWIN 3TH IpaBa, BKIIOYUB B HUX
COLIMAJIbHBIE TAPAaHTUU W PABEHCTBO /JII BCEX IPa)KJaH, HE3aBHCHUMO OT HX
npoucxoxieHusa. Kpome Toro, COBpeMeHHbIE CUCTEMbI IPAXKIAHCTBA YUUTHIBAIOT
rI100aIM3aUI0 U MUTPALMOHHBIE TPOLIECCHI, YTO JIeaeT ux 0osiee afanTUBHBIMU
K U3MEHSIOIINUMCS YCIIOBUSIM.

N3ydeHune 3BOJIIOLNHN TPAXKIaHCTBA OT PUMCKHUX BPEMEH JI0 COBPEMEHHOCTH
NO3BOJIAET TJIyOXe IOHATh, KaK HMCTOPUYECKHE U KYJIbTYpHBIE (DaKTOPbI
(opMUPYIOT IIPABOBBIE CHUCTEMBI, IIOMOraeT HE TOJIBKO OCO3HATh U cOepedb
HCTOPUYECKOE HACJIEIUE YEJIOBEUECTBA, HO U HA OCHOBE aHAJIM3a HCTOPUYECKOTO
ONbITa MCKaTh MYyTU AJI1 COBEPLICHCTBOBaHMS M (OPMUpPOBaHUS Haumbojee
3¢ ($eKTUBHON MOJIENIN IPABOBOIO PETYJIUPOBAHUS IPAXK/IaHCTBA B COBPEMEHHBIX
YCIIOBHSIX.
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Parallelismi giuridici tra diritto romano e antico diritto georgiano. Influsso
del diritto romano sulle antiche consuetudini georgiane
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Il diritto romano ha influenzato la formazione e lo sviluppo delle istituzioni
giuridiche georgiane?

Le norme giuridiche georgiane si basavano principalmente sul diritto
consuetudinario, ma molti termini giuridici traevano origine dal diritto romano. Il
diritto romano era sostenuto dalla Chiesa cristiana, che fungeva da fondamento
del diritto canonico. Tuttavia, alcuni sostenevano che avesse avuto origine in un
mondo pagano che non riconosceva Cristo. All'inizio del XIII secolo, Tommaso
d'Aquino pose fine a queste critiche attraverso 1 suoi scritti, dove utilizzo le opere
di Aristotele per sostenere che la filosofia precristiana basata sulla ragione fosse
coerente con il diritto divino. Questi due sistemi di diritto (romano € canonico)
sono strettamente legati da credenze e principi religiosi, € si puo presumere che la
loro unita si basasse su visioni religiose, in particolare sulle norme cristiane.

Per la cultura giuridica georgiana, il Codice di Vakhtang VI ¢ un monumento
giuridico di particolare importanza, ovvero la parte principale della raccolta "II
Diritto del Principe Vakhtang". E degno di nota che, per la sua fruttuosa attivita
legislativa, Vakhtang VI, come l'imperatore romano Giustiniano, fosse definito il
re "legislatore". Il Codice di Diritto da lui redatto regolava questioni di diritto
civile, penale, di famiglia e successorio, e definiva anche 1 diritti e 1 doveri dei
funzionari statali ed ecclesiastici. Inoltre, un ruolo importante era occupato dalla




regolamentazione delle questioni relative alla proprieta terriera. E degno di nota
che molti articoli del Codice di Diritto di Vakhtang fossero dedicati a documenti
probatori e questioni procedurali, con un elenco di termini e le relative definizioni.

E noto che il diritto romano si distingue per la sua ricchezza terminologica;
¢ interessante sapere se vi sia una congruenza di contenuto tra il diritto romano e
il diritto georgiano (cosi come con il diritto consuetudinario georgiano). Questo ¢
il tema che discuteremo in questo articolo. In questa parte del riassunto, vi
illustrerd brevemente il peso contenutistico ¢ la somiglianza dei termini, in
particolare quando si discute di un istituto cosi importante come il diritto di
proprieta e delle norme per l'origine e la costituzione della proprieta secondo il
diritto romano e, successivamente, il diritto georgiano, ad esempio, possiamo
affermare che:

"Ius abutendi" - ovvero il diritto di proprieta - ¢ un diritto pitt completo su
una cosa. Il proprietario aveva ampi diritti sulla cosa. Alienazione, cambiamento
di destinazione economica, deterioramento delle proprieta della cosa e persino
distruzione.

"Tingum 1un tum" - significava che il proprietario non poteva rivendicare il
proprio legname utilizzato nella costruzione altrui finché non fosse stato rimosso
dall'edificio.

"Dominium ex iure quiritium" - ovvero come autoritd comune. "Tributum" -
era un'imposta militare (gli oggetti di proprieta privata (dominium) differivano tra
loro per I'immunita fiscale) aveva carattere personale ¢ veniva riscossa in base
all'entita del fondo, ma non in base al patrimonio stesso.

"Stipendium tributum" - terreni provinciali tassati € non soggetti a dominio.

"Tempus" - solo sotto Giustiniano, in alcuni casi, era consentito il
trasferimento temporaneo di proprieta.

E interessante notare che il diritto romano era noto per l'istituzione della
confisca forzata dei beni in base all'interesse pubblico. Tuttavia, il sovrano
romano non aveva il diritto di costringere il proprietario di un appezzamento di
terreno a venderlo, anche se tale proprieta era in contrasto con gli obiettivi
pubblici.

Ora, la definizione e la spiegazione del concetto di proprieta secondo l'antico
diritto georgiano: a differenza del diritto romano, che basava la sua dottrina sul
concetto di "res", che indicava tutti 1 beni esistenti in natura, mobili o immobili,
nell'antico diritto georgiano questo concetto non aveva un significato cosi ampio
¢ generale.

Iniziamo: il termine “Bo833000M9d9w0” (eredita) - utilizzato per indicare 1
beni immobili - si ritrovava in antichi monumenti tradotti. Il termine georgiano
"eredita" corrisponde ai termini greco ¢ latino e indicava una quota ricevuta per
eredita. Pertanto, "eredita" doveva essere un termine che indicava la proprieta
ereditaria.

E importante che il termine "proprieta" si trovi anche nel famoso monumento
agiografico del V secolo "Il Martirio di Shushanik".Incontriamo anche




l'importante termine "Us3w900M G300 obmogligds" (assegnazione della proprieta)
nell'opera di Zarzmeli. "Lascio in eredita le sue proprieta... e 1 suoi profitti ai suoi
figli e li assegno ai suoi figli" - ovvero, I'assegnazione della proprieta significava
la trasformazione della proprieta in proprieta personale piena e indefinita.

E interessante notare che il termine "golo30™9ds" (appropriazione) &
utilizzato nell'atto di Nikortsminda dell'’XI secolo. "Ho comprato un quarto di
vigna da un contadino di nome Chincharaia, 1'ho preso con me e gliel'ho dato", e
cosi via.

“BoBg-3me™” (pane di proprieta di uomini speciali) - st trova come termine
che indica la proprieta personale di una persona, in modo simile al diritto romano,
gli uomini influenti, cosiddetti “speciali”, possedevano solo il “pane”, cioe¢ una
proprieta personale, non condivisa con nessuno.

Va notato che "proprio" - originariamente un termine che indicava colui che
¢ curato, accudito e venerato. Pertanto, la proprieta era qualcosa che necessitava
di cura e manutenzione. Se "bosbg3dmem" era un termine che indicava la proprieta
dei membri della famiglia nobile, sembra essere un termine universale per le
proprieta generali di questo concetto di "proprio" ed € proprio questo che spiega
perché nel tempo questo termine sia diventato il predominio. "Lo®Bg3mEO@" ¢
completamente scomparso.

"9330000Mds0" (eredita) - rappresentava una delle principali fonti di
proprieta ed € considerato un termine che indica l'eredita. La proprieta ricevuta
per proprieta, ovvero il ricevere una proprieta per eredita patrimoniale, era
chiamata "@933000690s" (ereditare), ma questo termine avrebbe dovuto avere
anche il significato di "insediare", "sistemare" e "alloggiare".

"a566939050" (appropriazione) - il concetto di proprieta - compare nella fase
dello sviluppo primario, e "gobBg39do0" significava qualcosa di specifico che
riconoscevo come mio e facevo mio.

E interessante notare che il diritto romano classificava l'acquisizione della
proprieta in metodi primari e derivati. Nel primo caso, le azioni intraprese per
sequestrare una cosa venivano eseguite indipendentemente dagli altri proprietari.
Nel secondo caso, si intendeva il collegamento della cosa con un'altra persona,
che perdeva il diritto di proprieta non appena il nuovo proprietario la acquisiva. |
metodi di acquisizione derivati implicavano il trasferimento dei diritti da un
proprietario a un altro. Pertanto, nel diritto romano, la proprieta era definita come
il dominio effettivo di una persona su una cosa. Data I'essenza della proprieta, la
base della sua origine era 1"ocupatio" (prendere possesso di una cosa),
l'intenzione che una persona avesse una cosa in possesso personale, sebbene
"prendere possesso" non significasse prendere possesso della cosa con la forza o
di nascosto. Il termine "ocupatio" non compare nel diritto georgiano, sebbene
esistessero modi per acquisire diritti di proprieta a seguito di conquista. Pertanto,
la cessione avveniva attraverso l'uso in buona fede di una cosa il cui proprietario
era sconosciuto, o non aveva protestato, o era scomparso senza lasciare traccia.




Ad esempio, terreni abbandonati, selvaggina o pesce potevano essere appropriati
senza ostacoli. Anche tesori o grano visti per la prima volta, terreni appena
scoperti e cosi via, cio¢ cose che non appartenevano a nessuno.

E interessante notare che l'antico metodo di acquisizione di beni,
I""ocupatio”, fosse attribuito dai giuristi romani alla sfera dei diritti delle persone.
La massa includeva la pesca e la caccia, considerate beni naturali. Inoltre,
I""ocupatio" poteva essere esercitata nel caso, come accennato in precedenza, in
cui il bene non appartenesse a nessuno (res nullius). I metodi piu noti di "ocupatio”
erano la caccia agli animali selvatici (venation), la caccia agli uccelli (aucupium)
e la caccia al pesce (piscatio). Gli animali potevano essere catturati, ma allo stesso
tempo rimanevano selvatici, poiché non perdevano la loro liberta naturale.

La loro classificazione ¢ interessante: gli animali venivano divisi in tre
categorie:

1. Animali selvatici, che godevano di liberta naturale.

2. Animali addomesticati, o domestici, che, pur godendo di liberta naturale,
erano sotto un certo controllo dell'uvomo e conservavano l'abitudine di farvi
ritorno.

3. Animali domestici, che erano costantemente sotto la volonta dell'uomo.
La caccia agli animali era considerata un diritto naturale e primario dell'uomo;
prima di diventare pastore o agricoltore, una persona era cacciatrice. Pertanto, la
caccia era possibile su terreni altrui, salvo casi eccezionali, a meno che il
proprietario del terreno non proibisse personalmente la caccia a questa o quella
persona. L'animale cacciato era considerato proprieta del cacciatore solo al
momento della sua cattura. Alla base della proprieta vi erano anche il bottino
militare conquistato al nemico, le isole formatesi nel mare, gli oggetti lasciati
volontariamente dal precedente proprietario, nonché gli oggetti portati o gettati
via dal fiume. Cosa si intendeva per gettare via oggetti portati a riva dal fiume, o
qualsiasi altro tipo di oggetto? In particolare:

1. Alluvionale (alluvio) - il proprietario del terreno piu vicino avrebbe
ottenuto qualsiasi materiale utile che il fiume occasionalmente portasse al terreno,
come sua quota.

E importante notare che questa regola esiste in Georgia fin dall'antichita, ed
era chiamata "9mgoUL{sgewg" ("L'ho imparato"), ed ¢ ancora pertinente e valida
in alcune regioni della Georgia. In particolare, il diritto di proprieta di un oggetto
utile portato dalle onde sulla riva del fiume viene acquisito dalla persona che per
prima lo ha visto, ovvero ne ¢ stata la prima proprietaria. Un esempio di cio ¢ il
riferimento nel libro di Valerian Metreveli alla cosiddetta regola "Ho imparato"
menzionata sopra. All'inizio dell'autunno, sulle rive del Mar Nero, ¢ significativo
il fatto che donne e bambini raccolgano oggetti di valore e noci portate dalle onde
dal mare, il che da origine al diritto di proprieta sia sul metallo prezioso che sul
frutto finito! (vale a dire, appartiene a chi per primo 1'ha trovato e raccolto).

Inoltre, possiamo consultare la legge secondo le usanze georgiane ¢
familiarizzare con 1 documenti unici di Vazha-Pshavela, che ci fornisce le




seguenti informazioni: "... a Pshavi c'era un'area di aratura e falciatura in luoghi
inaccessibili, la cosiddetta "lombsg®m" (terra ingannata), chi arrivava per primo
e arava o falciava per primo, era suo, né il villaggio né un privato potevano
contestarglielo".

Vazha fece riferimento anche all'importante regola sulla distribuzione della
selvaggina e alla questione della proprieta delle api selvatiche. Secondo la sua
spiegazione, chi trovava api selvatiche nella foresta aveva pieni diritti su di esse
e sul miele. Tuttavia, doveva essere in grado di farlo e apporre un segno (tacca)
sull'albero dove si trovavano le api, in modo che nessuno potesse sfuggirgli.
Inoltre, secondo Vazha-Pshavela, la selvaggina doveva essere divisa equamente
tra il cacciatore e 1 suoi compagni, solo che il cacciatore avrebbe preso una parte
leggermente maggiore della pelle, la cosiddetta "freccia", e anche uno straniero
poteva rivendicare una parte della selvaggina se fosse riuscito a raggiungere il
cacciatore prima che questi avesse scuoiato le zampe della preda.

2. Rimozione (avulsio): una persona acquisiva il diritto a una parte di terreno
che un fiume aveva rimosso da un determinato appezzamento e portato nella sua
proprieta. Questa persona doveva essere considerata un nuovo proprietario,
poiché 1 terreni di sua proprieta e quelli rimossi venivano uniti e le piante della
parte rimossa venivano impiantate sul terreno di sua proprieta.

3. Isola - alveo fluviale formato da limo (insula in flumine nata). Se un'isola
si formava nel mezzo di un fiume, a causa di un cambiamento del suo alveo o di
altre cause naturali, diventava proprieta comune dei proprietari dei lotti costieri.
La sua separazione avveniva lungo la linea mediana dell'asse fluviale, che si
estendeva dai confini dei possedimenti costieri.

4. 11 letto prosciugato di un fiume (alveus derelictus) veniva diviso tra i
proprietari dei lotti costieri definendo una linea mediana e tracciando
perpendicolari ad essa.

5. Il "tesoro" era una certa quantita di oggetti immagazzinati il cui
proprietario non poteva piu essere identificato. Il tesoro diventava proprieta di chi
lo aveva trovato, poiché non apparteneva piu a nessuno.

Questo avveniva a Roma, e secondo l'antico diritto romano. Per quanto
riguarda le modalita e le condizioni di origine della proprieta in Georgia, secondo
l'antico diritto georgiano, come sottolineato da Iv. Javakhishvili, la proprieta non
consisteva solo in eredita, lasciti testamentari e redditi. Esistevano altri modi e
mezzi legali per acquisire proprietd. Potrebbe essere “6odmqgdo” (ottenuto),
oppure “bsFoM3900” (ottenuto come risultato della sofferenza), oppure acquisito
in virtu di “bog®doms g5d” (il diritto di molto tempo).

Dalle parole del testamento di Re Davide il Costruttore emerge chiaramente
che la sua proprieta dovesse includere terreni e beni acquisiti attraverso guerre
vittoriose, dallo Stato georgiano o da un determinato guerriero. Tali beni immobili
e mobili erano chiamati "653mgd0". 1l termine "658mgdo", nel suo contenuto, in
termini di guerra e sul campo di battaglia, avrebbe dovuto essere simile alla "res




hostiles" del diritto romano. La proprieta poteva anche rappresentare difficolta.
"BoFoM3900" era un tipo speciale di proprieta e pertanto veniva menzionato
insieme ai termini che indicavano la proprieta. Questo interessante termine
“BoF0o63900” si trova in un documento dato a Zosime Veri dalla collezione del
Monastero di Shiomghvime.

Secondo la legge georgiana, la base principale per 1’origine della proprieta
era ’eredita o “9330006M™d50”. E l'acquisizione della proprieta per eredita era
chiamata “Q5033000600s” (ereditd). I termini “Qsbm30l9ds” (mastering) e
“a9bliogmotgds” (appropriazione) venivano usati per indicare il trasferimento di
proprieta, successivamente sostituito da appropriazione.

Secondo il grande Iv. Javakhishvili, il diritto georgiano dell’XI-XIII secolo
conosceva alcuni termini che indicavano il concetto di proprieta, che veniva
chiamato proprieta. Il termine "proprieta" aveva principalmente il significato di
proprieta, ma spesso era anche un concetto che esprimeva la proprieta nel diritto
georgiano. Si trovano anche i termini "bsgmbgero" (beni), "bsdmbgdo" (proprieta
posseduta), "bogdmbgdgero" (proprieta). In diversi articoli del Codice di Diritto
Beka-Aghbugha, il termine "beni" veniva usato per indicare altri beni mobili e
inanimati. La legge di Beka chiama “beni immobili” — “Bo8sdwenm” (terreni
posseduti), beni mobili inanimati — “bobogmbewm”, € proprieta acquisita in buona
fede — “0cbogd0” € “Fombobawo”. E interessante notare che il libro di legge
prevedeva l'acquisizione dei diritti di proprieta sul bottino. Un uomo catturato in
guerra, il suo cavallo, le armi e altro equipaggiamento appartenevano a colui "che
era stato colpito".

Pertanto, si procedette alla divisione delle cose in due gruppi: "bodsdwerem"
(proprieta) e "bobogmberm" (beni). I beni si riferivano esclusivamente ai beni
mobili inanimati, mentre la proprieta si riferiva alla proprieta ereditaria di beni
immobili, il cui trasferimento ai discendenti avviene per via ereditaria. Inoltre,
questo libro di leggi conosceva il termine "dmboggdo" (ottenuto), che indicava la
proprieta acquisita in vari modi legali. Secondo l'articolo 153 del libro di leggi, in
caso di divisione della proprieta da parte dei fratelli, all'anziano doveva essere
data la quota eccedente della proprieta ereditaria, il cosiddetto "anziano", e il resto
della proprieta acquisita in tutti 1 tipi e in tutti 1 modi doveva essere diviso
equamente tra 1 fratelli, mentre la proprieta acquisita personalmente
("0mboggdo") veniva divisa tra di loro, cioe ogni persona doveva dividere 1 propri
profitti, cio¢ la proprieta acquisita.

Ad esempio, possiamo citare:

Possiamo fornire ad esempio:

Il verdetto di Erekle II sul caso della divisione dei fratelli:

I1 19 dicembre 1770, il re Eraclio II esamino il caso di divisione dei fratelli
Ioseb e Davit Javakhishvili. Il re emise un verdetto ai sensi dell'articolo 109 del
Codice di leggi del Vakhtang VI, che stabiliva quanto segue:




"Finché i fratelli sono insieme, in stato di bisogno, ricchezza, reddito, poverta
o privazione, la quota del maggiore ¢ stata ricevuta da Ioseb Javakhishvili e la piu
giovane da David. Inoltre, a David sono rimasti i beni acquistati con i propri fondi,
che non sono stati divisi.

*Segnore - la parte dei beni assegnata al fratello maggiore in caso di divorzio,
prima che la proprieta fosse divisa equamente (1 famiglia migliore ogni venti
famiglie contadine).

**Jazair - un vecchio fucile a canna larga e lunga.

Inoltre, il metodo principale di origine dei diritti di proprieta era
principalmente I'acquisizione di beni senza proprietario, mentre il metodo
secondario era la compravendita.

"Sarebbe male vendere un maniero ("bo356530") senza il permesso del
proprietario”. "by3o6Ms30" significava "maniero", ovvero se qualcuno avesse
venduto un maniero senza il permesso del proprietario, sarebbe stato invalidato.
"BogoMyog0" era una proprieta condizionale e temporanea, mentre il maniero era
una proprieta ereditaria. La vendita e 1'alienazione di un maniero erano diritto e
dovere esclusivo del suo proprietario.

Come il diritto romano, anche il diritto georgiano riconosceva il concetto di
limitazione dell'acquisizione e distingueva tra due tipi di limitazione: la
limitazione dell'acquisizione e la limitazione del riscatto. La limitazione del
riscatto comportava la perdita di un diritto non esercitato entro un certo periodo
di tempo. Il principale tipo di limitazione del riscatto era la limitazione del diritto
di rivendicazione, ovvero il diritto di rivendicazione decadeva entro un certo
periodo di tempo a causa dell'impossibilita di rivendicarlo. La limitazione
dell'acquisizione significava l'acquisizione del diritto di proprieta, entro un
periodo di tempo determinato dalla legge, sulla base della proprieta del bene.

I diritti di proprieta potevano essere acquisiti anche attraverso la donazione
di beni. Secondo I'articolo 81 del Codice di Diritto, la legge consentiva a una
donna vedova con figli di donare una certa quantita di beni alla chiesa per il
mantenimento dell'anima. Esistevano altri mezzi per acquisire proprieta, come:
donazioni, permute, sentenze giudiziarie, dote, ecc.

Qui, nell'opera sopra menzionata, basata su fonti storiche e ricerche
scientifiche, vengono descritti e approfonditi I'influenza del diritto romano e lo
stretto legame culturale-giuridico con il diritto secolare e consuetudinario
georgiano. | lettori interessati possono leggere:

1. "sb&0geMagbgll" ovvero "Avere e Possedere";

2. La cultura giuridica matrimoniale e familiare nelle norme dell'antica
Roma, del diritto secolare e consuetudinario georgiano;

3. Lo status giuridico delle donne nell'antica Roma e nel diritto georgiano;

4. Crimine e sistema sanzionatorio nei monumenti del diritto romano e antico
georgiano e consuetudinario.

Infine, 'opera € destinata con particolare diligenza e amore agli studenti di




diritto e a chiunque sia interessato a questo campo.
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